Sygn. akt IT K 846/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2017 roku

Sad Rejonowy w Lukowie II Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Edyta Cieliszak

Protokolant st. sekr. sgdowy Beata Siestrzewitowska

w obecnosci prokuratora--

po rozpoznaniu dnia 23 marca 2017 roku i 22 czerwca 2017roku sprawy J. P.s. R.i A. zdomu S. ur. (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

I- w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w miejscowoéci A., gm. A., woj. (...) zniewazy} funkcjonariuszy Policji z Komendy
Powiatowej Policji w L. sierzanta K. K. i starsza sierzant E. Z. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkow
sluzbowych w ten sposdb, ze uzywal wobec nich stéw wulgarnych oraz oplul sierzanta K. K. w twarz

fj. o czyn z art. 2268 1 kk

II- w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w miejscowosci A., gm. A., woj. (...) stosowal przemoc wobec umundurowanych
funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji w L. sierzanta K. K. i starszg sierzant E. Z. czym zmuszal ich do
zaniechania prawnej czynnoéci stuzbowej podjetej wobec niego w zwiazku z podejrzeniem popelnienia wykroczenia w
ten sposdb, ze aby uniknaé ukarania w celu uniemozliwienia obezwladnienia przez policjantow odpychat ich, machat
rekoma w ich kierunku.

tj. o czyn z art. 2248 2 kk

III- w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w miejscowosci A., gm. A. , woj. (...) naruszyl nietykalnos¢ funkcjonariuszy
Policji z Komendy Powiatowej Policji w L. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkow stuzbowych w ten
sposob, iz ugryzl w prawe przedramie sierzanta K. K. powodujac u niego obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka
i wybroczyn krwawych na prawym przedramieniu, ktére naruszyly czynnosci narzadu ciala wymienionego na okres
ponizej siedmiu dni, oraz zadawal uderzenia starszej sierzant E. Z. skutkujace obrazeniami ciala w postaci urazu
skretnego prawej reki z obrzekiem i ograniczeniem bélowym ruchéw w zakresie III palca, ktére naruszyly czynnoS$ci
narzadu ciala wymienionej na okres ponizej siedmiu dni.

tj. o czyn z art.2228 1 kk w zw. z art.157 § 2 kk w zw. z art. 11 §2Kkk.
orzeka:

J. P. uznaje za winnego czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia i za czyn ten na podstawie art. 226 §1 kk skazuje go
i wymierza mu kare grzywny w iloéci 60 (sze$¢dziesiat) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych; w ramach czyny zarzucanych oskarzonemu w pkt II i III aktu oskarzenia J.
P. uznaje za winnego tego, ze w dniu 28 wrzeénia 2016 roku w A., gm. A., woj. (...) stosowal przemoc wobec
umundurowanych funkcjonariuszy policji z Komendy Powiatowej Policji w L. sierzanta K. K. ist. S.. E. Z. podczas i w
zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych i w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnych czynnosci
stuzbowych podjetych wobec niego w zwiazku z podejrzeniem popehienia wykroczenia polegajaca na odpychaniu
funkcjonariuszy, wymachiwaniu rekami w ich kierunku, stawianiu oporu biernego przy umieszczaniu w radiowozie,
ugryzieniu w prawe przedramie sierzanta K. K., na skutek czego K. K. doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskérka



i wybroczyn krwawych na prawym przedramieniu a E. Z. obrazen ciala w postaci urazu skretnego prawej reki z
obrzekiem i ograniczeniem bélowym ruch6éw w zakresie III palca, ktére to obrazenia naruszyly prawidlowe czynnosci
narzadow ich ciala na okres ponizej 7 dni tj. czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 222 §1 kk w zb. z art. 22482 kk w zb.
z art. 157 §2 kk w zw. z art. 11 §2 kk i za czyn ten na podstawie wyzej wskazanych artykuléw przyjmujgc za podstawe
wymiaru kary art. 22482 kk w zw. z art. 11 §3 kk i w zw. z art. 37a kk wymierza mu kare grzywny w iloSci 150(stu
pietdziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20(dwadzieScia) zlotych; na
podstawie art. 85811 2 kk i art. 8681 i 2 kk orzeczone kary grzywny laczy i orzeka wobec oskarzonego kare laczna
grzywny w ilo$ci 200(dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20(dwadzie$cia)
zlotych; na podstawie art. 6381 kk zalicza na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania oskarzonego w dniu
28 wrze$nia 2016 roku od godziny 13. 40 do godziny 17. 20; na podstawie art. 46 §2 kk orzeka od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonych K. K. i E. Z. nawiazki w kwocie po 1000 (tysiac) zlotych na rzecz kazdego z nich; zasadza od
Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 619, 92 (sze$cset dziewietnascie 92/100) tytulem sprawowanej przez nig
obrony z urzedu; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 400(czterysta) zlotych tytulem oplaty, zwalnia go
od ponoszenia wydatkéw obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sygn. akt I K 846/16

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sqd Rejonowy w ELukowie ustalil nastepujgcy
stan faktyczny:

J. P. jest mieszkanncem miejscowosci K. w gminie S.. Prowadzi on dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra stanowi zrodlo jego
dochodu. Wymieniony jest kawalerem i mieszka z matka.

W dniu 28 wrze$nia 2016 roku funkcjonariusze (...) w L. st. sierz. E. B. i sierz. K. K. pehili stuzbe na terenie
miejscowosci A.. Okolo godziny 13.25 w trakcie patrolowania ulicy (...) wymienieni zauwazyli pojazd typu bus
marki L. (...) o nr rej. (...), ktory byt zaparkowany na skrzyzowaniu. Z uwagi na fakt, iz samochéd pozostawiono w
miejscu niedozwolonym, za$ w pojezdzie nie bylo kierujacego funkcjonariusze Policji podjeli czynnosci majace na
celu ustalenie wlasciciela auta. Po kilku minutach do samochodu podszedl mezezyzna i os§wiadcezyl, iz przedmiotowy
pojazd jest jego wlasnos$cig. Po wylegitymowaniu wymienionego okazalo sie, iz wla$cicielem i kierujacym pojazdu byl
J. P.. Funkcjonariusz Policji E. B. poinformowala w/w, iz pozostawiajac pojazd w tym miejscu popelnil wykroczenie
drogowe polegajace na naruszeniu zakazu zatrzymania na skrzyzowaniu i za czyn ten zaproponowala mu mandat
karny w wysokoéci 300 zlotych, informujac jednocze$nie, iz za powyzsze naruszenie przepisow prawa o ruchu
drogowym system naliczy 1 pkt karny. Woéwczas J. P. o$§wiadczyl, ze mandatu nie przyjmuje i zazadal zwrotu
dokumentow, bo w przeciwnym razie odjedzie bez nich. Nastepnie udal sie do pojazdu prébujac odjechaé z miejsca
kontroli drogowej. S.. K. K. udal sie za kontrolowanym i poinformowat go, iz nie moze odjecha¢ dopdki nie
zostang zakonczone czynno$ci zwiazane z popelnionym przez niego wykroczeniem. J. P. nie wykonywal jednak
polecen funkcjonariuszy Policji i oddalil sie od radiowozu, po czym wszedl do pobliskiego salonu fryzjerskiego.
Funkcjonariusze Policji udali sie za wymienionym celem wezwania go, aby udal sie do radiowozu i umozliwil
wykonanie dalszych czynnosci, tj. wystawienie wezwania do zgloszenia sie do miejscowej jednostki Policji celem
zlozenia wyja$nien w przedmiotowej sprawie wobec skorzystania przez niego z prawa do odmowy przyjecia mandatu
karnego. J. P. lekcewazac polecenia funkcjonariuszy Policji udal sie do swego samochodu, zadajgc przywiezienia
mu dokumentéw do miejsca zamieszkania, po czym wsiadl do auta zamierzajac odjechac¢. Policjanci udali sie za
wymienionym zakazujac mu jazdy i polecajac, aby udal sie z nimi do radiowozu oraz pouczajac, iz w przypadku oporu
zostang uzyte wobec niego $rodki przymusu bezposredniego. J. P. stal sie agresywny i wulgarny nie reagowal na
polecenia funkcjonariuszy. W pewnym momencie gwattownie otworzyl drzwi swego auta odpychajac nimi stojacych
w poblizu policjantow. Po wyjéciu z samochodu wymieniony machat rekami w kierunku funkcjonariuszy i wyzywat
ich stowami wulgarnymi. Z uwagi na postawe J. P. policjanci kolejny raz wydali mu polecenie wejécia do radiowozu,
jednak wymieniony nie wykonal tego polecenia, tylko odwrécit sie w kierunku sierz. K. K. i oplul go w twarz.
Kilkakrotnie funkcjonariusze Policji wzywali kierujacego do zachowania zgodnego z prawem, ostrzegajac go, ze jesli sie



nie uspokoi, to zostang uzyte §rodki przymusu bezposéredniego. J. P. nie reagowat jednak na stowa policjantow i stawial
opor, nie chcial wej$c¢ do radiowozu, dlatego funkcjonariusze Policji uzyli wobec niego chwytéw obezwladniajacych
celem umieszczenia go w pojezdzie policyjnym. J. P. prébowal uniemozliwi¢ policjantom umieszczenie go w
radiowozie, wyrywat sie, machal rekami, w pewnym momencie ugryzt K. K. w prawe przedramie. Ponadto w trakcie
umieszczania J. P. w radiowozie z uwagi na fakt, iz caly czas stawial on op6r szarpiac sie i wyrywajac E. B. doznala
urazu prawej reki, ktéra byla przyciskana przez J. P., kiedy funkcjonariuszka trzymala go za plecy uniemozliwiajac mu
wyjScie z radiowozu. Mimo zachowania w/w policjantom udalo sie umiesci¢ go w radiowozie. Na miejsce zdarzenia
przybyli funkcjonariusze z KP w A., ktorzy zabrali zatrzymanego do miejscowej jednostki Policji celem wykonania z
jego udzialem dalszych czynnoéci w zwigzku z zaistnialym zdarzeniem. J. P. zostal zatrzymany w dniu 28 wrze$nia
2016 roku o godzinie 13.40, za$ po wykonaniu czynno$ci procesowych z jego udzialem w KP w A. zostal on zwolniony
jeszcze tego samego dnia o godzinie 17.20.

W zwigzku z zaistnialym zdarzeniem wszczete zostalo dochodzenie w sprawie o przestepstwa z art. 226 § 1 kk,
224 § 2 kk i art. 222 § 1 kk. Z uwagi na fakt, iz dzialania podjete przez J. P. podczas umieszczania go przez
funkcjonariuszy Policji spowodowaly doznanie obrazen ciala przez funkcjonariuszy Policji E. B. i K. K. w toku
postepowania przygotowawczego wywolano opinie bieglego w tym zakresie, ktory stwierdzil, iz w nastepstwie
przedmiotowego zdarzenia z dnia 28 wrze$nia 2016 roku E. Z. doznala urazu skretnego prawej reki z obrzekiem i
ograniczeniem bdlowym ruchéw w zakresie III palca, za$ K. K. doznal otarcia naskdrka i wybroczyn krwawych na
prawym przedramieniu. Biegly ocenil, iz opisane wyzej obrazenia ciala spowodowaly rozstr6j zdrowia lub naruszenie
czynnodci narzadu ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni. Przedmiotowe dochodzenie zakonczylo sie skierowaniem do
Sadu aktu oskarzenia przeciwko J. P., ktorego oskarzono o to, ze:

I. w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w miejscowosci A., gm. A., woj. (...) zniewazyl funkcjonariuszy Policji z Komendy
Powiatowej Policji w L. sierzanta K. K. i starsza sierzant E. Z. podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw
shuzbowych w ten sposéb, ze uzywal wobec nich stéw wulgarnych oraz oplut sierzanta K. K. w twarz, tj. o czyn z art.
226 § 1 kk;

II. w dniu 28 wrzeénia 2016 roku w miejscowosci A., gm. A., woj. (...) stosowal przemoc wobec umundurowanych
funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji w L. sierzanta K. K. i starsza sierzant E. Z. czym zmuszal ich do
zaniechania prawnej czynnoSci stuzbowej podjetej wobec niego w zwigzku z podejrzeniem popeklienia wykroczenia w
ten sposob, ze aby uniknaé ukarania w celu uniemozliwienia obezwladnienia przez policjantéw odpychal ich, machatl
rekoma w ich kierunku, tj. o czyn z art. 224 § 2 kk;

ITI. w dniu 28 wrzeénia 2016 roku w miejscowosci A., gm. A. , woj. (...) naruszyl nietykalno$¢ funkcjonariuszy Policji
z Komendy Powiatowej Policji w L. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych w ten
sposob, iz ugryzl w prawe przedramie sierzanta K. K. powodujac u niego obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka
i wybroczyn krwawych na prawym przedramieniu, ktére naruszyly czynnoéci narzadu ciala wymienionego na okres
ponizej siedmiu dni, oraz zadawal uderzenia starszej sierzant E. Z. skutkujace obrazeniami ciala w postaci urazu
skretnego prawej reki z obrzekiem i ograniczeniem bdlowym ruchéw w zakresie III palca, ktére naruszyly czynno$ci
narzadu ciala wymienionej na okres ponizej siedmiu dni, tj. o czyn z art.222 § 1 kk w zw. z art.157 § 2 kk w zw. z art.
11 § 2 kk.

W zwiazku z zaistnialym zdarzeniem J. P. zlozyl w Prokuraturze Rejonowej w Lukowie zawiadomienie w sprawie
majgcego miejsce w dniu 28 wrzesnia 2016 roku w A. przekroczenia uprawnien przez funkcjonariuszy KPP w L.
st. sierz. E. B. i sierz. K. K. poprzez zmuszenie, pobicie i nastepnie bezpodstawne zatrzymanie J. P. w zwigzku
z przeprowadzona kontrola drogowa, czym dzialano na jego szkode. Prokurator Rejonowy w Lukowie nie znalaz}
podstaw do wszczecia postepowania karnego w przedmiotowej sprawie i postanowieniem z dnia 27 pazdziernika 2016
roku omowil wszcezecia Sledztwa wobec stwierdzenia, iz czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego. Na skutek
zazalenia wniesionego przez J. P. przedmiotowa sprawa stala sie przedmiotem rozwazan Sadu Rejonowego w Lukowie,
ktoéry postanowieniem z dnia 21 marca 2017 roku w sprawie o sygn. akt II Kp 416/16 utrzymal w mocy powyzsze
rozstrzygniecie o odmowie wszczecia $ledztwa w tej sprawie wobec uznania, iz zachowanie funkcjonariuszy Policji,



ktorzy w zwiazku z ujawnionym wykroczeniem podjeli czynnoSci zgodnie z obowigzujacym porzadkiem prawnym bylo
wlasciwe, nie przekroczyli oni przystugujacych im uprawnien i nie wypekili znamion przestepstwa, o ktérym mowa
w art. 231 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie analizy materialu dowodowego w postaci:
wyjasnien oskarzonego J. P. — k. 19v, 39, 43, zeznan $wiadkow: E. B. — k. 2v, 82v-84v, K. K. — k. 84v-85, a ponadto
na podstawie takich dowodow jak: informacja o przestepstwie — k 1, dokumentacja medyczna — k. 21, informacja o
karalno$ci — k. 26, za§wiadczenie o stanie majatkowym — k. 277, dane osobopoznawcze — k. 29, opinia sgdowo-lekarska
— k. 30, opinia sgdowo-lekarska dot. K. K. — k. 54, pismo oskarzonego — k. 66-67, zaswiadczenie lekarskie — k. 68,
opinia uzupehiajaca odnos$nie kategorii obrazen ciala E. B. i K. K. — k. 99-100, odpis postanowienia ze sprawy SR w
Lukowie o sygn. akt IT Kp 416/16 — k. 111.

Oskarzony J. P. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznawal sie do dokonania zarzucanego mu
czynu. Podczas kazdego z trzech przestuchan przeprowadzonych w toku dochodzenia odmawiatl nie tylko sktadania
wyjasénien, ale rbwniez podania do protokolu czynno$ci danych dotyczacych jego osoby, jak rowniez zlozenia podpisu
na protokolach przestuchania wskazujac, iz nie rozumie stawianych mu zarzutéw, a wszystko to klamstwa pod
jego adresem. Podczas trzeciego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym w dniu 27 listopada 2016 roku
stwierdzil, iz on nikogo nie pobil, tylko zostal pobity.

W postepowaniu sadowym oskarzony J. P. nie wykazal zainteresowania przedmiotowa sprawa i na zadna z rozpraw
nie stawit sie, dlatego Sad rozpoznal sprawe pod nieobecno$¢ wymienionego oskarzonego, uznajac jego obecnosé za
nieobowiazkowa.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia oskarzonego J. P., w ktorych nie przyznal sie on do popelnienia zarzucanych mu czynéw i stwierdzit, ze ,.to
wszystko klamstwa”, a on nie rozumie zarzutow, ktore zostaly mu postawione, nie sa w ocenie Sadu wiarygodne i nie
moga stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie. Postawa oskarzonego, ktory odmoéwil skladania wyjasnien,
a jednoczes$nie negowal stawiane mu zarzuty twierdzac, iz sa one nieprawdziwe stanowi jedynie linie obrony przyjeta
przez oskarzonego podobnie, jak podane przez niego stwierdzenie podczas przestuchania przeprowadzonego w toku
dochodzenia w dniu 27 listopada 2016 roku, iz ,,on nikogo nie pobil, tylko sam zostal pobity”. Zauwazy¢ bowiem
nalezy, ze zarzut, iz zostal pobity w trakcie przeprowadzonych czynnos$ci oskarzony podniést dopiero w trakcie
trzeciego przestuchania, podczas dwdch poprzednich w dniu zdarzenia — 28 wrze$nia 2016 roku oraz 3 listopada 2016
roku nawet nie wspomniat o tych okoliczno$ciach. Ponadto zaswiadczenie lekarskie o rzekomo doznanych wowczas
obrazeniach ciala przedstawil on dopiero w dniu 26 stycznia 2017 roku. Z dokumentu tego wynika, iz oskarzony byt
badany przezlekarza w dniu 30 wrze$nia 2016 roku i wowczas podal, ze zostal on pobity w dniu 28 wrzeénia 2016 roku
w A. przez dwoch znanych sprawcow, przez ktorych byt uderzany dtonmi i kopany oraz doznal urazu glowy i tutowia, a
nadto stwierdzono wowczas u niego obrzek okolicy nosa, otarcia naskérka, niewielki obrzek okolicy skroniowej prawej,
glebokie otarcie naskorka w okolicy dolnej karku oraz rozlegly wylew krwawy podskérny w okolicy podobojczykowe;j
lewej klatki piersiowej. W przedmiotowym zaswiadczeniu nie ma zadnej wzmianki odno$nie tego, iz obrazenia ciala
powstaly u J. P. w czasie czynnoSci wykonywanych z jego udzialem przez policjantéw. Zastanawiajacym jest, dlaczego
w czasie przedmiotowego badania lekarskiego w dniu 30 wrze$nia 2016 roku J. P. nie podal, kim byli sprawcy pobicia
skoro stwierdzil, ze byli to znani mu sprawcy, za§ w piSémie zlozonym do akt w trakcie postepowania sagdowego
podnosil, iz obrazenia te powstaly w wyniku zdarzenia bedacego przedmiotem niniejszej sprawy, poniewaz zostal on
pobity przez policjantow ,,w zem$cie” za to, ze nie chcial podpisa¢ mandatu. Zaswiadczenie lekarskie przedstawione
przez J. P. nie stanowi w ocenie Sagdu dowodu potwierdzajacego wskazywane przez niego okolicznoSci, bowiem jego
tres¢ nie pozwala na ustalenie zwigzku ze zdarzeniem bedacym przedmiotem niniejszej sprawy.

Powyzsze okolicznoéci wynikajace z linii obrony przyjetej przez oskarzonego, ktore mialy przemawia¢ na niekorzy$¢
funkcjonariuszy Policji i przedstawi¢ oskarzonego jako ofiare dzialan policjantow nie znalazly potwierdzenia w
zgromadzonych dowodach w niniejszym postepowaniu. Z dokumentacji zgromadzonej w aktach nie wynika, aby



J. P. w chwili zatrzymania mial jakiekolwiek widoczne obrazenia lub uskarzal sie na jakie$ dolegliwosci, ktore to
okolicznoSci, gdyby zaistnialy zostalyby odnotowane w protokole zatrzymania wymienionego. Zwlaszcza, ze obrazenia
twarzy opisane w przedmiotowym zaswiadczeniu lekarskim nie mogly zostaé niezauwazone. Ponadto funkcjonariusze
Policji E. B. i K. K. zeznali, ze J. P. w chwili zatrzymania nie posiadal zadnych widocznych obrazen ciala. Tak wiec
relacji oskarzonego przecza pozostale dowody zebrane w toku przedmiotowego postepowania w postaci dokumentacji
sporzadzonej w dniu zdarzenia przez funkcjonariuszy Policji w postaci notatki stuzbowej oraz protokotu zatrzymania
oskarzonego, a takze zeznania E. B. i K. K. wykonujacych w czasie ustalanych zdarzen czynno$ci stuzbowe w zwiazku z
ujawnieniem wykroczenia, ktore popelnil oskarzony pozostawiajac swoj pojazd w miejscu objetym zakazem, o ktorym
mowa w art. 49 ust. 1 pkt 1 prawa o ruchu drogowym, tj. na skrzyzowaniu.

Tre$¢ zeznan funkcjonariuszy Policji E. B. i K. K. wystepujacych w sprawie w charakterze swiadkow $wiadczy w
ocenie Sadu o braku osobistego, emocjonalnego stosunku do sprawy, ktéry moglby warunkowac brak obiektywizmu
w przedstawianiu relacjonowanych wydarzen. Zeznania wymienionych koresponduja przy tym ze sobg, oddajac te
same zachowania J. P., w tym analogiczne stowa wypowiadane do nich przez wymienionego. Z przedmiotowych relacji
bezspornie wynika, iz wypowiedzi oskarzonego byly to slowa wulgarne kierowane pod ich adresem. Na podstawie
zeznan tych Swiadkéw nie sposob réwniez inaczej oceni¢ zachowania J. P. niz jako agresywne, wulgarne i zwigzane ze
zmuszeniem funkcjonariuszy do zaniechania czynno$ci stuzbowej podjetych w zwigzku z ujawnieniem wykroczenia, a
nastepnie zatrzymania go i stawianiem oporu przy umieszczaniu go w radiowozie. Zaréwno E. B., jak i K. K. zbieZznie
podali, iz oskarzony zdenerwowal sie i stal sie wulgarny, kiedy zostal poinformowany o tym, iz popeknit on wykroczenie
drogowe, za ktore zaproponowano mu mandat karny w wysokos$ci 300 zlotych i poinformowano o nalozeniu 1 pkt
karnego. Z relacji §wiadkéw wynikalo, iz wymieniony nie reagowal na ich polecenia, oddalal sie z miejsca kontroli
drogowej, uniemozliwial przeprowadzenie czynnosci zwigzanych z ujawnionym wykroczeniem. Funkcjonariusze
Policji zeznali, ze agresja oskarzonego wzrosta, kiedy nie pozwolili mu odjechaé z miejsca zdarzenia i polecili, aby
wsiadl do radiowozu. Wowczas to J. P. wyzwal ich wulgarnie i oplul w twarz K. K., a takze wymachiwal w ich kierunku
rekami. Policjanci podali, ze takie zachowanie wymienionego zmusilo ich do uzycia chwyt6w obezwtadniajacych celem
umieszczenia go w radiowozie sila, bowiem dobrowolnie nie chcial on tego uczynié. Swiadkowie ci niezmiennie w toku
calego postepowania podnosili, ze w trakcie umieszczania J. P. w radiowozie stawial on opér, szarpal sie, odpychat ich
iw pewnym momencie ugryzl sierz. K. K. w prawe przedramie. E. B. zeznala natomiast, ze podczas proby umieszczenia
oskarzonego w samochodzie policyjnym doznala urazu reki, bowiem wymieniony ,rzucal sie”, machal rekami i w
momencie, kiedy przytrzymywata go za plecy, aby nie wyszedl z radiowozu, przycisnat jej reke swoim ciezarem do
siedzenia lub drzwi samochodu. Wymieniona podala, ze nie potrafi dokladnie okreéli¢, ktory byt to element pojazdu
z uwagi na dynamiczny przebieg zdarzenia, za$ dotkliwy bdl reki poczula po zamknieciu drzwi radiowozu, kiedy juz
udalo im sie umiescié¢ tam J. P.. Swiadek ta podala, ze K. K. pokazywal jej bezpoérednio po zdarzeniu obrazenia
na prawym przedramieniu, ktére powstaly po ugryzieniu go przez oskarzonego. Funkcjonariusze Policji zeznali, ze
w zwigzku z doznanymi obrazeniami udzielona im zostala pomoc medyczna. Powyzsze potwierdza dokumentacja
medyczna w postaci kart informacyjnych Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego SP ZOZ w L., zktorych wynika, iz K. K. na
skutek ugryzienia przez ubranie przez zatrzymanego mezczyzne doznal w obrebie 1/3 dalszej przedramienia prawego
powierzchownego otarcia naskorka, przekrwienia i wybroczyn krwistych podskérnych na powierzchni o wymiarach
6 cm. X 4 cm., bez uszkodzenia ciaglosci skory. Natomiast E. B. w wyniku przedmiotowego zdarzenia doznala urazu
skretnego nadgarstka prawego i reki prawej. Majac na uwadze powyzsze w ocenie Sadu zastluguja na wiare zeznania K.
K.iE.B., ktorzy w sposo6b szczery i wyczerpujacy opisali okolicznoSci przedmiotowego zdarzenia. Wymienieni nie mieli
zadnych podstaw do tego, aby obcigzac swa relacja oskarzonego. Podali oni fakty, ktére rzeczywiscie mialy miejsce,
dazac do uczciwego wyjasnienia przedmiotowej sprawy. Brak jest dowodow przeciwnych, ktére moglyby podwazy¢
ich wersje, z ktorej wynika jednoznacznie, spojnie i logicznie, iz wykonujac zgodnie z przepisami i przystugujacymi
im uprawnieniami czynno$ci stuzbowe zwigzane z ujawnieniem wykroczenia drogowego, ktore popehil oskarzony,
stali sie oni ofiarami jego wulgarnego i agresywnego zachowania. Relacja wymienionych niezmienna w toku calego
postepowania znajduje potwierdzenie w dokumentacji sporzadzonej przez nich w dniu zdarzenia znajdujacej sie
w aktach sprawy oraz w dokumentacji medycznej odno$nie doznanych przez nich obrazen ciala na skutek dzialan
podjetych przez J. P..



W zakresie tej ostatniej kwestii w toku dochodzenia zostala wywolana opinia lekarza medycyny sadowej bieglego Sadu
Okregowego w Lublinie S. N., ktory stwierdzil, iz w nastepstwie omawianego zdarzenia w dniu 28 wrzeénia 2016 roku
E. Z. doznala urazu skretnego prawej reki z obrzekiem i ograniczeniem bélowym ruchéw w zakresie III palca, za$ K.
K. doznal otarcia naskorka i wybroczyn krwawych na prawym przedramieniu. Biegly ocenil, iz brak jest podstaw do
przyjecia, aby w/w obrazenia spowodowaly rozstrdj zdrowia tub naruszenie czynnosci narzadu ciala na czas dluzszy
od 7 dni i zaopiniowal, iz wyczerpuja one dyspozycje art. 157 § 2 kk. W opinii uzupelniajacej sporzadzonej w toku
postepowania sagdowego biegly podtrzymujac swe ustalenia sprecyzowal, iz opinie wydal w oparciu o dokumentacje
medyczng sporzadzong w dniu zdarzenia po przeprowadzeniu badan pokrzywdzonych, za$ obrazenia stwierdzone
u wymienionych spowodowaly rozstr6j zdrowia i naruszenie czynno$ci narzadu ciala, brak jest jednak podstaw
do przyjecia aby trwaly one dluzej od siedmiu dni. W ocenie Sadu oméwione wyzej opinie stanowia obiektywny i
wiarygodny dow6d w sprawie, zostaly one wydane w oparciu o wiedze fachowa i brak jest podstaw, aby kwestionowac
zawarte w nich ustalenia. Biegly w sposéb precyzyjny i jednoznaczny dokonal kwalifikacji obrazen ciala doznanych
przez pokrzywdzonych.

Opierajac sie zatem na powyzszych ustaleniach Sad uznal oskarzonego J. P. za winnego dokonania zarzucanego mu
czynu z pkt I aktu oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 226 § 1 kk polegajacego na zniewazeniu funkcjonariuszy
Policji podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych i wymierzyl oskarzonemu za ten czyn
kare grzywny w ilo$ci szeSédziesieciu stawek dziennych na podstawie art. 33 § 3 kk ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki
dziennej na kwote dwadzieScia zlotych. Natomiast w zakresie czyn6w zarzuconych oskarzonemu w pkt II i IIT aktu
oskarzenia Sad dokonal zmiany ich kwalifikacji prawnej skutkujacej modyfikacja opisu tych czynéw, uznajac J. P. w
ramach tych czynéw za winnego tego, ze w dniu 28 wrze$nia 2016 roku w A., gm. A., woj. (...) stosowal przemoc wobec
umundurowanych funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji w L. sierz. K. K. i st. sierz. E. Z. podczasiw
zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych i w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnych czynnoéci
stuzbowych podjetych wobec niego w zwiazku z podejrzeniem popehienia wykroczenia polegajaca na odpychaniu
funkcjonariuszy, wymachiwaniu rekami w ich kierunku, stawianiu oporu biernego przy umieszczaniu w radiowozie,
ugryzieniu w prawe przedramie sierzanta K. K., na skutek czego K. K. doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskérka
i wybroczyn krwawych na prawym przedramieniu a E. Z. obrazen ciala w postaci urazu skretnego prawej reki z
obrzekiem i ograniczeniem bélowym ruchéw w zakresie I11 palca, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe czynno$ci
narzadow ich ciala na okres ponizej 7 dni, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 222 § 1 kk w zb. z art. 224 §
2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Powyzszej modyfikacji Sad dokonal w oparciu o poczynione
ustalenia, iz dzialanie oskarzonego polegajace na ugryzieniu w prawe przedramie sierz. K. K. i odpychanie, szarpanie
oraz stawianie oporu podczas umieszczania go w radiowozie, ktore spowodowalo obrazenia ciala u E. Z. niewatpliwe
stanowilo naruszenie nietykalnosci funkcjonariuszy Policji, o ktorym mowa w art. 222 § 1 kk, a jednocze$nie stanowilo
przemoc zmierzajaca do zmuszenia funkcjonariuszy do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej podjetej wobec J.
P. w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przez niego wykroczenia drogowego. Tak wiec dzialanie sprawcy polegajace
na zastosowaniu przemocy wiazacej sie z naruszeniem nietykalnoSci cielesnej funkcjonariusza Policji realizuje w
omawianym przypadku jednocze$nie znamiona przestepstwa okreslonego w art. 222 § 1 kk oraz w art. 224 § 2 kk i
stanowi jedno przestepstwo kwalifikowane z obydwu tych przepiséw pozostajacych w zbiegu kumulatywnym. (por.
wyrok SN z dnia 22 lutego 1990 r., WR 47/90, OSNKW 1991, nr 1-3, poz. 7; wyrok SA w Lublinie z dnia 13 stycznia
2000 r., IT AKa 225/99, Prok. i Pr.-wkt 2000, nr 10, poz. 21, wyrok SA w Bialymstoku z dnia 13 maja 2003 r., IT
AKa 122/03, OSA 2003, z. 11, poz. 108, wyrok SA w Katowicach z dnia 9 pazdziernika 2003 r., II AKa 259/03, KZS
2004, 7. 2, POZ. 41).

Z uwagi za$ na fakt, iz skutek w przypadku omawianego czynu zabronionego nie ma charakteru fizycznego, a wiec
nie dotyka zdrowia pokrzywdzonego nalezy przyjaé, ze w sytuacji spowodowania naruszenia czynno$ci narzadu
ciala lub rozstroju zdrowia, jak ma to miejsce w omawianej sprawie wlaéciwa jest kwalifikacja kumulatywna z
uwzglednieniem odpowiedniego przepisu typizujacego przestepstwo przeciwko zdrowiu. W opisywanym przypadku
ustalono, iz doznane przez funkcjonariuszy Policji obrazenia spowodowaly rozstréj ich zdrowia i naruszenie czynnoéci
narzadu ciala na okres do dni siedmiu, tak wiec kwalifikacja kumulatywna dotyczy przepisu z art. 157 § 2 kk.



Majac zatem na uwadze powyzsze ustalenia Sad na podstawie art. 222 § 1 kk w zb. z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 157 §
2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i w zw. z art.
37a kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w iloSci stu piet¢dziesieciu stawek dziennych na podstawie art. 33 § 3
kk ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote dwadzieScia zlotych. Natomiast na podstawie art. 85 § 1i 2 kk
iart. 86 § 11 2 kk orzeczone kary grzywny polaczyt i orzekl wobec oskarzonego kare laczna grzywny w iloéci dwustu
stawek dziennych na podstawie art. 33 § 3 kk ustalajgc wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote dwadzieécia zlotych.

W ocenie nadto Sadu J. P. jako osoba dorosla i funkcjonujaca w spoleczenstwie przedmiotowych czynéow dokonat
ze Swiadomoscia przekroczenia zasad porzadku prawnego, wérod ktérych szacunek dla dobr osobistych oraz
nietykalnosci cielesnej i zdrowia innych os6b sa jednymi z podstawowych, takze w kontekécie zawodu osbb
pokrzywdzonych, tak jak w niniejszej sprawie.

Jako okoliczno$ci obciazajace przy wymiarze kary Sad uwzglednil podjecie dzialaih wobec 0s6b calkowicie obcych,
nie prowokujacych oskarzonego, a jedynie wykonujacych swoje czynnoS$ci stluzbowe i wypelniajacych obowiazki
zawodowe. Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz oskarzony, ktory dopuscil sie wykroczenia drogowego ze zloéci z uwagi na
grozace mu konsekwencje prawne niezgodnego z prawem zachowania w ruchu drogowym wyladowal swe negatywne
emocje na funkcjonariuszach Policji, ktérzy podjeli wobec niego dzialania w sposéb wlaéciwy, zgodny z prawem, w
ramach ciazgcego na nich obowiazku z mocy ustawy czuwania na porzadkiem, bezpieczenstwem i przestrzeganiem
przepiséw prawa. W tej sytuacji jako okoliczno$c¢ tagodzaca Sad uwzglednit dotychczasowa niekaralnoéé oskarzonego
i dzialanie pod wplywem negatywnych emocji

W ocenie Sadu wymierzona kara grzywny we wskazanej wyzej wysokoéci bedzie dla oskarzonego dotkliwa
dolegliwo$cia plynaca z przedmiotowego orzeczenia, ktéra wdrozy go do przestrzegania porzadku prawnego i
zapobiegnie popelnianiu podobnych wystepkow w przyszlosci, ale jednocze$nie oskarzony, ktory osigga dochody z
prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej, bedzie w stanie tak orzeczona kare grzywny uiscié, zwlaszcza wobec okreslenia
wysokosci stawki dziennej na poziomie nieznacznie przewyzszajacym minimalng kwote. Na poczet kary grzywny na
podstawie art. 63 § 1 kk Sad zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 28 wrze$nia 2016 roku od godziny 13.40 do
godziny 17.20. Natomiast na podstawie art. 46 § 2 kk Sad orzek! ponadto od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych K.
K.1iE.Z. nawiazki w kwocie po tysigc zlotych na rzecz kazdego z nich. Wydajac powyzsze orzeczenie w zakresie nawigzki
Sad mial na uwadze fakt, iz niewatpliwe dzialanie oskarzonego doprowadzilo do rozstroju zdrowia pokrzywdzonych w
opisanym w wyroku zakresie, a nadto wyrzadzilo krzywde moralng wymienionym, ktérej wysokoSci nie da sie okre§li¢
kwotowo, bowiem w oparciu o zgromadzony material dowodowy nie sposéb ustali¢ zakresu doznanej krzywdy i nie
sposoOb okresli¢ w wymiarze materialnym faktu zniewazenia funkcjonariuszy Policji oraz naruszenia ich nietykalnosci
fizycznej podczas wykonywania przez nich obowiazkéw stluzbowych. Sad uznal, Zze nawiazka we wskazanej wyzej
wysokosci bedzie stosowng rekompensatg majac na uwadze caloksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy.

Tak uksztaltowane orzeczenie o odpowiedzialnoéci karnej uwzglednia w ocenie Sadu stopien winy oskarzonego J. P.
i spolecznej szkodliwoSci jego czynow, spelnia swe cele zapobiegawcze i wychowawcze wobec oskarzonego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa (art. 53 § 1 kk).

Z uwagi na wykonywanie wzgledem oskarzonego J. P. obrony z urzedu Sad na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. prawo o adwokaturze — Dz. U. z 2015 roku, poz. 615 z p6Zn. zm.) zasadzil stosowna kwote tytulem
wynagrodzenia na rzecz uprawnionego podmiotu, ustalajac jej wielko$¢ na podstawie § 4 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 2 pkt
318§ 20 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 roku (Dz.U. z 2016 .

poz. 1714).

Uwzgledniajac za$ ponownie sytuacje majatkowa J. P., ktory osigga jedynie niewielkie dochody, Sad na podstawie
art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego cze$¢ kosztow sadowych, ktore to w ocenie Sadu oskarzony moze ponies$¢ bez
nadmiernej uciazliwosSci, a mianowicie koszty sadowe w zakresie oplaty, ustalajac wielko$¢ tej kwoty na 400 zlotych
w oparciu o art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49,



poz. 223 z p6zn. zm.). Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil za§ oskarzonego od obowiazku ponoszenia kosztow
sadowych w zakresie wydatkow obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Majagc zatem powyzsze na wzgledzie Sad orzekl, jak w wyroku.
POUCZENIE O UPRAWNIENIACH I OBOWIAZKACH

Strona (w przypadku wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie takze pokrzywdzony) ma
prawo do zlozenia w terminie 77 dni od daty ogloszenia wyroku wniosku o sporzqdzenie na pismie
i doreczenie uzasadnienia wyroku. Oskarzony pozbawiony wolnosci, ktéry nie ma obroncy i -
pomimo zlozenia wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok
- nie byl obecny podczas ogloszenia wyroku, ma prawo do zlozenia wniosku o sporzgdzenia na
pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku w terminie 7 dni od daty doreczenia mu wyroku.

Sporzadzenie uzasadnienia z urzedu nie zwalnia strony od zlozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia. Wniosek
sklada sie na pi$émie wskazujac:

1) oznaczenie organu, do ktérego jest skierowany, oraz sprawy, ktorej dotyczy;
2) oznaczenie oraz adres wnoszgcego pismo;

3) tre$¢ wniosku, czy dotyczy calosci wyroku czy tez niektérych czynow, ktérych popelnienie oskarzyciel zarzucit
oskarzonemu, badz tez jedynie rozstrzygniecia o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu oraz oznaczenie
oskarzonego, gdy wniosek nie pochodzi od oskarzonego;

4) date i podpis skladajacego pismo (za osobe, ktora nie moze sie podpisaé, pismo podpisuje osoba przez nig
upowazniona, ze wskazaniem przyczyny zlozenia swego podpisu).

Wniosek zlozony przez osobe nieuprawniongq, po terminie lub ktérego braki formalne nie zostaly

uzupelnione w terminie przez wnoszqcego nie zostanie przyjety (art. 119, art. 422 §1,§2i§ 3) 2),
Od wyroku sqdu pierwszej instancji stronom przystuguje apelacja (art. 444).

Apelacje wnosi sie na pismie do sqdu, ktory wydal zaskarzony wyrok, w terminie 14 dni od daty
doreczenia wyroku z uzasadnieniem (art. 428 § 1, art. 445 § 1).

Apelacje co do winy uwaza sie za wniesiong przeciwko calosci wyroku, a apelacje co do kary uwaza sie za wniesiong
przeciwko caloéci rozstrzygniecia o karze i Srodkach karnych. Natomiast apelacje co do Srodka karnego, $rodka
kompensacyjnego albo przepadku uwaza sie za wniesiong odpowiednio przeciwko calo$ci rozstrzygniecia o Srodkach
karnych albo o §rodkach kompensacyjnych albo o przepadku (art. 447 § 1-3).

W apelacji mozna podnosié zarzuty, ktore nie stanowily lub nie mogly stanowi¢ przedmiotu zazalenia (art. 447 § 4).

Podstawg apelacji nie moze by¢ blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, jezeli moglt on
mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, oraz razaca niewspolmiernos$é kary, srodka karnego, nawiazki lub niestlusznego
zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego $rodka, zwigzane z tredcia
zawartego porozumienia w sprawie wydania wyroku skazujacego, wymierzenia okreslonej kary lub $rodka karnego,
orzeczenie przepadku lub $§rodka kompensacyjnego lub rozstrzygniecia w przedmiocie poniesienia kosztow procesu
(art. 447 § 5).

Apelacja wniesiona po terminie lub przez osobe nieuprawnionqg albo niedopuszczalna z mocy
ustawy nie zostanie przyjeta (art. 429 § 1).



Oskarzony ma prawo do korzystania przy sporzadzeniu apelacji z pomocy ustanowionego przez siebie obroncy,
a strona inna niz oskarzony moze ustanowi¢ pelnomocnika. Do czasu ustanowienia obroncy przez oskarzonego
pozbawionego wolnoéci, obronce moze ustanowi¢ inna osoba. Apelacja od wyroku sadu okregowego, ktéra nie
pochodzi od prokuratoralub pelnomocnika bedacego radca prawnym, powinna by¢ sporzadzona i podpisana przez
adwokata lub radce prawnego. Wydatki zwiazane z ustanowieniem obroncy albo pelnomocnika ponosi strona, ktéra
go ustanowila (art. 6, art. 83 § 1, art. 87 § 1,art. 446 § 1, art. 620).

Jesdli strona nie ma obroncy albo pelnomocnika z wyboru, moze zadaé, aby wyznaczono obronce albo pelnomocnika
z urzedu, w tym w celu dokonania okreslonej czynnosci, jezeli w sposob nalezyty wykaze, Ze nie jest w stanie ponie$é
kosztow ustanowienia obroncy albo pelnomocnika z wyboru bez uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i
rodziny. Pelnomocnik z urzedu zostanie wéwczas wyznaczony z listy pelnomocnikéw. Wyznaczenie pelnomocnika z
urzedu moze zostaé cofniete, jezeli okaze sie, ze nie istnieja okoliczno$ci, na podstawie ktérych go wyznaczono (art.
78 iart. 81a § 1w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Udzial obroncy w postepowaniu nie wylacza osobistego dzialania w nim oskarzonego, a udzial pelnomocnika nie
wylgcza osobistego dzialania w nim strony innej niz oskarzony (art. 86 § 2 w zw. z art. 88 § 1 zd. drugie).

Do biegu wskazanych powyzej terminéw nie wlicza sie dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Jezeli koniec tego
terminu przypadnie na dzien uznany ustawowo za dzien wolny od pracy, czynno$§¢ mozna wykonac nastepnego dnia
(art. 123 § 11 § 3). Termin jest zachowany, jezeli przed jego uplywem wniosek o sporzadzenie uzasadnienia na pi$mie
lub apelacja zostana zlozone bezposrednio w sadzie albo:

1. nadane w placéwce podmiotu zajmujacego sie doreczaniem korespondencji na terenie Unii Europejskiej;
2. nadane w polskim urzedzie konsularnym;

3. zlozone przez zolierza, z wyjatkiem zolnierza pelniacego terytorialng sluzbe wojskowa dyspozycyjnie, w
dowodztwie jednostki wojskowej;

4. zlozone przez osobe pozbawiona wolnoSci w administracji odpowiedniego zaktadu;
5. zlozone przez czlonka zalogi polskiego statku morskiego kapitanowi statku (art. 124).
1) nalezy wybrac¢ wlasciwy zwrot;

2) podane w nawiasach przepisy oznaczaja odpowiednie artykuly ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2016 r. poz. 1749, 2138 i 2261).



