Sygn. akt IT K 26/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Lukowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Katarzyna Kelpinska - Piwowarczyk

Protokolant sekr. sadowy Anna Zaniewicz

przy udziale Prokuratora — Mariusza Semeniuka, Jolanty Swierczewskiej - Zarzyckiej
po rozpoznaniu w dniach - 12 czerwca , 18 sierpnia i 20 listopada 2015 roku sprawy:
T. S. (1) syna K. i A. zdomu B. urodzonego (...) w L.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 04 sierpnia 2013 roku w miejscowos$ci F. woj. (...) jechal jako kierujacy w ruchu ladowym motocyklem marki
T. (...) nrrej. (...) bedac
w stanie nietrzeZzwo$ci (1,7 promila alkoholu w badanej krwi)

to jest o czyn z art. 178 a § 1 kk
orzeka

Oskarzonego T. S. (1) uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 178a § 1 kk
w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje go na kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, na podstawie art.
42 § 2 kk orzeka §rodek karny w postaci 2 (dwbch) lat zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, na
podstawie art. 43 § 3 kk zobowiazuje oskarzonego do zwrotu prawa jazdy wlasciwemu organowi, zwalnia oskarzonego
od ponoszenia kosztow procesu , wydatkami w tym zakresie obciazajac Skarb Panstwa.

Sygn. akt: II K 26/15

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego Sqd Rejonowy w ELukowie ustalil nastepujgcy
stan faktyczny:

T. S. (1) lat 21 zamieszkuje wraz z rodzing m. in. mlodszym bratem E. S. w miejscowosci K. nr 28. Jest on kawalerem,
nigdzie nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu rodzicow.

W dniu 04 sierpnia 2013 roku w godzinach porannych okolo godz. 6.00 T. S. (1) powrdcil do domu i pomimo, iz nie
posiadat prawa jazdy kategorii A, a uprzednio spozywatl alkohol wsiadal na nalezacy do jego matki A. S. motocykl
markiT. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i odjechal w kierunku O., a nastepnie w kierunku K.. W pewnym momencie
w miejscowo$ci F. T. S. (1) utracil panowanie nad motocyklem, wskutek czego pojazd wywrdcil sie, a kierujacy z niego
spadt.

W chwile po zdarzeniu na miejsce nadjechal jadacy do pracy w hucie (...), ktéry widzac lezacego, nieprzytomnego
i zakrwawionego mezczyzne, zatrzymatl sie, aby udzieli¢ mu pomocy. Nie mogac uzyskaé z T. S. (1) kontaktu M. T.



zadzwonit do swojego syna K. T. oraz siostrzenca L. S., ktorzy przyjechali na miejsce zdarzenia. Na miejsce przyjechaly
takze wezwane przez M. T. karetka pogotowia ratunkowego oraz policja. T. S. (1) zostal zabrany do szpitala SP ZOZ w
L., a nastepnie przyjety na (...) (...) Rozpoznano u niego sttuczenie glowy, skrecenie kolana prawego z uszkodzeniem
wigzadel pobocznych, ogolne potluczenie oraz upojenie alkoholowe.

Funkcjonariusze policji w osobie m.in. R. A. przystapili do ogledzin miejsca zdarzenia. Ujawniono m.in. dwa kaski
ochronne, w tym jeden zapiety. Nie ujawniono natomiast zadnych §ladéw $wiadczacych o udziale w przedmiotowym
zdarzeniu innych jeszcze 0s6b.

Badanie pobranej po przyjeciu do szpitala od T. S. (1) krwi na zawarto$¢ alkoholu wykazalo w niej 1,7 promila alkoholu
etylowego.

T. S. (1) nie byt wezeéniej karany.

Na powyzszym zdarzeniu faktycznym oparte tez byto postepowanie przeciwko T. S. (1) o czyn z art. 94 § 1 kw. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 07 stycznia 2015 roku w sprawie II W 1168/13 T. S. (1) zostal uniewinniony od
popehienia zarzucanego mu wykroczenia.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjasnien oskarzonego T. S. (1) / k. 144, k.
68, 32 /, zeznan $wiadkoéw: L. K. / k. 145, 43v/, M. K. / k. 145, 88/, L.s. / k. 146, k. 16/, M. T. / k. 146, k. 18, k. 89-90/,
K.T./k.147,17v/,E. S. / k. 147-148, 40 v/, J. S./ k. 157, k. 190/, R. A. / k. 157, k. 2 /, informacji o przestepstwie / k. 1/,
opinii HE.KR - 736/13, danych o stanie majatkowym / k. 36/, danych o karalno$ci / k. 151/, wywiadu policyjnego /
k. 128/, informacji dotyczacej prawa jazdy / k. 39/, kserokopii dokumentacji medycznej dotyczacej oskarzonego / k.
165-166/, pismo z KPP w L. wraz z kserokopia notatnika stuzbowego funkcjonariusza policji J. S. / k. 169-170/, opinii
dotyczacej obrazen ciala T. S. (1) / k. 181-185/, akt sprawy II W 1168/13 dot. T. S. (1).

Oskarzony T. S. (1) podczas przestuchania w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu.

Przestuchany w toku postepowania sadowego oskarzony ponownie nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu
przestepstwa. Podkreslil, iz nieprawda jest, iz w dniu zarzutu jechal motocyklem. Pojazdem tym bowiem jechal jego
brat E. S.. Oskarzony dodal, iz wsiadl do brata na motor, pojechali i dalej nie pamieta, co sie stalo.

Przestuchany ponownie w dniu 12 czerwca 2015 roku oskarzony po raz kolejny nie przyznat sie do popelienia
zarzucanego mu czynu i odmoéwil sktadania wyjasnien. Potwierdzil swoje wyjaénienia skladane w toku postepowania
przygotowawczego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Wyjasénienia oskarzonego T. S. (1), w ktorych nie przyznal sie on do popeklienia zarzucanego mu czynu na wiare
nie zasluguja stanowigc jedynie wyraz przyjetej przez niego linii obrony, nie za$§ odzwierciedlenie rzeczywistego
przebiegu wydarzen. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz dla kierowcow w przypadku skazania za przestepstwo bedace
przedmiotem niniejszego postepowania najbardziej dotkliwe sg konsekwencje orzeczenia §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych. W ocenie Sadu tak jest rowniez w przypadku oskarzonego. Stwierdzié¢
nalezy, iz konsekwencje te, jak rowniez obawa przez nastepstwami karnymi prowadzenia pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwos$ci stanowily niewatpliwie istotny impuls do konstruowania przez oskarzonego linii obrony, w ktorej
probowal wykazaé brak swojego sprawstwa twierdzac, iz przedmiotowym motocyklem kierowat jego brat E. S., on za$
jechal jako pasazer.

W ocenie Sadu brak jest jednak dowodowych podstaw do podzielenia powyzszych stwierdzen.

Przystepujac do analizy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w pierwszej kolejnoéci nalezy odnies¢ sie
do zeznan zlozonych przez E. S., ktéry konsekwentnie w toku calego postepowania twierdzil, iz to on byl kierujacym



motocyklem, za$ jego brat T. S. (1) zostal przez niego zabrany spod sklepu w K.. Zeznat on, iz latem 2013 roku, w
niedziele rano okolo godziny 6.00 — 7.00, daty jednak dokladnie nie pamieta wziagl motor, aby sie przejechaé. Nikt o
tym nie wiedzial. Kiedy wyjechal z domu zobaczyl, ze jego brat T. S. (1) stoi kolo sklepu z M. K.. Zatrzymal sie zatem,
jego brat odczepil kask i pojechali w strone O., a nastepnie K.. W pewnym momencie jaki$ kot albo zajac ,,wyskoczyl”
na droge. Wtedy, jak podkreélil E. S., utracit on panowanie nad motocyklem, odbil w prawo i motor wywrocil sie, oni
za$ obaj spadli z niego. Swiadek podniésl, iz od razu wstal, zdjat kask i gdzie$ go odrzucil, ale nie wie gdzie. Nastepnie
sprawdzil, czy brat zyje. Stwierdzil, iz oddycha, byl jednak nieprzytomny i zakrwawiony, nie mial na glowie kasku. E.
S. podkreslil, iz poniewaz nie mial przy sobie telefonu postanowit udaé sie do domu po pomoc, poszedt ,poza stodolg”
przez pola i las, nikogo po drodze nie spotkal. Do domu dotarl okolo godziny 12.00. Poniewaz w domu nikogo nie byto
zadzwonil do ojca i dowiedzial sie, ze jego brat jest w szpitalu. Swiadek podkreslil, iz zaraz po tej rozmowie poszedt
spac.

Powyzsze zeznania $wiadka budza jednak powazne watpliwosci i nie moga by¢é w ocenie Sadu obdarzone walorem
wiarygodno$ci. Na podkre$lenie zastuguje bowiem fakt, iz §wiadek nalezy do kregu najblizszej rodziny oskarzonego
— jest jego bratem, a zatem byl on niewatpliwe zainteresowany tym, aby zapewni¢ oskarzonemu alibi i w ten spos6b
pomédc mu w uniknieciu odpowiedzialnoSci karnej za popelniony przez niego czyn tj. jazde pojazdem mechanicznym
w stanie nietrzezwoSci. Nadto jako zupelnie nielogiczne i sprzeczne z zasadami prawidlowego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego nalezy uznaé ttumaczenia $wiadka, iz poszed} on ,,do domu po pomoc”, nie szed} jednak
gléwng droga, ale ,,poza stodolami, przez pola i las”. W ocenie Sadu takie twierdzenia §wiadka sa wrecz niedorzeczne,
oczywistym bowiem i logicznym wydaje sie fakt, iz w sytuacji opisanej przez Swiadka, tj. kiedy stwierdzil, iz jego brat
sie nie porusza, jest nieprzytomny, zakrwawiony to naturalnym odruchem, kazdego czlowieka jest jak najszybsze
wezwanie pomocy, dostanie sie do najblizszych zabudowan ( w przypadku braku telefonu ), czy tez poruszanie sie
droga publiczna, na ktérej mozna wszak spotka¢ innych jej uzytkownikéw, mogacych udzieli¢ pomocy, a nie marsz
pieszo ,,poza stodotami”, lasami i polami ( gdzie raczej oczywistym jest, iz w niedziele okolo godz. 6.00 rano nikogo
sie nie spotka ) do domu oddalonego okoto 7 km. Zeznania Swiadka odno$nie tej kwestii wydaja sie tym bardziej
niewiarygodne, iz jak wida¢ na dokumentacji fotograficznej miejsca zdarzenia, znajdujacej sie w aktach II W 1168/13
( k. 48,49) w niedalekiej odleglosci od miejsca wypadku znajdowaly sie budynki mieszkalne, gdzie §wiadek mogt
niewatpliwe udac sie po pomoc. Nadto dziwnym wydaje sie fakt, iz E. S. dotarl do domu okolo godz. 12.00, a zatem
wedlug jego zeznan szedl prawie 6 godzin. Tymczasem odleglo§¢ pomiedzy K. a F. wynosi okolo 7 km, a zatem
oczywistym wydaje sie fakt, iz dystans ten mozna przeby¢ w o wiele krotszym czasie. Podkresli¢ nadto nalezy fakt, iz
jako uczestnik wypadku E. S. nie doznal najmniejszych nawet obrazen ciala, co majac na uwadze okoliczno$ci wypadku
—upadek z motoru, wydaje sie niemozliwe. Nie moze tez umkngé uwadze fakt, iz kiedy E. S. dociera wreszcie do domu,
zamiast do razu wezwaé pogotowie do nieprzytomnego i zakrwawionego brata, on w pierwszej kolejno$ci dzwoni do
ojca, a nastepnie spokojnie kladzie sie spac.

Z tych wszystkich powodéw do zeznan E. S. nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia i nie moga one w ocenie Sadu
stanowi¢ podstawy dokonanych w sprawie ustalen faktycznych.

Podkresli¢ nalezy, iz wersje w/w $wiadka, a tym samym réwniez oskarzonego potwierdzi¢ mial M. K., ktéry mial
zaobserwowac fakt, jak T. S. (1) wsiada na motor kierowany przez jego brata E. S. i razem odjezdzaja. Podkreslic
jednak nalezy, iz zeznania tegoz $wiadka przestuchiwanego dwukrotnie w toku postepowania nie sg spojne i budza
szereg watpliwosci. Poczatkowo bowiem przestuchiwany w dniu 27 czerwca 2014 roku M. K. twierdzil, iz w sobote
latem w 2013 roku ( nie podal jednak dokladnej daty ) siedzial w domu i ogladat film, a nastepnie wyjechal na wie$
do sklepu, myslac, iz ,beda tam koledzy”. W pewnej chwili zobaczyl T. S. (2), porozmawial z nim chwile, po czym
podjechat jego brat E., T. wsiadl na motor na miejsce pasazera i pojechali w strone Z.. Nastepnie jednak $wiadek
stwierdzil, iz braci widziat okolo 6.00 -7.00 rano w niedziele. Przestuchiwany ponownie w dniu 12 czerwca 2015 roku
w toku rozprawy wyznaczonej po uchyleniu wyroku wydanego w przedmiotowej sprawie w dniu 27 czerwca 2014 roku
do ponownego rozpoznania, $wiadek ten, aczkolwiek od dnia zdarzenia uplynelo juz prawie dwa lata ,,przypominal”
sobie wiecej szczegotow. M. stwierdzil, iz w sobote caly wieczor ogladal filmy, bylo ich kilka ( co najmniej dwa albo
wiecej, wezesniej za$ twierdzil, iz ogladal jeden film ), ogladal je do p6Zna w nocy, nastepnie zjadl i pojechat do sklepu



»bo tam zawsze sie zbieraja”. Tym razem $wiadek stwierdzil, iz bylo to okolo godziny 5.00 — 6.00 rano w niedziele.
Spotkal tam T. S. (2), porozmawial z nim 5-10 minut, a nastepnie podjechal jego brat i obaj odjechali motorem, T.
wsiadl na miejsce pasazera.

Jak wynika z powyzszego zeznania w/w §wiadka sa niesp6jne i zawieraja szereg niejasno$ci. Raz bowiem M. K. zeznal,
iz braci S. spotkal w sobote 2013 roku, po czym nastepnie stwierdzil, iz bylo to w niedziele rano. Przy czym na
podkreslenie zasluguje fakt, iz nie wskazal on nawet dokladnej daty tegoz zdarzenia. Rozbieznie tez podawal godziny
spotkania braci S. — raz bowiem twierdzil, iz bylo to okolo 6.00-7.00 rano, a nastepnie, ze okolo 5.00-6.00 rano. Nadto,
jak wynika z jego zeznan podczas rozmowy T. S. (1), nie wyczuwal on od niego alkoholu. Jak tymczasem wynika z
wiarygodnych i nie budzacych watpliwo$ci badan na zawarto$é alkoholu, we krwi oskarzonego stwierdzono 1,7 promila
alkoholu etylowego. Trudno wiec da¢ wiare Swiadkowi, iz rozmawiajac z oskarzonym nie wyczul od niego alkoholu.
Ponadto zupelnie niewiarygodnym i wrecz niedorzecznym wydaje sie fakt, iz §wiadek po calonocnym ogladaniu filméw
okolo godz. 6.00 rano, w niedziele, idzie pod sklep w nadziei spotkania sie ze znajomymi.

Z tych wszystkich wzgledéw zeznania M. K. na wiare nie zasluguja jako sprzeczne z zasadami logiki, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. W ocenie sadu przedstawiona przez niego, zupelie niewiarygodna wersja zdarzen zostata
stworzona wylacznie na uzytek przedmiotowego postepowania, w celu zapewnienia oskarzonemu ( koledze ) alibi.

Nadto podkreslié nalezy, iz zeznania w/w Swiadkow tj. E. S. i M. K. pozostaja w oczywistej sprzecznos$ci z zeznaniami
funkcjonariuszy policji tj. E. K. i J. S., ktorzy w dniu zdarzenia wykonywali czynnosci celem ustalenia, kto wyjechal
motocyklem z miejsca zamieszkania braci S. w K.. W tym celu §wiadkowie przeprowadzili rozmowe z A. S. — matka
oskarzonego. Jak wynika z zeznan L. K. A. S. w rozmowie z funkcjonariuszami o§wiadczyla, iz jej syn T. S. (1)
okolo godz. 6.00 rano wyjechal z domu motocyklem, lecz nie wie, gdzie mog} sie uda¢. Dodala tez, iz jej syn mial
przymocowany do motocykla drugi kask i wydaje sie jej, ze jechal sam. Takze funkcjonariusz policji J. S. o§wiadczyl,
ze matka oskarzonego poinformowala ich, ze jej syn ,wpadt na podwdrko, ztapal motocykl i pojechal”. Wprawdzie
funkcjonariusz policji w dacie skladania zeznan nie pamietal, jakie imie wtedy padlo, nie zostato ono takze zapisane
w notatniku stuzbowym, ale podkreslil, iz wraz z L. K. pytat on o T. S. (1), a wtedy matka oskarzonego o$wiadczyla,
ze ,,zfapal on motocykl i pojechal” .

Sad nie mial zadnej watpliwo$ci co wiarygodnoéci w/w zeznan. Relacje w/w $wiadkow, wskazujgce na osobe T. S. (1)
jako kierujacego motorem w dniu zdarzenia s3 spojne i koresponduja ze soba. Podkresli¢ tez nalezy, iz $wiadkowie
ci jako funkcjonariusze policji w zeznaniach swych podawali okoliczno$ci, znane im z racji wykonywanego przez
nich zawodu, nadto sa to osoby obce dla oskarzonego, w zaden sposéb nie zaangazowane w sprawe, co dodatkowo
przekonuje o prawdziwoSci ich twierdzen.

Istotne nadto przy dokonywaniu w przedmiotowej sprawie ustalen faktycznych sa nie budzace watpliwo$ci zeznania
funkcjonariusza policji R. A., ktéry w dniu 04 sierpnia 2013 roku wykonywal czynnoSci na miejscu zdarzenia.
Wprawdzie z uwagi na uplyw czasu $wiadek ten nie pamietal juz szczegdlow przedmiotowej sprawy, jednakze
potwierdzil on tre$¢ notatki urzedowej sporzadzonej przez niego w dniu zdarzenia, z ktérej wynika, iz na miejsce
wypadku dotart on okolo godziny 6.33 i ujawnit tam lezacego mezczyzne, nieprzytomnego, ktory mial zakrwawiony
nos. Nie ujawnil natomiast zadnych dodatkowych §ladéw $§wiadczacych o tym, iz w przedmiotowym zdarzeniu mogla
uczestniczy¢ jeszcze inna osoba. Nadto, co istotne R. A. ujawnil na miejscu zdarzenia dwa kaski ochronne, z ktorych
jeden byl zapiety, co w ocenie Sgdu $§wiadezy o tym, ze nie byl on uzytkowany. Oczywistym jest bowiem, iz gdyby
w kasku tym jechal, jak twierdzil E. S., to $ciagajac go musialby rozpia¢ pasek. Wersje taka potwierdzaja rowniez
omoéwione powyzej zeznania k. K., z ktérych wynika, iz matka oskarzonego o$wiadczyla, ze jej syn T. wyjezdzajac
z posesji mial przymocowany do motocykla drugi kask. W wyniku zdarzenia, motor ulegl znacznym uszkodzeniom,
m.in. oderwalo sie jego siedzenie (dokumentacja fotograficzna z akt I W 1168/13 ), a kask zostal odrzucony na znaczna
odlegloéé, dlatego zdaniem sadu pasek ten byl nadal zapiety.



W przedmiotowej sprawie przestluchano réwniez M. T., ktory jadac do pracy dniu 04 sierpnia 2013 roku zauwazyt
na drodze lezacego, zakrwawionego mezczyzne oraz motor. Jak wynika z zeznan tegoz Swiadka, na miejscu zdarzenia
widzial on tylko oskarzonego, nie widzial zas innych oséb, nawet oddalajacych sie.

Zeznania w/w $§wiadka potwierdzili jego syn K. T. oraz siostrzeniec L. S., ktérych zawiadomil on o zdarzeniu, im ktorzy
przybyli na miejsce wypadku.

Sad nie mial zadnej watpliwoéci co do wiarygodno$ci zeznan w/w Swiadkow. Ich relacje sg spdjne, logiczne, wzajemnie
sie uzupehiaja. Nadto, co istotne sa to osoby obce, w zaden sposbb nie zaangazowane w przedmiotowg sprawe,
relacjonujace jedynie zaobserwowane przez siebie okoliczno$ci.

Reasumujgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz zgromadzony material dowodowy wskazuje jednoznacznie na to, iz to
rzeczywiécie T. S. (1), wbrew swym twierdzeniom w dniu 04 sierpnia 2013 roku kierowal motorem marki T. (...)
o numerze rejestracyjnym (...). W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz wydana w sprawie przez Zespot Lekarzy (...)
w Sprawach Karnych i Cywilnych Instytucja (...) w L. i nie budzaca watpliwoSci opinia dotyczaca obrazen ciala
T. S. (1) nie doprowadzila do ustalen odnoénie zajmowanego przez oskarzonego miejsca na motocyklu, wobec
stwierdzenia bieglego, iz brak jest takiej mozliwoéci. Biegly stwierdzit jedynie, iz opisane w dokumentacji medycznej
otarcia naskorka kolana prawego powstaly w wyniku zadzialania za okolice kolana prawego narzedzia tepego,
twardego, o szorstkiej powierzchni, ktérym moglo by¢ takze twarde podloze podczas upadku z motocykla. Wobec
wyjaénienia jednakze wszelkich okolicznos$ci sprawy poprzez przedstawione powyzej pozostale zebrane w sprawie
dowody, sprawstwo oskarzonego w przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwos$ci, a wobec braku wnioskoéw stron w
tym przedmiocie, Sad nie widzial potrzeby uzupeliania wydanej opinii pisemnej opinig ustna.

Sad uznal takze za wiarygodne zgromadzone w sprawie w/w dowody w postaci protokolu pobrania krwi, opinii z
zakresu badan na zawarto$¢ alkoholu, protokoléw ogledzin pojazdu oraz miejsca zdarzenia. Zostaly one bowiem
sporzadzone przez powolane do tego osoby, w przewidzianej formie, a zadna ze stron postepowania nie zglaszala co
do nich merytorycznych zastrzezen.

Majge na uwadze wyzej wskazang analize i ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego Sqd Rejonowy uznal, iz T. S. (1) dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu wypelniajgcego znamiona przestepstwa z art. 178 a § 1 kk.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ocenionego zgodnie z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego wynika bowiem, iz T. S. (1) jechal jako kierujacy motorem po drodze niewatpliwie publicznej, bedac w
stanie nietrzeZwosci. Te okoliczno$ci bowiem przesadzaja o zaistnieniu przestepstwa. Stan nietrzeZzwosci wynika za$
ze sporzadzonej w ocenie Sadu w sposéb fachowy i rzetelny opinii z zakresu badan na zawarto$¢ we krwi alkoholu
etylowego, z ktérej wynika, iz znajdowal sie on w stanie nietrzeZwo$ci na poziomie 1,7 promila, a ktora nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron.

T. S. (1) jest osoba dorosla, od lat funkcjonujaca w spoleczenstwie, a zatem przedmiotowego czynu dokonat z pelng
SwiadomoScia przekroczenia zasad porzadku prawnego, wérod ktérych poszanowanie zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym jest jedng z podstawowych.

Wymierzajac oskarzonemu kare jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uwzglednil znaczny poziom nietrzezwoSci
oskarzonego ( 1,7 promila ), co niewatpliwie powodowalo, iz mial on ograniczona mozno$é¢ postrzegania i reakcji
podczas jazdy, czym stwarzal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu ladowym na drodze publiczne;j.

Z okoliczno$ci istotnie tagodzacych wymiar kary zaznaczy¢ za$ nalezy mlody wiek oraz dotychczasowa niekaralno$é
T.S. (1).

W tym miejscu podnieéc nalezy, iz w dniu 18 maja 2015 roku weszla w zycie wprowadzona ustawa z dnia 20 marca
2015 roku nowelizacja Kodeksu karnego oraz niektérych innych ustaw ( Dz. U z 2015 roku, poz. 541 ), na mocy ktorej



to, w razie skazania za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk, zgodnie z trescig art. 42 § 2 kk po zmianie, §rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeka sie na okres nie krotszy niz 3 lata. Nadto w dniu 01
lipca 2015 roku weszla w zycie kolejna nowelizacja Kodeksu karnego wprowadzona ustawa z dnia 20 lutego 2015
roku ( Dz. U z 2015 roku, poz. 396 ) zgodnie z ktéra w przypadku skazania z art. 178 a § 1 kk na podstawie art. 43
a § 2 kk orzeka sie obligatoryjnie $wiadczenie pieniezne w kwocie co najmniej 5.000 zl. na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej. Zgodnie z brzmieniem art. 4 § 1 kk zasadg jest, iz zmienione przepisy
ustawy karnej stosuje sie takze w odniesieniu do przestepstw popelnionych przed wejéciem w zycie takiej ustawy,
jednakze przepis ten statuuje tez obowiazek stosowania ustawy poprzednio obowiazujacej, o ile jest wzgledniejsza dla
sprawcy. W wypadku opisanej zmiany nie ma watpliwosci, iz wprowadza ona obostrzenia zasad odpowiedzialno$ci za
przestepstwa komunikacyjne, popelnione w stanie nietrzeZwosci, dlatego tez w odniesieniu do T. S. (1) i jego czynu
Sad zastosowal zgodnie z regula z art. 4 § 1 kk przepisy ustawy w brzmieniu sprzed nowelizacji, tak dla orzeczenia
kary, jak i orzeczenia $rodka karnego.

Majac powyzsze na uwadze oraz wywazajac okoliczno$ci zar6wno obcigzajace, jak i lagodzace w stosunku do
oskarzonego Sad wymierzyt mu za popekliony przez niego czyn kare 5 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca
na obowigzku wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym, uznajac, iz bedzie to wystarczajace dla osiggniecia wzgledem oskarzonego celow kary, a w szczegolnosci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Wymierzona przez Sad kara realnie wdrozy T. S. (1) do efektywnego
przestrzegania porzadku prawnego.

Jednocze$nie Sad orzekl wzgledem oskarzonego obligatoryjny przy skazaniu za czyn z art. 178a § 1 kk $rodek karny
- na podstawie art. 42 § 2 kk w brzmieniu przed 18 maja 2015 roku zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych.
Przedmiotowy zakaz Sad orzekl w wysokoéci 2 lat, ktéry w ocenie Sadu jest uzasadniony okolicznoéciami sprawy, w
tym nalezycie uwzglednia okoliczno$ci obcigzajace.

Na podstawie za$ art.43 § 3 kk Sad zobowigzal oskarzonego do zwrotu prawa jazdy wlasciwemu organowi

Tak uksztaltowane orzeczenie o karze i Srodkach karnych jest w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy oskarzonego
T. S. (1) i spoltecznej szkodliwoéci jego czynu. Uwzglednia tez cele wychowawecze i zapobiegawcze jakie kara ma spetnié
wzgledem oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa ( art. 53 kk ).

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia przepis art. 6248 1 kpk. Biorac bowiem pod uwage sytuacje materialna
oskarzonego, ktory jest osoba bezrobotng, nie ma zadnych dochodéw ani majatku, Sad uznal za stosowne zwolni¢ go
od obowiazku ponoszenia kosztow procesu, okreslajac, iz wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa

Majac zatem powyzsze na wzgledzie Sad orzekl, jak w wyroku.



