Sygn. akt IT K 1167/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy w Lukowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSR Bozena Dauter

Protokolant st.sekr.sagdowy Beata Burdach

z udzialem Prokuratora Bartosza Fraka

po rozpoznaniu dnia 3 listopada 2015 roku sprawy J. L. syna M. i 1. zdomu M. ur. (...) w L.

oskarzonego o to, ze: I. w okresie od dnia 31 marca 2010 roku do dnia 27 kwietnia 2010 roku w L., wojewddztwa (...),
jako Naczelnik Wydzialu(...) (...) Starostwa Powiatowego w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. B., w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie oraz dla M. B., przekroczyt przystugujace mu uprawnienia i doprowadzit
Starostwo Powiatowe w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie nie wiekszej niz 1640 zl w ten sposéb,
ze przedlozyl w Starostwie Powiatowym w L. dokument w postaci faktury VAT Nr (...), wystawiony uprzednio przez M.
B. jako osobe prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie mechaniki samochodowej i uprawniong do wystawiania
dokumentow w postaci faktur VAT, w ktérym poéwiadczyl on nieprawde co do wykonania ustugi wymiany klockow
hamulcowych w samochodzie osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowiacym wlasno$¢ Starostwa
Powiatowego w L., podczas gdy wymiane takich elementéw wykonal uprzednio w samochodzie stanowigcym wlasno$é
J. L., a nastepnie potwierdzil wykonanie takiej ustugi, co skutkowato wyplata pelnej sumy wskazanej na fakturze VAT
na rzecz M. B., czym wprowadzil w blad pracownikéw Starostwa Powiatowego w L. co do zakresu wykonanej ustugi
na rzecz tej jednostki, dzialajac w ten sposob na szkode Starostwa Powiatowego w L.,

to jest o czyn z art. 231 § 2 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 Kk,

II. w okresie od dnia 2 czerwca 2010 roku do dnia 9 czerwca 2010 roku w L., wojewodztwa (...), jako Naczelnik
Wydziatu (...) (...) Starostwa Powiatowego w L. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. B., w celu osiagniecia korzySci
majatkowej dla siebie oraz dla M. B., przekroczy! przystugujace mu uprawnienia i doprowadzit Starostwo Powiatowe
w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie nie wiekszej niz 1850 zl w ten sposéb, ze przedlozyl w
Starostwie Powiatowym w L. dokument w postaci faktury VAT Nr (...), wystawiony uprzednio przez M. B. jako osobe
prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie mechaniki samochodowej i uprawniong do wystawiania dokumentow
w postaci faktur VAT, w ktérym poswiadczyt on nieprawde co do wykonania ustugi wymiany klockéw hamulcowych w
samochodzie osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowiacym wlasnos¢ Starostwa Powiatowego
w L., podczas gdy wymiane takich elementéw wykonal uprzednio w samochodzie stanowigcym wlasnoé¢ J. L., a
nastepnie potwierdzit wykonanie takiej ushugi, co skutkowato wyplata pelnej sumy wskazanej na fakturze VAT na
rzecz M. B., czym wprowadzil w blad pracownikéw Starostwa Powiatowego w L. co do zakresu wykonanej ustugi na
rzecz tej jednostki, dzialajac w ten sposdb na szkode Starostwa Powiatowego w L.,

to jest o czyn z art. 231 § 2 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1
kk w zw. z art. 11 § 2 kk

przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk

orzeka



oskarzonego J. £. w ramach zarzucanych mu czynéw uznaje za winnego tego, ze w okresie od dnia 31 marca 2010
roku do dnia 9 czerwca 2010 roku jako Naczelnik Wydziatu (...) (...) Starostwa Powiatowego w L. dzialajac w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru wspdlnie i w porozumieniu z M. B., w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej dla siebie oraz dla M. B., przekroczyl przystugujace mu uprawnienia i doprowadzil Starostwo
Powiatowe w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie co najmniej 450 zlotych w ten sposoéb,
ze przedlozyl w Starostwie Powiatowym w L. dokumenty w postaci faktur VAT Nr (...) i VAT nr 24/10 wystawionych
uprzednio przez M. B. jako osobe prowadzaca dzialalno$é gospodarcza w zakresie mechaniki samochodowej i
uprawniong do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT, w ktorych po§wiadczyl on nieprawde co do wykonania
ushugi wymiany klockdw hamulcowych w samochodzie osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
stanowigcym wlasnoé¢ Starostwa Powiatowego w L., podczas gdy wymiane takich elementéw wykonal dwukrotnie
w swoich samochodach stanowigcych wlasnoéc¢ J. L., a nastepnie potwierdzil wykonanie takich ustug, co skutkowalo
wyplata pelnej sumy wskazanej na fakturach VAT Nr (...) i VAT nr 24/10 na rzecz M. B., czym wprowadzil w blad
pracownikow Starostwa Powiatowego w L. co do zakresu wykonanych ustug na rzecz tej jednostki, dzialajac w ten
sposob na szkode Starostwa Powiatowego w L., wyczerpujac dyspozycje art. 231 § 2 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z
art. 273 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk, i za to na podstawie
art. 231 § 2 kk w zb. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 273 kk w zw. z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1 Kk w zw. z art. 11 §
2 kk i art. 2 kk przyjmujac za podstawe wymiaru kary art. 231 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art.12 kk, wymierza
oskarzonemu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk kare grzywny w liczbie 150
(sto piec¢dziesiat) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzieécia) zlotych;

- na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wzgledem oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata;

- zasadza od oskarzonego J. L. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 570 (piecset siedemdziesiat) zlotych tytulem kosztow
sadowych.

Sygn. akt II K 1167/13

UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materialu dowodowego Sad Rejonowy w Lukowie ustalil nastepujagcy
stan faktyczny:

J. L. w 2010 roku pelnil funkcje Naczelnika Wydziatu (...) (...) Starostwa Powiatowego w L.. Do jego obowigzkow
— zgodnie z Regulaminem Organizacyjnym Starostwa Powiatowego w L. stanowiacym zalacznik do uchwaly Nr
XX1V/197/2009 Rady Powiatu w L. z dnia 3 lutego 2009 roku nalezalo m.in. tworzenie technicznych warunkéw pracy
w wydziale we wspoldzialaniu z wydzialem wlasciwym ds. gospodarczych. Na podstawie decyzji Starosty (...) z dnia
29 wrze$nia 2009 roku (...). (...)- (...) J. L. upowazniony zostal m.in. do odbioru faktur VAT .

W dniu bliZzej nieustalonym przed dniem 31 marca 2010 roku M. B. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza— zaklad
mechaniki samochodowej pod nazwa (...) M. B. wykonat usluge polegajaca na wymianie klockow hamulcowych
w blizej nieustalonym samochodzie prywatnym J. L.. W tym samym okresie M. B. naprawial rowniez samochod
osobowy marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) stanowiacy wlasno$é¢ Starostwa Powiatowego w L.. Nastepnie
dzialajac za namowa J. L., M. B. jako osoba uprawniona do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT wystawil
na potrzeby Starostwa Powiatowego w L. fakture VAT Nr (...) z dnia 31 marca 2010 roku stwierdzajaca dokonanie
wymiany oleju, filtrow, klockow hamulcowych, napedu pompy olejowej w samochodzie osobowym marki S. (...)
o0 numerze rejestracyjnym (...) stanowigcym wlasnos§¢ Starostwa Powiatowego w L.. Wartoéé ustugi wskazana w
fakturze wynosila 1640 zl brutto. W rzeczywistoSci jednak ustluga w postaci wymiany klockow hamulcowych nie
byla wykonywana w samochodzie S. (...) , a jedynie we wskazanym samochodzie prywatnym J. E.. W ten sposéb
w wystawionym przez siebie dokumencie M. B. poswiadczyl nieprawde. Oskarzony J. L. w dniu 14 kwietnia 2010
roku zlozyl na nim swoj podpis, a w dniu nastepnym przedlozyl go w Starostwie Powiatowym w L., za§ w dniu 15



kwietnia 2010 roku potwierdzil rowniez zgodno$¢ opisanej faktury z okreSlonym w niej zakresem robdt. Wydatek
zakwalifikowal do wydatku strukturalnego. W dniu 27 kwietnia 2010 roku wniést o wyplate zawartej na fakturze
nalezno$ci i potwierdzenie w zakresie legalnosci, celowosci i gospodarno$ci. Dokument zostal potwierdzony z punktu
widzenia zgodno$ci z planem przez 6wczesna skarbnik E. S. i zatwierdzony do realizacji przez 6wczesnego Staroste
(...). Kwota 1640 zl objeta fakturg wyplacona zostala M. B..

Nastepnie w dniu blizej nieustalonym tuz przed dniem 2 czerwca 2010 roku M. B. ponownie przeprowadzal remont
w blizej nieustalonym samochodzie prywatnym J. L., polegajacy na wymianie klockow hamulcowych przéd i tyt .
W zblizonym okresie czasu M. B. naprawial roéwniez samoch6d osobowy marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) stanowiacy wlasno$é Starostwa Powiatowego w L.. Tym razem réwniez dzialajac za namowa J. L., M. B.
wystawil fakture VAT Nr (...) z dnia 2 czerwca 2010 roku, stwierdzajaca dokonanie wymiany oleju, filtrow, klockéw
hamulcowych przoéd i tyl, poduszki silnika, polerowanie po zottej farbie z jezdni w tym samym samochodzie osobowym
marki S. (...) . Warto$é ustugi wskazana w fakturze wynosila 1850 zl brutto. W ten sposéb w wystawionym przez
siebie dokumencie M. B. ponownie po$wiadczyl nieprawde, bowiem w rzeczywistoSci wymiane klockow hamulcowych
wykonal uprzednio jedynie w samochodzie prywatnym J. L.. Opisany dokument przekazal zatrudnionemu w
Starostwie Powiatowym w L. kierowcy S. S., ktory nastepnie w dniu 7 czerwca 2010 roku przedlozyt go w Starostwie
Powiatowym w L.. Potwierdzil tez zgodno$¢ opisanej faktury i okreslony w niej zakres rob6t z tym, ze w opisie
pominal wymiane klockow hamulcowych. J. L., ktéremu opisany dokument przedlozony zostal najpézniej w dniu
7 czerwca 2010 roku przedmiotowy wydatek zakwalifikowal do wydatku strukturalnego. Na podstawie istniejacych
adnotacji, 6wczesny sekretarz B. W. w dniu 9 czerwca 2010 roku wni6st o wyplate zawartej na fakturze naleznosci
i potwierdzenie w zakresie legalnosci, celowosci i gospodarnosci. Dokument zostat potwierdzony z punktu widzenia
zgodnosci z planem ponownie przez E. N. M. B. prowadzil w tamtym okresie czasu i prowadzi tez nadal w miejscowosci
Z. dzialalno$¢ gospodarcza — zaklad mechaniki samochodowej pod nazwa (...) M. B..

Rzeczywista warto$¢ prac wykonanych przez M. B. na rzecz J. L., a sfinansowanych przez Starostwo Powiatowe w L.
nie zostala ustalona. Stanowila ona warto$¢ dtugu na rzecz M. B. z tytlu wcze$niej wykonanych napraw w prywatnych
samochodach oskarzonego za ktére J. L. nie zaplacil mechanikowi . M. B. podal , iz przedmiotowy dlug opiewal na
kwote co najmniej 450 zlotych ,ktéra to kwote za namowa oskarzonego J. L. rozliczyt w dwoch przedmiotowych
fakturach dopisujgc w nich dwukrotnie ustuge wymiany klockéw hamulcowych w pojezdzie S. (...) , ktorej faktycznie
nie wykonat .

M. B. wystepujacy w niniejszej sprawie w charakterze $wiadka Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia
23.04.2013 r w poprzedniej sygnaturze II K 1338/11 zostal uznany za winnego tego ze w okresie od 31.03.2010 r. do
dnia 27.04.2010 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. £. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie oraz
J. L. doprowadzil Starostwo Powiatowe w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie nie wiekszej niz
1640 zlotych w ten sposéb ze jako osoba uprawniona do wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT poéwiadczyt
nieprawde w treSci faktury VAT Nr (...) z dnia 31 marca 2010 roku co do wykonania uslugi wymiany oleju, filtrow,
klockéw hamulcowych, napedu pompy olejowej w samochodzie osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym
(...) stanowigcym wlasno$¢ Starostwa Powiatowego w L. podczas gdy wymiane takich elementéw wykonat uprzednio
w samochodzie prywatnym J. L. , ktory przedlozyl ja w Starostwie Powiatowym w L. czym wprowadzil w blad
pracownikéw co do zakresu wykonanej ushugi na rzecz tej jednostki. Dzialajac w ten sposob na szkode Starostwa
Powiatowego w L.,

a ponadto , iz w okresie od dnia 2.06.2010 r. do dnia 9.06.2010 r. r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. L. w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej dla siebie oraz J. L. doprowadzil Starostwo Powiatowe w L. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie nie wiekszej niz 1850 zlotych w ten sposob ze jako osoba uprawniona do
wystawiania dokumentéw w postaci faktur VAT poswiadczyl nieprawde w treéci faktury VAT Nr (...) co do wykonania
ustugi wymiany , klockow hamulcowych w samochodzie osobowym marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...)
stanowigcym wlasno$¢ Starostwa Powiatowego w E. podczas gdy wymiane takich elementow wykonal uprzednio
w samochodzie prywatnym J. L. , ktory przedlozyl ja w Starostwie Powiatowym w L. czym wprowadzil w blad
pracownikow co do zakresu wykonanej uslugi na rzecz tej jednostki dzialajac w ten sposoéb na szkode Starostwa



Powiatowego w L.. Sad w poprzednim skladzie przy uznaniu , iz czyny te stanowia ciag przestepstw w oparciu o art.
286 § w kk w zw. z art. 11 § 3 kk i art. 91 § 1 kk skazal M. B. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
jej zawieszeniem na okres 3 lat i kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych przyjmujac warto$¢ jednej na kwote
10 zlotych .Wyrok ten uprawomocnit sie dnia 11.06.2013 r. .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie analizy materialu dowodowego, na ktory skladaja sie
wyjasnienia oskarzonego J. L. — k 117v, 215-216, 218v, 242,420 v, zeznania Swiadkow: M. B. —k.421-423 , 474 -476 i
526 M. C. -k. 423,J.K. (1) —k 423-423 vi 17-17v, 216-216v, E. S. — 423 v -424 1 235v-236, M. Z. (1) 424 424 vik — k
235v-236, 60-61v,, L. S.- k 4251 62-63, 231-232, M. Z. (1) - k 75-75v, 110-110v, 217-217v, M. N. - k 425vik 121-121v,
217,S.S.k-424v-425i122vi27,J. B.—k 4761236, M. C. —k 236,J.K. (2) —k5251236viH. K. — k 476 i 241v-241,
oraz dowodow z dokumentéw, uznanych za ujawnione bez odczytywania takich jak: Pismo Starostwa Powiatowego w
L. wraz z zalacznikami k- 12-16, Pismo Starostwa Powiatowego w L. wraz z zalacznikami k- 20-59, Pismo Starostwa
Powiatowego w L. wraz z zalacznikami k-64-73, Pismo Starostwa Powiatowego w L. wraz z zalacznikami k- 82-106,
Pismo Starostwa Powiatowego w L. wraz z zalgcznikami k- 111-112, rejestr napraw S. (...) , K. przychodéw i rozchodow
rejestr zakupdw czeéci z zakladu (...) k — 453 pismo C. D. s. Serwis w S. dot. wyniku odczytu czytnika kodow bledow
(...)k—491—- 4921493 — 519, dane osobopoznawcze k- 125, Informacja o stanie majatkowym k- 126, Zapytanie i dane
o karalnoéci k. 531, Wykaz oséb zatrudnionych w (...) M. Z. (2) 1 -2012r. k- 223, Kopia faktury zakupu samochodu
V. k- 239, Informacja Starostwa Powiatowego w L. k- 226, informacja dotyczaca leczenia oskarzonego M. L. k- 229,
Informacja C. sp. j. w S. k- 231 oraz po ogledzinach: dowody rzeczowe wyszczeg6lnione w postanowieniu z dnia 3
listopada 2011 roku k- 131 znajdujace sie w aktach sprawy .

Oskarzony J. E. nie przyznat sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. W toku postepowania przygotowawczego
korzystajac z prawa do odmowy skladania wyjaénien i odpowiedzi na zadawane pytania potwierdzit jedynie, iz
dokonywal napraw swojego samochodu w warsztacie M. B. i ze znany jest mu fakt, iz naprawiano tam takze samochody
Starostwa Powiatowego w E.. Przed Sadem w zlozonych wyjaénieniach wskazal, iz dokonywal napraw wlasnego
samochodu w warsztacie M. B. w okresie pomiedzy Bozym Narodzeniem 2009 roku, a Nowym Rokiem 2010, a
takze w okresie sierpien-wrzesien 2010 roku. N. Starostwo wykonywato wiele napraw samochodéw S. (...), jednak
ich dokladnych okolicznos$ci oskarzony nie przypominal sobie, nie o wszystkich tez naprawach byl informowany. J.
L. podal réwniez, iz zeznania M. B. uwaza za prowokacje, chociaz nie potrafil powiedziec¢ z czyjej strony. Oskarzony
wyjasénil nadto, iz w tamtym okresie czasu nie mial probleméw z plynnoscia finansowa. Jego wynagrodzenie stanowilo
kwote prawie 5000 z} brutto.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnien oskarzonego w zakresie w jakim oskarzony kwestionowal swoje sprawstwo, Sad nie obdarzyt wiarg, uznajac
je za przyjeta linie obrony oskarzonego w celu unikniecia niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia. Sam oskarzony J.
L. przyznawal, ze pomiedzy nim, a M. B. nie bylo zadnych zatargéow , a zatem M. B. nie mialby zadnej uzasadnionej
motywacji do sktadania niezgodnych z prawda zeznan obcigzajgcych J. L., z ktérym nie miat w przeszloéci zadnych
konfliktéw i bedgcego przeciez w przeszloSci takze klientem jego warsztatu. Ponadto logika wskazuje iz , nie byloby
mozliwe samodzielne popelnienie przez M. B. zarzucanych mu czyn6w bez udzialu oskarzonego J. L... M. B. w sprawie
IT K 1338/11 zostal za nie prawomocnie skazany . To wskutek decyzji podjetych przez oskarzonego J. L. mozliwe
bylo dokonanie wyplaty objetych wystawionymi przez M. B. fakturami. Dopatrywanie sie w zlozonych przez M. B.
prowokacji skierowanej przeciwko J. L. nie znajduje podstawy. Nie wiadomo bowiem kto i z jakiego powodu mialby
probowaé podjecia takich dzialan przeciwko oskarzonemu. Podnoszonych za$ przez J. L. argumentow zwigzanych z
przeprowadzanymi u M. B. naprawami samochodéw prywatnych nie sposob uzna¢é jako podwazajacych wiarygodnoséc
zeznan M. B.. Postawione J. L. zarzuty wynikly wszak wlaénie z dokonywania przez niego napraw swoich samochodéw
w zakladzie (...). W interesie za$ J. L. byly opisanie napraw jego samochod6w jedynie odleglych czasowo od okreséw
postawionych zarzutow.

Spoérod zebranego materiatu dowodowego zdecydowanie wyrdzni¢ nalezy zeznania M. B., ktore na etapie Sledztwa
legly u podstaw postawienia w stan oskarzenia J. L.. Zeznania te Sad obdarzyl wiara niemal w calosci i uwzglednil je



w duzej mierze przy rekonstrukcji ustalonego wyzej stanu faktycznego. W ocenie bowiem Sadu M. B. swoje zeznania
zlozyl w pehni szczerze i dobrowolnie. Zawart w nich wszystkie istotne szczegoly swoich dzialan i udziat w nich J. L..
Przedstawiona przez niego wersja wydarzen nie budzi przy tym zastrzezen z punktu widzenia logiki sytuacji i zasad
doswiadczenia zyciowego. J. L. byl wszak klientem M. B. zlecajacym mu naprawy tak samochodéw prywatnych, jak
i sluzbowych, przez co zapewnial mu zrédlo utrzymania. W przypadku pierwszej zaistnialej sytuacji J. L. przekazal
mu nadto, iz nie ma w tym momencie pieniedzy na zaplate, a zatem M. B. mial bezpoéredni interes ekonomiczny
w dopisaniu naprawy wykonanej na rzecz J. L. w fakturze wystawianej na rzecz Starostwa Powiatowego w L.. Z
tego tez wzgledu nie budzi zastrzezen fakt zgody M. B. na praktyke zaproponowana mu przez J. L.. Niewatpliwie
wysoko$é¢ szkod wyrzadzonych kazdorazowo pokrzywdzonemu Starostwu Powiatowemu w L. ksztaltowala sie na
innym poziomie niz wskazano w zarzutach , albowiem uslugi wymienione w przedmiotowych fakturach oprocz
wymiany klockéw hamulcowych zostaly wykonane na rzecz pokrzywdzonego , a zatem nie moga one stanowié
szkody . Sad mial jednak na uwadze, ze w rzeczywisto$ci wysoko$ci tej nie sposob rzetelnie ustali¢, ani w oparciu o
dokumentacje zlozona przez M. B. jak i Starostwo Powiatowe . Swiadek M. B. w niniejszym procesie nie potrafil w
oparciu o ksigzke przychodéw i rozchodéw za rok 2010 r. oraz w oparciu o rejestr zakupéw czesci wymienionych w
przedmiotowych fakturach, a dotyczacych pojazdu S. (...) wyszczeg6lnic¢ z faktur nr. (...) ceny klockéw hamulcowych
iuslugi, co zdaniem Sadu stanowiloby rzeczywista warto$é szkody na rzecz Starostwa Powiatowego w L. . Podawal
on wartoS$ci przyblizone i wynikajace nie ze swojej pamieci odnoénie tych konkretnych przypadkow, a praktyki przy
wykonywaniu tego rodzaju napraw. W ostatecznosci podal , ze laczna kwota naleznosci z tytulu dwoch napraw
wykonanych na rzecz J. L. wynosila okolo 500 zlotych , ale nie byla mniejsza niz 450 zlotych , ktéra to kwote Sad uznatl
za warto$¢ szkody wyrzadzonej dzialaniem oskarzonego J. L.. Pozostale wymienione w obu fakturach czynnosci zostaty
faktycznie przez M. B. wykonane , a zatem nie moze by¢ mowy o doprowadzeniu do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w pelnej wysokos$ci wynikajacej z warto$ci obu faktur. Ponadto M. B. nie potrafil wskaza¢ na jakie kwoty
wskazana warto$¢ dlugu co najmniej 450 zlotych uleglaby rozbiciu w przypadku kazdego z czynow, z tego tez wzgledu
Sad zmodyfikowal w tym zakresie zarzuty o czym poinformowal strony w trybie art. 3998 1 kpk i uznal , iz oskarzony
dzialal w warunkach czynu cigglego w oparciu o art. 12 kk , za$ szkode przyjal na kwote co najmniej 450 zlotych .

Przeprowadzone zar6wno w toku postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem dowody z zeznan $wiadkow
nie mogy takze stanowié¢ podstawy do zakwestionowania zeznan M. B.. Swiadkowie nie mieli bowiem zadnej
wiedzy odnoénie okolicznoSci zarzutow , a potrafili jedynie wypowiedzieé sie odno$nie sposobu wykonywania swoich
obowiazkéw zawodowych, w zakresie ktorego dotyczylto przestuchanie. Z tych tez wzgledéw zeznania wystepujacych
w sprawie $wiadkéw Sad uznal za wiarygodne, nie dostrzegajac tez w nich braku konsekwencji, czy logiki, co
podwazaloby szczero$¢ wypowiedzi.

Zeznania $wiadkoéw — pracownikow warsztatu oskarzonego M. B.: J. B., M. C. i J. K. (2) zawierajg jedynie og6lne
spostrzezenia co do przeprowadzanych w tym warsztacie napraw pojazdéw. Swiadkowie nie pamietali natomiast
dokladnie okoliczno$ci wszystkich przeprowadzanych napraw samochodu nalezacego do J. L., ani tez pojazdow
Starostwa Powiatowego w L.. Z zeznan wszystkich $§wiadkéw tej grupy wnika jednak, ze za wystawianie faktur
odpowiedzialny byl wylacznie M. B., a kazdy z nich wykonywat jedynie prace naprawcze samochodéw w powierzonym
zakresie.

Swiadek J. K. (1), zajmujacy od 2 grudnia 2010 roku stanowisko Starosty (...) w swoich zeznaniach wskazal, iz
pod wplywem informacji o nieprawidlowo$ciach udzielonych z Wydzialu ds. (...) z Korupcja w L., w Starostwie
przeprowadzono analize wydatkow, przeznaczonych m.in. na remonty pojazdéw Starostwa. Stwierdzono, iz na
przestrzeni ostatnich lat mialy one znaczny rozmiar, przy czym szczegbdlnie w odniesieniu do samochodu S. (...)
0 numerze rejestracyjnym (...) remonty mialy miejsce czesto. Niekiedy podobne prace wykonywano w niewielkim
odstepie czasowym. Stwierdzono takze, ze remonty przeprowadzano w dniach, gdy w ktérych mialy miejsce
calodniowe wyjazdy, a nawet — faktury dotyczyly wykonywania remontéw przez firmy nie majace w rzeczywisto$ci
warsztatu. Po objeciu przez $wiadka jego obecnej funkcji nie mialy juz miejsca awarie opisanego samochodu.
Okolicznosci te pozostaja jednak poza zakresem ustalenn Sadu w niniejszej sprawie. Podobnie tez nalezy ocenic tresci
przekazane przez Swiadka M. Z. (1), ktory jest od dnia 1 kwietnia 2011 roku zatrudniony w Starostwie Powiatowym



w L. jako Naczelnik Wydziatu (...) - (...) i zastapil na opisanym stanowisku L. S.. W swoich zeznaniach M. Z. (1)
opisal, iz po objeciu stanowiska dokonywal analizy wydatkow zwigzanych z remontami pojazdéw Starostwa oraz
innych zwigzanych z ich eksploatacjg. Stwierdzone przezen nieprawidlowos$ci nie mialy jednak zwiazku z pracami
przeprowadzonymi w pojezdzie S. (...) objetymi fakturami nr (...). Z kolei L. S. wskazywal, ze naprawy pojazdu S. (...)
przeprowadzane byly przewaznie po tym, jak usterki stwierdzil kierowca S. S., on zglaszal ich zaistnienie i odprowadzal
pojazd do naprawy, przy czym M. B. byt mu znany osobi$cie i wykonywal remonty w pierwszej kolejnoéci i na czas.
Niekiedy jednak zdarzalo sie, ze takze J. L. osobiscie odprowadzal pojazd do warsztatu. Odbieral takze osobiScie od
mechanika dokonujgcego naprawy faktury, w takich przypadkach na fakturach nie byto wpisu, dokonywanego przez
L. S. jako Kierownika Referatu (...) w Wydziale (...) - ,w.d.k.” (,wpisa¢ do kontrolki”). Tak za$ bylo w przypadku faktur
omawianych w tej sprawie.

M. N. bedaca od 1 czerwca 2010 roku Naczelnikiem Wydzialu (...) (...) wczeéniej za$§ — inspektorem w Wydziale
(...)(...)— opisala w swoich zeznaniach obieg dokumentéw i tryb realizacji operacji finansowych, zwigzanych z
wydatkami takimi, jak naprawy pojazdow. W zeznaniach swoich wskazala w szczegblnoSci, ze adnotacje na fakturach
dotyczacych naprawy samochodéw stuzbowych mogli nanosi¢ tak pracownicy Wydzialu, jak i bezposérednio jego
Naczelnik, J. L.. E. S. (k 235v-236) opisywala ogdlnie przyjeta procedure postepowania po wplynieciu do Starostwa
faktur. Podkredlila jednak, ze kontrola w zakresie legalnoSci, celowos$ci i gospodarnosci, a takze stwierdzenie, czy
ustuga zostala wykonana, dokonywana jest przez naczelnika danego wydzialu, a zatem w tym wypadku J. E.. Swiadek
nie potrafila natomiast wskaza¢, na czym polegala opisana wyzej kontrola w odniesieniu do konkretnych faktur nr
(...), ktoérych dotyczy obecna sprawa.

S. S. w swoich zeznaniach wskazal, ze jako kierowca zatrudniony w Starostwie najczeSciej to on doprowadzal
samochody majace podlega¢ remontowi do warsztatu i potwierdzal na wystawionej przez M. B. fakturze wykonanie
robét. W niektorych jednak przypadkach pojazd doprowadzane byly do warsztatu bezposérednio przez J. L., on takze je
odbieral. Kazdorazowo to tez J. L. podejmowal decyzje o zleceniu naprawy samochodu Starostwa Powiatowegow L. W
takich wypadkach nie moze on ocenié zasadnos$ci przeprowadzonej naprawy samochodu. W odniesieniu do remontu
objetego faktura nr (...), to na jej odwrocie nie zostalo umieszczone jego potwierdzenie. Znamienne jest, iz adnotacja
wykonana przez S. S. na fakturze nr (...) nie zawiera potwierdzenia, iz dokonano wymiany klockéw hamulcowych.
Swiadek podal, Ze nie przypomina sobie natomiast, czy istotnie dokonano wéwczas wymiany klockéw hamulcowych,
czy nie. Przestuchany ponownie na rozprawie twierdzil , iz wymiana klockéw w fakturze nr. (...) zostala wykonana
zeznajac ,, jesli nie bylo wymiany klockéw hamulcowych to moglem to przeoczy¢” w dalszej czeSci zeznal ,, co bylo
do zobaczenia po naprawie to sprawdzalem w tym przypadku nie pamietam ,,,nie pamietam czy mechanik méwit , ze
bedzie wymienial klocki” . W tym miejscu podnie$¢ nalezy, iz — jak wynika z zeznan Swiadka — odbioru samochodu
marki S. (...) dokonywat wspdlnie z J. L. , co rdwniez zwalnialo go od szczegdlowej kontroli wykonanych napraw
nad ktéra czuwal oskarzony J. L. . Swiadek zeznal , ze do rejestru kontrolki napraw pojazdéw wpisywal naprawy
wymienione w fakturze , a zatem dowdd ten nie ma znaczenia w niniejszej sprawie , gdyz S. S. wypelniat kontrolke
zgodnie z treécig faktury .

Stosujac sie do wytycznych Sadu Okregowego Sad dopuécil dowod z odezytu wyniku czytnika bledow (...)
zainstalowanego w pojezdzie S. (...) w okresie 2009 r. do 2010 r . Jak wynika z pisma (...) Salon i Serwis w S. bledy ,
ktére byly zapisane w sterowniku auta zostaly skasowane przy okazji przegladéw czy wizyt z innymi usterkami w
latach po6zniejszych i aktualny stan techniki nie pozwala na ich odczyt., za§ dane dotyczace napraw przedmiotowego
pojazdu przez serwis w ramach napraw gwarancyjnych nie dostarczyly informacji dotyczacych wymiany klockow
hamulcowych.

Spoéréd dowoddow z dokumentéw wymienié nalezy w szczegblnoSci omawiane faktury VAT nr (...), z ktérymi Sad
zapoznawal sie na rozprawie, na biezaco konfrontujac ich zapisy z tre§ciami przedstawianymi przez Swiadkow, ktorzy
sie do nich odnosili. Dowody z dokumentéw w postaci kontrolki napraw , ksigzki serwisowej przedmiotowego pojazdu
zwigzane z pracq Starostwa Powiatowego w L. oraz samochodem marki S. (...), informacje z (...) Salon i Serwis w S.



oraz dokumentacja dostarczona przez M. B. w postaci ksiazki przychodéw i rozchod6w za rok 2010 . , rejestr zakupow
czeSci do samochodéw za rok 2010 r. nie przyczynily sie do poczynienia przez Sad odmiennych ustalen w sprawie.

Opierajac sie zatem na powyzszych ustaleniach i rozwazaniach Sqd uznal oskarzonego J. L. za winnego
dokonania zarzucanego mu czynu. Biorac pod uwage zeznania M. B. i okolicznoéci im towarzyszgce niemozliwym
bylo rozbicie w przypadku kazdego z czynéw wartoéci szkody dlatego Sad zmodyfikowal opis czynéw uznajac , iz J.
L. dzialal w krotkich odstepach czasu z gory powzietego zamiaru wspdlnie i w porozumieniu z M. B. w ramach czynu
cigglego o jakim mowa w art. 12 kk , przyjmujac warto$¢ szkody na co najmniej kwote 450 zlotych na rzecz Starostwa
Powiatowego w L. .

Jako osoba dorosla, funkcjonujaca w spoleczenistwie oskarzony przedmiotowego czynu dokonal w ocenie Sadu
ze $wiadomo$cig przekroczenia zasad porzadku prawnego, wérdd ktérych szacunek dla mienia innych osob, czy
podmiotow, jest jedna z podstawowych, a popelione czyny w przypadku oskarzonego wigzaly sie przy tym z
jego dzialalno$cia zawodowa. Odnos$nie oskarzonego Sad nie powzigl takze zastrzezen odno$nie poczytalnos$ci w
czasie czynow. Kwalifikacja prawna czynu poprzez wskazanie art. 273 kk wskazuje na posluzenie sie dwukrotnie
dokumentem uzyskanym w sposdb okreslony przez art. 271 § 3 kk w zw. z art. 271 § 1 kk. Ponadto, J. L. bedac w
tamtym czasie Naczelnikiem Wydziatu (...) (...) Starostwa Powiatowego w L. mial jednocze$nie status funkcjonariusza
publicznego (art. 115 § 13 pkt 4 kk). Poprzez swoéj czyn, jako funkcjonariusz publiczny przekroczyl zatem przystugujace
mu uprawnienia, dzialajac przy tym w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, co uzasadnia zastosowanie takze przepisu
art. 231 § 2 kk.

Jako okoliczno$ci obciazajace przy wymiarze kary najistotniejsze znaczenie ma fakt dzialania na szkode
zatrudniajacej go organu samorzadu terytorialnego, a zatem przy wykorzystania zajmowanego stanowiska. Podkreslié
przy tym nalezy, iz brak jest podstaw do przypuszczen, aby dochody J. L. uniemozliwialy mu sfinansowanie napraw
wykonywanych na jego rzecz z wlasnych srodkéw. Celem dzialania oskarzonego bylo zatem niewatpliwie uzyskanie
dodatkowego przysporzenia, przy wykorzystaniu wlasnie zajmowanego stanowiska. Podkresli¢ nalezy, iz zajmowane
przez J. L. stanowisko wymagalo od niego zachowania wysokich, wrecz wzorcowych, standardow w zakresie legalno$ci
postepowania. Z okoliczno$ci tagodzacych wymiar kary odno$nie J. L. podnie$¢ nalezy jedynie dotychczasowa
niekaralno$c .

Wywazajac powyzsze okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie
art. 33 § 2 kk uwzgledniajac majatkowy cel dzialania sprawcy kare grzywny w liczbie 150 (osiemdziesigt) stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia) zlotych. Wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnos$ci Sad jednocze$nie warunkowo zawiesil po mysli art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 kk uznajac,
iz bedzie to jeszcze wystarczajace dla osiggniecia wzgledem oskarzonego celow kary, a w szczeg6lnoéci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa, okres proby oznaczajac na okres 3 lat, zwazywszy na podniesione okolicznoSci tagodzace.
Rozstrzygajaca o karze grzywny (a takze nastepnie o kosztach sadowych) Sad mial na uwadze, iz oskarzony uzyskuje
stale dochody i bedzie w stanie uiéci¢ orzeczone konsekwencje natury majatkowe;j.

Tak uksztaltowane orzeczenie o karze jest w ocenie Sadu adekwatne do stopnia winy oskarzonego, a takze spolecznej
szkodliwoéci przypisanego mu czynu. Uwzglednia tez cele wychowawcze i zapobiegawcze, jakie kara ma spelnic
wzgledem oskarzonego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa (art. 53 § 1 kk).

Orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia art. 627 kpk



