Sygn. akt I Ns 1097/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy Lublin-Zachdd w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Magdalena Bystrzycka

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2021 roku, w L.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku I. G.

zudzialem E. G.i E. S.

o stwierdzenie nabycia spadku po N. G.

postanawia:

I. stwierdzi¢, ze spadek po N. G., zmarlej dnia 6 sierpnia 2018 roku w miejscowosci J., ostatnio stale zamieszkalej w
L., na podstawie ustawy nabyli: maz E. G. (syn T. i M.), cérka I. G. (corka E. A. i N.) i corka E. S. (cérka E. A. i N.)
po 1/3 (jednej trzeciej) czeSci kazde z nich;

II. stwierdzi¢, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie;
III. koszty sadowe w pozostalej nieuiszczonej czeéci przejaé na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I Ns 1097/18

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 30 pazdziernika 2018 roku (data prezentaty Biura Podawczego Sadu), I. G., reprezentowana
przez profesjonalnego pelnomocnika (adwokata), wniosla o stwierdzenie, ze spadek po zmarlej N. G., na podstawie
testamentu sporzadzonego w formie aktu notarialnego w dniu 15 czerwca 2012, roku przez Notariusza A. K. z
Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) w L., nr Rep. A(...) w calo$ci nabyla corka I. G., a nadto otwarcie i ogloszenie
testamentu sporzadzonego w formie aktu notarialnego w dniu 15 czerwca 2012 roku przez Notariusza A. K. z Kancelarii
Notarialnej przy ul. (...) w L., nr Rep. A (...).

W uzasadnieniu zloZzonego wniosku podano, iz N. G. zmarta w dniu 6 sierpnia 2018 roku w J.. Zmarla pozostawila
po sobie testament z dnia 15 czerwca 2012 roku, sporzadzony w formie aktu notarialnego przez Notariusza A. K. z
Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) w L., nr Rep. A (...), w ktorym do calo$ci spadku powotata corke I. G.. (wniosek
k. 3-4; pelnomocnictwo k. 5)

W dniu 10 stycznia 2019 roku (data prezentaty) uczestnicy E. S. i E. G., reprezentowani przez profesjonalnego
pelnomocnika (adwokata) o$wiadczyli, ze kwestionuja testament sporzadzony przez N. G. z uwagi na jej chorobe
psychiczna i wniesli o stwierdzenie, ze spadek po N. G. na podstawie ustawy nabyli: maz E. G. oraz corki E. S.i 1. G,
kazde w wysokosci 1/3 czeéci.

W uzasadnieniu pisma uczestnicy podali, ze spadkodawczyni od 1974 roku leczyla sie psychiatrycznie — chorowala
na chorobe afektywna dwubiegunowa, w 2011 roku usilowala popelié samobojstwo, a od 2014 roku pozostawala
ubezwlasnowolniona. (odpowiedZ na wniosek k. 27-29;v pelnomocnictwo k. 30)



W toku postepowania, zaré6wno na rozprawie, jak w pismach przygotowawczych, strony podtrzymywaty

konsekwentnie swoje stanowiska. Wobec tresci art. 327" § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. dokladne i literalne
przytaczanie szerokiej argumentacji zawartej w pismach sporzadzanych przez ich pelnomocnikéw nie jest zasadne.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

N. G. zmarla w dniu 6 sierpnia 2018 roku w J., gdzie ostatnio przed $miercia zamieszkiwala. W dacie Smierci N. G.
byla zamezna z E. G.. Zmarla pozostawil po sobie dzieci w osobach: I. G. oraz E. S.. (dowod: odpis aktu zgonu N. G.
k. 6, akt urodzenia I. G. k. 20, zapewnienia spadkowe: I. G., E. G., E. S. k. 152a)

W dniu 11 lipca 2011 roku N. G. w Kancelarii Notarialnej w L. przed Notariuszem A. K. sporzadzita w formie aktu
notarialnego za numerem repertorium A (...) testament w ktérym do calo$ci spadku powolala swoje corki cze$ciach
rownych: 1. G. oraz E. S., a rdbwnocze$nie wydziedziczyta swojego meza E. G., gdyz mial postepowaé wbrew woli
spadkodawcy, w sposob sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego i miat niedopelia¢ wzgledem spadkodawcy
obowigzkow rodzinnych. (dowod: odpis testamentu k. 157-157v)

W dniu 26 czerwca 2011 roku (data prezentaty) E. G. zlozyl do Sadu Okregowego w Lublinie wniosek o calkowite
ubezwlasnowolnienie N. G. z uwagi na wieloletnia chorobe psychiczng, zagrozenie dla siebie oraz innych osob.
Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2012 roku postepowanie w sprawie zostalo umorzone wobec cofniecia wniosku
przez E. G.. (dowod: dolgczone akta Sadu Okregowego w Lublinie I Ns 182/11)

W dniu 11 lipca 2011 roku N. G. w Kancelarii Notarialnej w L. przed Notariuszem A. K. sporzadzila w formie aktu
notarialnego za numerem repertorium A (...)testament w ktorym do caloéci spadku powolata corke swojaiE. I. J. G..
Nadto N. G. o§wiadczyla, ze corka jeji E. E. (1) B. S. zostala juz przez nig uposazona zazycia. (dowod: odpis testamentu
k. 7-7v)

W dniu 14 stycznia 2014 roku (data prezentaty) E. G. zlozyl do Sadu Okregowego w Lublinie wniosek o calkowite
ubezwlasnowolnienie N. G. z uwagi na wieloletnia chorobe psychiczng, zagrozenie dla siebie oraz innych osob.
Postanowieniem z dnia 12 maja 2015 roku sad ubezwlasnowolnit catkowicie N. G.. (dowod: dolaczone akta Sadu
Okregowego w Lublinie I Ns 10/14)

Po zmarlej nie zostalo przeprowadzone postepowanie spadkowe, nikt nie zrzekal sie dziedziczenia po niej, a niniejsza
sprawa jest pierwsza sprawg spadkowa po N. G.. Nie zostat takze sporzadzony przed notariuszem akt po§wiadczenia
dziedziczenia po niej. (niesporne: zapewnienia spadkowe: I. G., E. G., E. S. k. 152a)

N. G. od okolo 1974 roku cierpiala na chorobe psychiczng afektywna dwubiegunowa. W zwigzku z tym, od 1986 roku
byla kilkakrotnie hospitalizowana w Szpitalu (...) w L. oraz leczyla sie ambulatoryjnie w (...) przy (...) w L.. Od 1989
roku z uwagi na stan zdrowia przebywala na rencie inwalidzkiej. W dniu 17 marca 2011 roku podjela nieudang probe
samobdjcza. N. G. w datach sporzadzania testamentéw (11 lipca 2011 roku i 15 czerwea 2012 r.) znajdowala sie w
stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. W datach sporzadzenia testamentow N.
G. leczyla sie psychiatrycznie szpitalnie w warunkach szpitalnych. Przyjmowala woéwczas leki w postaci: L. 30 mg, K.
125 mg, M. 05, D. M., B. 5 mg, V. 5mg, T. S. 1,5 mg. (dowod: historia leczenia w Szpitalu (...) k. 40-94; 98-112; historia
(...)w (...) Lekarze (...) k. 98-112v;karta informacyjna (...) OSrodka (...) w L. z okresu 17-24 marca 2011 r. k. 121-121v;
opinia bieglego R. R.: gldwna k. 235-243; uzupelniajaca k. 281-282)

Pomiedzy N. G.ijej corka I. G., amezem E. G. i druga corka E. S. istnial zaogniony, wieloletni konflikt, ktéry oscylowat
on wokot sporu o wlasno$é mieszkania przy ul. (...) w L. oraz uznania i leczenia choroby u N. G.. E. G. od 1992 roku, z
uwagi na kierowane wobec niego przez zone grozby pozbawienia zycia, zamieszkal na dzialce pod L.. Stamtad co jaki$
czas, ale doé¢ regularnie przyjezdzal do L. i kontrolowat co dzieje z zona. W 2011 roku, zapobiegl probie samobojczej
zony, zdecydowal sie na odlaczenie gazu w mieszkaniu przy ul. (...) w L.. (dowod: zeznania §wiadkéw: M. P. (1) k 185,



I. M., A. S., M. S. k. 208, D. L. k. 215 ; uczestniczki E. S. k. 307v w zw. z k. 152v; zeznania wnioskodawczyni I. G. k.
307v w zw. z k. 152v)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowoddw nieosobowych, ktore to dokumenty nie
zostaly zakwestionowane w toku postepowania przez zadna ze stron procesu, stad tez stanowily one pelnowarto$ciowy
material dowodowy do poczynienia ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie.

Sad uznat za wiarygodne zapewnienia spadkowe zlozone przez wnioskodawczynie I. G. oraz uczestnikéow: E. G. i E.
S. (protokol k. 152a) na okoliczno$é kregu spadkobiercow ustawowych, gdyz w tym zakresie nie budza one zadnych
watpliwos$ci. Za wiarygodne sad uznal rowniez zeznania §wiadkéw w osobach: M. P. (2) I. M., A. S., M. S., D. I..

Zgodnie z art. 3 ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego z dnia 28 listopada 2014 roku (tekst jedn. Dz. U. z 2021 .
poz. 709) akty stanu cywilnego stanowia wylaczny dowdd zdarzen w nich stwierdzonych; ich niezgodnos$é z prawda
moze byé udowodniona jedynie w postepowaniu sagdowym.

Z uwagi na to, ze uczestnicy kwestionowali testament sporzadzony przez zmarla, a przedlozony przez
wnioskodawczynie, postanowieniem z dnia 6 listopada 2019 roku sad dopuscil dowdd z opinii z zakresu psychiatrii
na okoliczno$¢ ustalenia, czy w datach 15 czerwca 2012 roku oraz 11 lipca 2011 roku N. G. byla zdolna do $§wiadomego
i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli. (postanowienie — protokot k. 215)

W konkluzji opinii z dnia 1 czerwca 2020 roku biegly sadowy z zakresu psychiatrii i neurologii R. R. na
postawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego stwierdzil, iz zmarla cierpiala na chorobe afektywna
dwubiegunowa i od 2010 roku zmarla byla leczona z powodu ChAD. Odpowiadajac na pytanie sadu biegly stwierdzil,
iz w datach 15 czerwca 2012 roku i 11 lipca 2011 roku N. G. byla niezdolna do §wiadomego i swobodnego powziecia
decyzji i wyrazenia woli. (dowdd: opinia bieglego z zakresu psychiatrii)

Przystepujac do oceny opinii bieglego, nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze kontrola ich zawartoSci merytorycznej przez
Sad, ktéry nie posiada wiadomosci specjalnych, ogranicza sie do zgodnoSci tresci i wnioskow opinii z zasadami
logicznego myslenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow
oceny stanowi wiec wystarczajace i nalezyte uzasadnienie oceny opinii bieglego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7
kwietnia 2005 roku, II CK 572/04, LEX nr 151656, Legalis nr 242569). W §wietle przywolanych kryteriéw opinie
bieglego sadowego z zakresu psychiatrii i neurologii w osobie R. R.(k. 235-243 wraz z opinia uzupelniajaca k. 281-282)
nalezalo oceni¢ jako spo6jna, logiczng oraz opartg na fachowej wiedzy. Wszelkie watpliwo$ci podnoszone przez
wnioskodawczynie I. G. i jej pelnomocniczke zostaly w sposob logiczny i pelny wyjasnione w opinii uzupeliajacej. W
zwiazku z powyzszym Sad podzielil stanowisko bieglego, ze N. G. w datach 11 lipca 2011 roku i 15 czerwca 2012 roku
nie byla zdolna do swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek o stwierdzenie nabycia praw do spadku zaslugiwal na uwzglednienie, ale na innej podstawie niz wskazana
w jego tresci.

Zgodnie art. 670 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z p6zn.
zm.), sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca, a stosownie do treSci unormowania objetego przepisem art.
677 § 1 k.p.c., sad stwierdzi nabycie spadku przez spadkobiercéw, cho¢by byly nimi inne osoby niz te, ktére wskazali
uczestnicy.

Whniosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmartej w dniu 6 sierpnia 2018 roku N. zlozyla cérka zmarlej 1. G..
Uczestnikami niniejszego postepowania byly zas§ wszystkie osoby, ktére mozna braé¢ pod uwage jako spadkobiercow
ustawowych spadkodawcow, tj. maz E. G. i corka E. S. (art. 669 k.p.c.).

W postepowaniu w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po oznaczonej, objetej wnioskiem, zmarlej osobie fizycznej
(spadkodawcy), zwigzanie sadu rozpoznajacego taka sprawe dotyczy tylko i wylacznie osoby spadkodawcy. W



pozostalym zakresie sad ma pelng swobode rozstrzygania, kto jest spadkobierca, na jakiej podstawie prawnej, a jezeli
ustali, ze jest wiecej niz jeden spadkobierca po oznaczonym spadkodawcy, to w jakich udzialach ustaleni spadkobiercy
dziedzicza spadek, czyli og6l praw i obowigzkéw cywilnoprawnych zmarlego (spadkodawcy) istniejacych w dacie jego
$mierci (w dacie otwarcia spadku) — art. 922 oraz art. 924 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny
(tekst jedn. Dz. U. 2019 r., poz. 1145). Ta swoboda orzekania oznacza, ze sad spadku, niezaleznie od wnioskoéw o
zadan uczestnikow postepowania, ma obowigzek wydania orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku zgodnego z
jednej strony z normami prawa materialnego, a z drugiej strony zgodnego z wynikami postepowania dowodowego
przeprowadzonego w takiej sprawie. Orzeczenie sadu stwierdzajace nabycie spadku ma charakter deklaratoryjny, gdyz
orzeczeniem tym zostaje jedynie ustalone (stwierdzone) przejScie praw (i obowiazkéw) spadkowych, ktére nastapilo
z mocy prawa w chwili otwarcia spadku (art. 925 k.c.).

Zgodnie z trescia art. 926 § 1 k.c., powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, przy czym dziedziczenie
ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z oséb,
ktoére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca (§ 2). Mozliwe sa zatem tylko dwa tytuly powolania do spadku:
testament, czyli wola spadkodawcy wyrazona w sposéb $cisle okre§lony prawem, kto ma dziedziczy¢ jego majatek
oraz ustawa, czyli przepisy prawne regulujace kto dziedziczy spadek, w sytuacji gdy spadkodawca nie sporzadzil
testamentu, lub sporzadzil, lecz jest on niewazny badz wazny, ale nieskuteczny albo gdy spadkobierca testamentowy
nie chce lub nie moze dziedziczy¢.

Ustawa ustanawia pierwszenstwo dziedziczenia os6b powolanych do spadku przez spadkodawce w drodze
sporzadzenia testamentu. Osoby takie bowiem dziedzicza spadek z wylaczeniem spadkobiercow ustawowych, nawet
jezeli w odczuciu tych ostatnich — z reguly oséb najblizej spokrewnionych ze spadkodawca, z réznych powodéw, nie
byloby to stuszne. Art. 941 k.c. stanowi, iz rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament,
ktory jest jedynym sposobem i jedyna czynnoécig prawng, za pomoca ktorej oznaczona osoba fizyczna moze wskazaé
osoby uprawnione do jej majatku po niej na wypadek jej $mierci.

Testament to czynno§¢ prawna zawierajagca w swojej osnowie treS¢ oSwiadczenia spadkodawcy w przedmiocie
rozporzadzenia jego mieniem ze skutkiem majacym nastgpi¢ z chwila jego $mierci, jednostronna, kazdoczeénie
odwolalna (art. 943 k.c.), formalna i z ktérej treSci wynika, ze Swiadomg wola spadkodawcy bylo dokonanie tej
czynno$ci na wypadek jego $émierci. Zgodnie z art. 944 § 1 k.c. sporzadzi¢ i odwola¢ testament moze tylko osoba majaca
pelna zdolno$¢ do czynnoéci prawnych. Pelng zdolnosé do czynnos$ci prawnych ma osoba pelnoletnia, ktora skonczyla
18 lat (art. 10 § 1 k.c.), pod warunkiem, ze nie zostala ubezwlasnowolniona ani catkowicie, ani czeSciowo. Niewatpliwie
N. G. jako osoba pelnoletnia i nie ubezwlasnowolniona w datach 11 lipca 2011 roku oraz 15 czerwca 2012 roku posiadata
pelna zdolnosé do czynnoSci prawnych.

Spér w przedmiotowej sprawie dotyczyl kwestii waznoS$ci testamentéw sporzadzonych przez N. G..

Testament wymaga do swojej waznosci i skutecznosSci zachowania przez spadkodawce przy jej sporzadzaniu SciSle
okres$lonych ustawa przestanek formalnych. Sa to r6zne przestanki i zaleza one od rodzaju formy testamentu wybranej
przez spadkodawce. W kazdym jednak, co do zasady, wypadku niedochowanie tych przewidzianych ustawa przestanek
formalnych powoduje niewazno$¢ sporzadzonego testamentu (art. 958 k.c.), co powoduje to, ze nie wywoluje on
zamierzonych skutkéw prawnych.

W polskim prawie spadkowym obowiazuje zasada, ze testament jest wazny tylko wtedy, gdy zostal sporzadzony
w formie przewidzianej przez prawo. Uchybienia w zakresie formy testamentu z zasady pociagaja za sobg skutek
w postaci niewaznoSci rozrzadzenia na wypadek $mierci dokonanego przez osobe fizyczna. Formy testamentu w
Kodeksie cywilnym mozna podzieli¢ na dwie grupy: testamenty zwykle i testamenty szczegbdlne. Wérodd testamentéw
zwyklych kodeks wyréznia testament holograficzny (wlasnoreczny), testament allograficzny i testament notarialny.
Zgodnie za$ z art. 950 k.c., testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.

Spadkodawczyni N. G. pozostawila dwa testamenty sporzadzone w formie aktu notarialnego. Zgodnie z art. 946 k.c.,
odwolanie testamentu moze nastapi¢ m.in. w ten sposéb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament. Stosownie do



art. 947 k.c. jezeli spadkodawca sporzadzil nowy testament nie zaznaczajac w nim, ze poprzedni odwoluje, ulegaja
odwolaniu tylko te postanowienia poprzedniego testamentu, kt6rych nie mozna pogodzi¢ z treScia nowego testamentu.
Z analizy treSci obu pozostawionych testamentéw wynika, ze spadkodawczyni sporzadzajac testament w dniu 15
czerwca 2012 roku w nie odwolala testamentu z dnia 11 lipca 2011 roku, a jedynie stwierdzila, ze jej corka E. S. zostala
przez nia uposazona za zycia (vide: testament k. 7).

Testament z 15 czerwca 2012 roku zostal sporzadzony przez notariusza A. K. w formie aktu notarialnego za numerem
repertorium A nr 1640/20124. Co do formy, nie ma watpliwoSci, ze testament ten zostal sporzadzony w formie
przewidzianej przez prawo (art. 950 k.c.).

Uczestnicy E. G. i E. S. kwestionowali wazno$¢ obu testamentéw podnoszac, ze spadkodawczyni w tym okresie nie
mogla posiada¢ zdolno$ci testowania z uwagi na jej stan zdrowia psychicznego. Na poparcie swojego stanowiska
uczestnicy przywolywali na wieloletnig chorobe psychiczng zmarlej, jej leczenie spadkodawcy w (...) placowkach
medycznych oraz stale przyjmowanie przez nig lekow.

Wskaza¢ zatem nalezy, iz zgodnie z art. 945 § 1 k.c. testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:
1. w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

2. pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie
sporzadzilby testamentu tej tresci;

3. pod wplywem grozby.

Na niewazno$é testamentu z powyzszych przyczyn nie mozna sie powolaé¢ po uplywie lat trzech od dnia, w ktorym
osoba majaca w tym interes dowiedziala sie o przyczynie niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesieciu od
otwarcia spadku (§ 2).

Podstawowym kryterium oceny waznoéci testamentu jako czynnoS$ci prawnej jest istnienie po stronie testatora woli
testowania (animus testandi). Brak tej woli przesadza o tym, ze czynno$¢ prawna jednostronna na wypadek Smierci
(testament) w ogoble nie zostala dokonana (nie zostalo zlozone o$wiadczenie woli), stad tez wszelkie rozwazania
dotyczace wady oSwiadczenia woli staja sie bezprzedmiotowe.

Sporzadzenie testamentu w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945
§ 1 pkt 1 k.c.) powinno by¢ interpretowane w nawiazaniu do tresci art. 82 k.c. (J. Wiercinski, Brak $wiadomosci albo
swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa 2010, s. 80). Dopiero ustalenie, ze w chwili skladania o§wiadczenia
woli testator znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze
prowadzi¢ do niewazno$ci testamentu.

W Swietle art. 945 k.c. testament sporzadzony pod wplywem wady o$wiadczenia woli jest niewazny, przy czym na
niewazno$¢ te nie mozna sie powolac po uplywie trzech lat od dnia, w ktérym osoba majaca w tym interes dowiedziala
sie o przyczynie niewaznoSci, a w kazdym razie po uplywie 10 lat od otwarcia spadku (art. 945 § 2 k.c.). W niniejszej
sprawie termin ten zostal niewatpliwie zachowany.

Stan wylaczajacy $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli moze byé rozumiany tylko jako stan, w
ktoérym mozliwo$é wolnego wyboru jest catkowicie wylgczona. Sugestia 0s6b trzecich nie wylacza swobody powziecia
decyzji. W przeciwnym wypadku niemal kazde oswiadczenie woli byloby dotkniete wadg wskazang w art. 945 § 1 pkt
1k.c., rzadko bowiem czlowiek dziala zupelnie swobodnie (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004
roku, sygn. akt III CK 523/02, Lex nr 585812, Legalis nr 123626).

Z ustalonego w niniejszej sprawie stanu faktycznego niespornie wynika, ze od 1974 roku N. G. cierpiala na schorzenie
psychiczne — depresje cykliczng, skutkiem czego od 1989 roku zaprzestala pracy zawodowej i pobierala rente
inwalidzka. W 2010 roku zdiagnozowano u zmarlej chorobe afektywna dwubiegunowsg. Wobec N. G. dwukrotnie,



w latach 2011 oraz 2014, E. G. skladal wnioski o jej ubezwlasnowolnienie caltkowite. Pierwszy z wnioskéw zostal
cofniety i postepowanie w sprawie zostalo umorzone, za$ na skutek drugiego z wnioskéw zmarla zostala catkowicie
ubezwlasnowolniona. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu psychiatrii i neurologii R. R., z uwagi na chorobe oraz
przyjmowane leki, w datach 11 lipca 2011 roku oraz 15 czerwca 2012 roku nie byta zdolna do Swiadomego i swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli (vide: wnioski bieglego k. 243).

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w trakcie ktérego Sad zapoznal sie z nadeslang przez placowki
medyczne dokumentacja lekarska oraz opinig sadowo-psychiatryczng sporzadzong przez bieglego sadowego —
specjaliste psychiatre R. R., sad nie mial watpliwosci, ze N. G. w dniach 11 lipca 2011 roku i 15 czerwca 2012 roku, tj.
w datach sporzadzania obu testament6w, nie miala zachowanej zdolno$ci $wiadomego i swobodnego podjecia decyzji
i wyrazenia woli oraz woli rozporzadzenia swoim majatkiem na wypadek $mierci. Wyraznie potwierdzil to w swojej
opinii biegly psychiatra, ktérego wnioski sad uwzglednil przy ustalaniu stanu faktycznego w sprawie.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnoéci powotane sg z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy
oraz jego malzonek; dziedzicza oni w czeSciach réwnych. Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku,
udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom w czeSciach rownych. Przepis ten stosuje sie
odpowiednio do dalszych zstepnych (§ 2).

Spadkodawczyni w chwili §mierci byla zamezna z E. G., malzonkowie mieli dwoje dzieci: corki I. G. oraz E. S., zmarta
nie miala innych dzieci wlasnych oraz przysposobionych, a zatem spadek po zmarlej na podstawie dziedziczenia
ustawowego nabyli jej maz oraz dzieci. Wszyscy spadkobiercy zyli w chwili §mierci N. G..

Wobec powyzszego w punkcie I postanowienia Sad stwierdzil, iz spadek po N. G., zmarlej dnia 6 sierpnia 2018 roku
w J., ostatnio stale zamieszkatej w L., na podstawie ustawy nabyli maz E. G. (syn T. i M..) oraz corki: I. G. (corka E. i
N.)iE.S. (corka E. i N.) — w wysokoSci po # czesci kazde z nich (punkt I postanowienia).

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnione jest trescig art. 520 § 1 k.p.c., bowiem w niniejszej sprawie brak
podstaw do odstapienia od wyrazonej w nim zasady, zgodnie z ktéra kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Z przepisu tego wynika, iz w postepowaniu nieprocesowym w zasadzie
nie ma podstaw do domagania sie przez uczestnika, ktéry poniost okreslone koszty, zwrotu ich od pozostalych
uczestnikoéw. Oznacza to, iz kazdego z uczestnikow obcigzajg koszty tej czynnoéci, ktérg sam dokonal i czynnoéci, ktora
przeprowadzil Sad, ale w jego interesie (tak: Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 22 marca 2012 roku, sygn. akt
V CZ155/11, LEX nr 1164757, Legalis nr 966515, z dnia 19 listopada 2010 roku, sygn. akt III CZ 47/10, LEX Nr 970082,
Legalis nr 407523 oraz z dnia 26 stycznia 2011 roku, sygn. akt IV CZ 101/10, LEX nr 898272, Legalis nr 417522).

W przedmiotowej sprawie z sum budzetowych Skarbu Panstwa poniesione zostaly wydatki na rzecz (...) im. J. B.w
kwocie 24,95 zl, Lekarze (...) Spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. 16,50 z} (postanowienie k. 153)
oraz Szpitala (...) ZOZ w L. 20,10 zl (postanowienie k. 332), wynagrodzenie bieglego R. R. w lacznej kwocie 668,40
z} (postanowienia k. 246, 283) oraz wydatki . Wydatki te sad dzialajgc w oparciu o art. 102 k.p.c. postanowit przejaé
na rachunek Skarbu Panistwa. (punkt III postanowienia)

Z tych wzgledow, na podstawie powolanych przepisow, Sad orzekl jak w postanowieniu.



