Sygn. akt I C 65/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 lutego 2020 roku (data prezentaty Biura Podawczego), powodowie J. A.1iD. A., reprezentowani przez
profesjonalnego pelnomocnika (radce prawnego) wniesli o zasadzenie od pozwanego Banku (...) Spolki Akcyjnej z
siedzibg w W. na ich rzecz lacznie kwoty 36 198,51 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
31 lipca 2019 roku do dnia zaplaty, tytutem zwrotu nienaleznych $wiadczen spelnionych przez powodoéw w zwigzku z
zastosowaniem w umowie kredytu hipotecznego nr KH/ (...) z dnia 20 maja 2008 roku, niedozwolonych postanowien
umownych. Nadto powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na lgcznie ich rzecz kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych, w tym dwukrotnosci kosztéw zastepstwa procesowego, tj. 7 200 zt wraz z ustawowymi odsetkami
za opdznienie w zaplacie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczeni a, ktorym je zasadzono do dnia zaplaty
optat skarbowych od pelnomocnictw w wysokosci 34 zl. Dodatkowo powodowie wniedli o zasadzenie od pozwanego
lacznie na ich rzecz kosztow postepowania pojednawczego przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w
W. II Wydzialu Cywilnego w sprawie II Co 2768/19 w wysoko$ci 574 zl, w tym 240 zl tytulem kosztoéw zastepstwa
procesowego, 300 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej od 34 zl tytulem oplat skarbowych.

W uzasadnieniu zlozonego pozwu powodowie podali, ze w dniu 27 maja 2008 roku zawarli z Bankiem (...) S.A.
umowe kredytu hipotecznego nr KH/ (...), sporzadzona w dniu 20 maja 2008 roku indeksowanego kursem franka
szwajcarskiego na kwote 222 503 zl na okres 480 miesiecy, w tym 7 miesiecy karencji w § 2 ust. 3 umowy wskazano,
ze kredyt przeznaczony byl na budowe domu metoda gospodarcza oraz sfinansowanie kosztow wliczonych w kredyt.
Podstawowe prawne zabezpieczenie wykonania zobowigzania powodéw stanowita hipoteka kaucyjna do kwoty 378
255,10 zl, cesja na bank praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomosci, a takze
cesja na bank z polisy ubezpieczeniowej na zycie kredytobiorcow. Stosownie do postanowien zawartych w § 12 ust. 1
pkt 1 umowy calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosil 249 413,18 z}. W dniu 27 stycznia 2009 roku
strony zawarly Aneks do umowy nr (...) do powyzszej umowy na mocy ktérego wydluzono okres karencji z 7 do 10
miesiecy liczac od dnia zawarcia aneksu (1acznie 17 rat obejmujacych jedynie odsetki). Nastepnie, w dniu 22 grudnia
2009 roku, strony zawarty Aneks nr (...), ktéry wydluzat czas na dostarczenie prawomocnej decyzji o dopuszczeni u
budynku do uzytkowania z 18 do 24 miesiecy od dnia uruchomienia kredytu. Powodowie przed podpisaniem umowy
nie otrzymali egzemplarza wzorca umowy, ani regulaminu, aby moc sie zapoznaé z tymi dokumentami, przeanalizowac
w warunkach umozliwiajacych kompleksowe i pelne zrozumienie ich postanowien lub ewentualne wyodrebnienie
kwestii budzacych watpliwosci. Zadanie pozwu obejmuje sume wszystkich nadplat dokonanych przez powodéw w
okresie od dnia 3 sierpnia 2009 roku do dnia 3 czerwca 2019 roku. Laczna kwota rat kredytu nalezna od powodow
na rzecz pozwanego, wyliczona z pominieciem bezskutecznych klauzul indeksacyjnych w okresie do dnia 3 sierpnia
2009 roku do dnia 3 czerwca 2019 roku wyniosla 64 395,03 zl. Tymczasem, w tym okresie powodowie uiscili kwote
100 593,54 z}. Powodowie zaplacili wiec o 36 198,51 zl wiecej niz kwota nalezna, co stanowi kwote nienaleznego
Swiadczenia, ktérej dochodza pozwem. (pozew k. 3-22; pelnomocnictwa k. 23)

W dniu 6 marca 2020 roku (data prezentaty), pozwany Bank (...). S.A. z siedziba w W., reprezentowany przez
profesjonalnych pelnomocnikow (adwokatow) ztozyl odpowiedZ na pozew, w treéci ktorej wnidst o oddalenie pozwu
w caloéci i zasadzenie solidarnie od powodéw na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zlozonego pisma pelnomocnicy pozwanego zakwestionowali wyliczenia powoddéw, zaprzeczyli
abuzywno$ci postanowien umowy kredytowej, wskazali, iz zakwestionowane przez powodéw Kklauzule sa
sformulowane w spos6b jasny, precyzyjny, niebudzacy watpliwoSci, sa skuteczne i wigza strony, zaprzeczyli
twierdzeniom powodéw o niedopelnieniu obowiazkéw informacyjnych zwigzanych z zawarciem umowy kredytu,
wskazali, iz powodowie nigdy nie zwracali sie do pozwanego o wyjasnienie czy doprecyzowanie jakichkolwiek kwestii
wynikajacych z umowy, czy cennika, zaprzeczyli aby powodowie nie mieli wplywu na tre$¢ umowy kredytu. Nadto,
pelnomocnicy pozwanego wskazali, iz pozew jest powodowany proba unikniecia negatywnych skutkéw zmiany kursu
(...)/PLN, nie za$ rzeczywistg treScia nawiazanego przez strony stosunku prawnego, powodowie zaczeli kwestionowaé



umowe kredytu dopiero po znacznym umocnieniu sie kursu franka szwajcarskiego w stosunku do zlotéwki, na co
pozwany bank nie miatl i nie mégt mie¢ wplywu, dzialanie powodéw zmierza w istocie do unikniecia koniecznosci
zwrotu cze$ci wykorzystanego kredytu, a takze, iz dzialania powod6w nosza znamiona naduzycia prawa podmiotowego
isa sprzeczne z norma art. 5 k.c. (odpowiedz na pozew k. 123-152v; pelnomocnictwa k. 154)

Pismem z dnia 13 lipca 2020 roku (data stempla pocztowego), pelnomocnik powodéw odnoszac sie do wnioskoéw
dowodowych strony pozwanej wskazat iz, jedna z tez dowodowych przeznaczona dla bieglego z zakresu finansoéw
dotyczy m.in. ,sposobu pozyskiwania przez pozwany Bank Srodkéw w walucie obcej na potrzeby udzielania kredytow
indeksowanych do (...), kosztéw jakie Bank ponosi w zwigzku z finansowaniem akcji kredytowej dla kredytow
indeksowanych do (...), ustalenia, czy kursy oglaszane przez pozwanego w (...) mialy i maja charakter rynkowy,
jesli nie, to w jakim stopniu kursy walut odbiegaja od kurséw rynkowych, w tym kursu NBP, okolicznosé, czy
bank ponosit ryzyko zwigzane z udzieleniem kredytu indeksowanego lub czy zobowigzany byl w zwiazku z tym
faktem do zabezpieczenia kredytu”
dla rozstrzygniecia sporu. Nadto, w ocenie pelnomocnika powodéw, bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy pozostaja rowniez realia funkcjonowania kredytow walutowych czy metody ewidencjonowania w ksiegach i
sprawozdaniach bankow kursow walutowych indeksowanych do (...). Zdaniem powodéw niecelowe jest odnoszenie
wartoS$ci zobowigzania kredytowego do Sredniego kursu NBP, poniewaz sady krajowe sa zobowigzane do zaniechania
stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta.
Powodowie przypomnieli, ze kursy wykorzystywane przez Bank sa kursami kupna i sprzedazy, a nie kursami §rednimi

nie stanowi okoliczno$ci wymagajacej wiedzy specjalnej i nie ma znaczenia

czy rynkowymi. Sredni kurs wymiany walut ustalany przez NBP jest wskaznikiem obiektywnym i niezaleznym od
woli Banku, za$ wysoko$¢ doliczonej przez pozwana marzy kupna lub sprzedazy zalezy tylko i wylacznie od jego
woli, co czynilo z Banku jedynego interpretatora umowy kredytu i pozwalalo ksztaltowaé ja w spos6b arbitralny, co
jednoznacznie przesadza o abuzywno$ci kwestionowanych klauzul. W ocenie powodéw teza dowodowa pozwanego ma
na celu przygotowaé pozwanemu gotowa argumentacje do sprawy, a nie stwierdzi¢ okreslone fakty. (pismo procesowe
powodow k. 754-755)

Pismem procesowym z tego samego dnia, strona pozwana o§wiadczyla, ze kwestionuje wyliczenia przygotowane
przez powodéw, a co za tym idzie, wysokoS¢ roszczenia powodéw co do zasady i co do wysokoS$ci, albowiem
nie odzwierciedlaja one stanu faktycznego sprawy oraz istoty kredytu indeksowanego do waluty obcej. Zdaniem
strony pozwanej, wyliczenia powodow nie maja zadnego oparcia w rzeczywisto$ci, bowiem dokonali oni obliczenia
poszczegblnych rat kredytu bez uwzglednienia mechanizmu indeksacji, z jednoczesnym pozostawieniem stawki
referencyjnej LIBOR, za$ skonstruowany w ten sposéb ,kredyt”, zarowno w kontekscie ekonomicznym, jak i prawnym,
nie ma racji bytu. Strona pozwana wskazala, iz bledne jest zalozenie powoddéw, ze wobec pozbawienia Umowy cech
kregdytu indeksowanego do waluty obcej, jest on oprocentowany w wysoko$ci jaka pozwany Bank stosowal wylgcznie
do kredytéw indeksowanych do waluty obcej, podczas gdy kredyt zlotowy w analogicznym okresie do tego, jaki zostal
udzielony powodom, oprocentowany byt wyzsza stawka WIBOR 3, a nie LIBOR 3M. Zdaniem strony pozwanej, nawet
gdyby przyjac, ze odestanie w tre$ci Umowy kredytu do Tabel Walut Obcych stosowanych przez pozwany Bank jest
abuzywne, to sama indeksacja jest wazna, byla zgodna z prawem zar6wno w dacie podpisania Umowy przez strony,
jak i obecnie, a zatem skutecznie wiaze ona strony. Wobec powyzszego splata kredytu powodow nie moze nastapic z
wylaczeniem indeksacji, za$ hipotetyczne wyliczenia powoddw oparte na wlaczeniu mechanizmu indeksacji z Umowy
kredytu nie moga by¢ w tej sprawie wiazace. (pismo procesowe pozwanego k. 761-762)

W dniu 31 sierpnia 2020 roku (data stempla pocztowego), pelnomocnik pozwanego zlozyt pismo procesowe bedace
odpowiedzia na zobowigzanie Sadu, w treSci ktorego wskazal, ze przy okresleniu calkowitego kosztu kredytu w
umowach kredytu indeksowanego do waluty obcej stosowal wytyczne tzw. Rekomendacji S wydanej przez (...)
w roku 2006, ktéra zaleczala zawarcie w umowie kredytu hipotecznego m.in. informacji o calkowitym koszcie
kredytu i o rzeczywistej rocznej stopie procentowej, uwzgledniajac koszty znane w momencie zawarcia umowy. Owa
Rekomendacja wskazuje jedynie, ze caltkowity koszt kredytu oznacza laczng kwote wszystkich odsetek, prowizji i
innych oplat, ktére kredytobiorca zobowiazany jest ponie$¢ w zwigzku z zaciaganym kredytem, pozyczka lub innym
produktem .. (...) dacie zawarcia Umowy Kredytu nie istnial zaden szczegdétowy normatywny wzorzec okreslajacy jak



w praktyce maja by¢ wyliczane calkowite koszty kredytu. Ustawodawca oraz (...) wskazali jedynie ogolne, pewne
kategorie, ktore powinny zosta¢ uwzglednione przy obliczaniu calkowitego kosztu kredytu. Bank positkowal sie
przepisami ustawy z dnia 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim. Pozwany, wyliczajac w Umowie kredytu
powoddw catkowity koszt kredytu kierowal sie nastepujacymi zalozeniami:

1. Przyznana kwota kredytu zostala wyplacona w catosci i jednorazowo,

2. Pierwsza splata raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej bedzie miala miejsce w tym samym dniu najblizszego
miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktérym zostanie uruchomiony kredyt,

3. W przypadku wystepowania ubezpieczenia z tytulu niskiego wkladu wtasnego kredytobiorcy,

4. W przypadku ubezpieczenia na zycie przyjmuje sie sume skladek w calym okresie kredytowania przy zalozeniu, ze
skladki naliczane sa od malejacego salda ustalonego zgodnie z pierwszym harmonogramem splat,

5. Prowizja od udzielenia kredytu, oplata za wpis od hipoteki oraz podatek od czynnoéci cywilnoprawnych, zostaly
wniesione w dniu uruchomienia kredytu,

6. koszt wyceny zostal poniesiony przez klienta w wysokosSci wskazanej przez Bank w cenniku (z zastrzezeniem)
sytuacji, w ktorej koszty wyceny zostaly pokryte przez Bank.

Bank wskazal, iz nie koszty kredytu powodéw byly jedynie orientacyjne, za$ strony umowily sie na wyplate kredytu
w transzach, a wiec ewentualny spread walutowy mozliwy byl do okreélenia jedynie w przypadku pierwszej transzy.
Nie bylo zadnych podstaw do uwzglednienia przy wyliczaniu calkowitego koszty kredytu, kosztow zwigzanych
ze zmiang kursow walut. Obowigzku tego nie nakladala ani ustawa o kredycie konsumenckim z 2001 roku, ani
Rekomendacja S z 2006 roku, ani zaden inny akt prawny. Z ustawy o kredycie konsumencki wynika jedynie, ze z
zakresu pojecia catkowitego kosztu kredytu wylaczone sg koszty wynikajgce ze zmian kurséw walut. Podsumowujac,
Bank stwierdzil, ze okre$lajac calkowity koszt Umowy kredytu, dopeliono rekomendacji (...), dochowano zasad
profesjonalizmu, rzetelno$ci i starannoSci oraz najlepszej wiedzy, a takze uwzgledniono wszystkie obligatoryjne
kategorie, ktore wymienil ustawodawca w art. 7 ustawy o kredycie konsumenckim, mimo, ze przepisy tej ustawy nie
mialy zastosowania do Umowy kredytu powodow. (pismo procesowe pozwanego k. 825-826v)

W dniu 22 stycznia 2021 roku (data stempla pocztowego), pelnomocnik powodow zlozyl pismo procesowe w tresci
ktérego o$wiadcezyl, ze dokonuje zmiany powbddztwa poprzez jego rozszerzenie i wniost o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodow lacznie 36 198,51 zl wraz z odsetkami w wysokoS$ci odsetek ustawowych za op6znienie liczonymi
od 31 lipca 2019 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu nienaleznych §wiadczen spelionych przez powodoéw na rzecz
pozwanego w okresie od 3 sierpnia 2009 roku do 3 czerwca 2019 roku, w zwigzku z zastosowaniem w umowie
kredytu hipotecznego nr KH/ (...) z 20 maja 2008 roku niedozwolonych postanowien umownych. Nadto pelnomocnik
powoddw wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztow postepowania wedlug norm przepisanych,
w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotno$ci stawki minimalnej oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictw w wysokoSci 34 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty. Dodatkowo pelnomocnik powodow wnidst
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztoéw postepowania pojednawczego przed Sagdem Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w W. IT Wydzialu Cywilnego w sprawie II Co 2768/19 w wysoko$ci 574 zl, w tym 240 z} tytutem
kosztow zastepstwa procesowego, 300 zl tytulem zwrotu oplaty sadowej oraz 34 zt tytulem oplat skarbowych od
pelnomocnictw. Ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zadan w wyniku przyjecia przez Sad, ze
strony nie pozostaja zwigzane stosunkiem prawnym kredytu i istnieja przestanki do stwierdzenia niewaznoéci umowy
kredytowej, pelnomocnik powodow wnidst:

1. o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow lacznie 100 593,54 zl wraz z wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek
ustawowych za op6Znienie liczonymi od 31 lipca 2019 roku do dnia zaplaty tytutem zwrotu nienaleznych $§wiadczen



spelionych przez powod6éw na rzecz pozwanego w okresie od 3 sierpnia 2009 roku do 3 czerwca 2019 roku, w zwigzku
z zastosowaniem w umowie kredytu hipotecznego nr KH/ (...) z 20 maja 2008 roku,

2. ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu w zwigzku z niewazno$cig umowy kredytu
nr KH/ (...) z 20 maja 2008 roku zawartej pomiedzy powodami, a Bankiem (...) S.A.,

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztoéw postepowania pojednawczego przed Sadem Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa w W. II Wydzialu Cywilnego w sprawie II Co 2768/19 w wysokos$ci 574 z}, w tym 240 z}
tytulem kosztow zastepstwa procesowego, 300 zt tytulem zwrotu oplaty sadowej oraz 34 zl tytutem optat skarbowych
od pelnomocnictw,

4. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddw kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego w wysokosci dwukrotnoéci stawki minimalnej oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictw w
wysokoSci 34 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia ktorym je zasadzono, do dnia zaplaty.

Pelnomocnik powodéw o$wiadczyl rowniez, ze strona powodowa podtrzymuje wszelkie wnioski i twierdzenia
wskazane w pozwie z 4 lutego 2020 roku oraz w dalszych pismach procesowych. (rozszerzenie powoddztwa k. 872-881)

Pismem z dnia 11 lutego 2021 roku (data stempla pocztowego), pelnomocnik pozwanego ustosunkowal sie do
rozszerzenia powodztwa i wnibst o oddalenie zmodyfikowanego powoddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu zloZzonego pisma pelnomocnik pozwanego wskazala, iz powodowie zmierzaja do unikniecia
konieczno$ci zwrotu wykorzystanego kredytu, pomimo zrealizowania celu, jaki przy$wiecal zawarciu Umowy kredytu.
Zdaniem pozwanego kwestionowane przez powodéw klauzule sa sformulowane w sposéb jasny, precyzyjny, nie budza
watpliwo$ci, a nadto sa wobec nich w pehi skuteczne i wigza obie strony. W ocenie pozwanego zadanie powodow
zmierza do uzyskania rozstrzygniecia w mys$l ktorego Umowa kredytu obarczona jest sankcja niewaznosci, co nalezy
uznat za calkowicie bezpodstawne i stanowi naduzycie prawa podmiotowego, co jest sprzeczne z art. 5 k.c. i nie
zastluguje na ochrone prawna. Pozwany wskazal, iz powodowie podjeli negocjacje Umowy kredytu, skutkiem czego
zostaly indywidualnie ustalone m.in. kwota kredytu, warunki jego splaty, warunki cenowe oraz jego oprocentowanie.
Powodowie mogli splaca¢ kredyt bezposrednio w walucie indeksacji, natomiast wyplata kredytu byla uzalezniona
od zlozenia przez kredytobiorcéw odpowiedniej dyspozycji. To powodowie wybrali kredyt indeksowany do (...)
uznajac, ze taka opcja byla dla nich w tamtym okresie najkorzystniejsza. Strona pozwana przypomniala, ze przestanka
merytoryczng (materialnoprawng) powodztwa o ustalenie jest posiadanie interesu prawnego, rozumianego jako
potrzeba ochrony sfery prawnej powodow, ktéra moga uzyskac przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa.
Zdaniem pozwanego powodowie takiego interesu nie wykazali. Odnoszac sie do kwestii abuzywno$ci postanowien
Umowy kredytu, strona pozwana wskazala, ze jeSli nawet Sad uzna postanowienia Umowy dotyczace indeksacji
za abuzywne, to w miejsce pominietego postanowienia mozliwe bedzie zastosowanie innego pozostajacego w
mocy postanowienia umownego albo powszechnie obowigzujacego przepisu prawa. Powolujac sie na przyklady z
judykatury, pelnomocnik pozwanego podkreslil, ze abuzywno$¢ réznicy kursowej nie moze prowadzi¢ do usuniecia z
Umowy normy indeksacji, bowiem nie powoduje ono wyeliminowana postanowienia Umowy kredytu wskazujacego,
ze Umowa ta jest Umowa o kredyt indeksowany do franka szwajcarskiego. Pozwany wskazal, iz o ile zwyczajem jest
przeliczenie zobowigzan wyrazonych w walutach obcych wg kursu rynkowego, to jednak w niniejszej sprawie istnieje
mozliwo$é siegniecia do kurséw NBP na podstawie zwyczaju oraz na podstawie art. 358 § 2 k.c. Zdaniem Banku
przepis ten moze by¢ stosowany w brzmieniu aktualnym na dzien orzekania przez Sad I instancji do wszystkich rat, a
co najmniej w odniesieniu do rat splaconych po 24 stycznia 2009 roku. (pismo procesowe pozwanego k. 899-905v)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny



W dniu 4 kwietnia 2008 roku J. i A. malzonkowie A. za posrednictwem (...) S.A. z siedziba w W., zlozyli wniosek o
udzielenie kredytu hipotecznego na budowe domu wolnostojacego, w kwocie 220 000,00 zt na okres 480 miesiecy.
(dowod: wniosek kredytowy k. 194-198)

W dniu 20 Maja 2008 roku matzonkowie A. zawarli z Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W. (dalej rowniez jako: Bank),
Umowe o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) (dalej réwniez jako: ,Umowa o kredyt”, (...)) w wysokosci 222 503,00 z}
z przeznaczeniem na budowe domu na dzialce polozonej w miejscowosci R.. Powyzszy kredyt byt indeksowany do
frankow szwajcarskich (dalej rowniez jako: (...)), po przeliczeniu wplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...)
wedhlug Tabeli Kursow Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...), w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach, Bank wysylal do kredytobiorcy pismo
informujace o wysokoS$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w (...) oraz jego réwnowarto$ci w PLN, zgodnie z
kursem kupna (...) wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych, obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/
transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania majg wplyw na wysokosé kwoty zaciagnietego
kredytu oraz raty kapitalowo-odsetkowej. (dowod: umowa o kredyt k. 27-42)

W dniu 22 stycznia 2009 roku malzonkowie A. podpisali pismo zatytulowane ,,Aneks nr (...)”, w treéci ktérego
zmieniono § 2 ust. 6 umowy, tj. ,wprowadzono okres karencji w splacie kredytu wynoszacy 10 miesiecy, liczac od
dnia podpisania aneksu (...) do umowy kredytowej”. Nadto, § 7 ust. 2 umowy otrzymal brzmienie: ,kredyt splacany
bedzie w 480 ratach miesiecznych, w tym w 17 ratach obejmujacych odsetki w okresie karencji splaty kredytu oraz 463
rownych ratach miesiecznych, ktére zawieraja malejaca cze$¢ odsetek oraz rosnaca czesé raty kapitalowej. (dowod:
aneks do umowy z dnia 22 stycznia 2009 roku k. 43)

W dniu 18 listopada 2009 roku strony podpisaly kolejny Aneks do umowy, nr (...), w ktérym zmieniono § m5
ust. 1 umowy: ,kredytobiorca zobowigzany jest do dostarczenia prawomocnej decyzji o dopuszczeniu budyniu do
uzytkowania w terminie nie dluzszym niz 24 miesiace od dnia uruchomienia kredytu.” (dowo6d: aneks do umowy z
dnia 18 listopada 2009 . k. 44)

Pismem z dnia 16 lipca 2019 roku zatytutlowanym (...), malzonkowie A., powolujac sie na art. 3 ustawy z dnia 5 sierpnia
2015 roku o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym (Dz. U. z 20151.,
poz. 1348 ze zm.), wezwali Bank do zaplaty na ich rzecz kwoty 100 593,54 zt z tytulu nienaleznie pobranych §wiadczen z
umowy kredytowej nr (...) w okresie od 3 sierpnia 2009 roku do dnia 3 czerwca 2009 roku w zwigzku z zastosowaniem
w umowie niedozwolonych klauzul umownych z uwagi na niewazno$¢ przedmiotowej umowy w Swietle przepiséw
prawa, ewentualnie, w przypadku uznania przez Bank stanowiska kredytobiorcow w zakresie abuzywnego charakteru
kwestionowanych zapisow umownych przy jednoczesnym zanegowaniu niewazno$ci calej umowy, wniesli o zaplate
przez Bank na rzecz kredytobiorcéw kwoty 36 198,51 zl z tytulu nienaleznie pobranych §wiadczen z umowy kredytowe;j
KH/ (...) w okresie od dnia 3 sierpnia 2009 roku do dnia 3 czerwca 2019 roku w zwigzku z zastosowaniem w umowie
niedozwolonych klauzul umownych. W obszernym uzasadnieniu pisma pelnomocnik malzonkéw A. wskazal caly

szereg postanowien Umowy kredytu, ktére jego zdaniem maja charakter abuzywny w my$l art. 385" k.c. Nadto,
pelnomocnik kredytobiorcow zarzucil niewazno$é calej Umowy kredytu. (dowdd: reklamacja k. 45-49)

W piémie z dnia 30 lipca 2019 roku, stanowigcym obszerna odpowiedz na (...) kredytobiorcow, pelnomocnik Banku
odrzucil wszystkie zgloszone przez nich zadania i twierdzenia. Zdaniem Banku zawarta przez strony Umowa kredytu
jest wazna, skuteczna i wigzala klientow oraz Bank w brzmieniu z dnia jej zawarcia. Saldo zadluzenia z tytulu
udzielonego kredytu jest wyliczane zgodnie z postanowieniami zawartej Umowy kredytowej numer (...). Bank rowniez
zakwestionowal poglad, ze splata raty kapitalowo-odsetkowej kredytu stanowila §$wiadczenie nienalezne w rozumieniu
art. 410 § 2 k.c., w zwiazku z czym mialby doj$¢ do bezpodstawnego wzbogacenia po stronie Banku. Bank stwierdzil
ponadto, ze nie widzi podstaw do uznania roszczen kredytobiorcow, ani nie dostrzegl mu nich woli polubownego
zakonczenia sporu. Rownocze$nie Bank poinformowal klientow o mozliwosci zlozenia odwolania od stanowiska
Banku, skierowania sprawy do Arbitra Bankowego, wystapienia z wnioskiem do Rzecznika (...), badz do wystapienia
z powodztwem przeciwko Bankowi do sgdu powszechnego. (pismo Banku z dnia 30 lipca 2019 r. k. 50-53)



Pismem z dnia 24 lipca 2019 roku, malzonkowie A. wystapili do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W. z
wnioskiem o zawezwanie Banku (...) S.A. do ugodowej, to jest o zaplate przez Bank na ich rzecz kwoty 100 593,54 zt z
tytulu nienaleznie pobranych swiadczen z umowy kredytowej nr (...) w okresie od dnia 3 sierpnia 2008 roku do dnia
3 czerwca 2009 roku, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po dacie doreczenia
odpisu wniosku Bankowi, do dnia zaplaty w zwiazku z zastosowaniem w umowie niedozwolonych klauzul umownych
z uwagi na niewazno$¢ przedmiotowej umowy w $wietle przepiséw prawa, ewentualnie w przypadku uznania przez
Bank stanowiska kredytobiorcow w zakresie abuzywnego charakteru kwestionowanych zapiséw umownych przy
jednoczesnym zanegowaniu niewaznoSci catej umowy, wniesli o zaplate przez Bank na rzecz kredytobiorcow kwoty
36 198,51 7l z tytulu nienaleznie pobranych swiadczen z umowy kredytowej KH/ (...) w okresie od dnia 3 sierpnia
2009 roku do dnia 3 czerwca 2019 roku w zwiazku z zastosowaniem w umowie niedozwolonych klauzul umownych.
Malzonkowie A. uiécili nalezna oplate sadowa od wniosku o zawezwanie do proby ugodowej, w kwocie 300,00 zl.
(dowod: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej k. 54-57v; dowdd uiszczenia oplaty sadowej od wniosku k. 58)

W dniu 18 grudnia 2019 roku, Bank zlozyl odpowiedZ na wniosek o zawezwanie do proby ugodowej, w treéci ktorej
podal, iz nie wyraza zgody na zawarcie ugody na warunkach przedstawionych w zawezwaniu do proby ugodowe;j.
Bank wskazal, iz umowa o kredyt hipoteczny zostala skutecznie zawarta, a jej postanowienia wiazg strony zar6wno
pod wzgledem praw jak i obowiazkéw. Nadto, Bank zakwestionowal wszelkie roszczenia wzywajacych, a wyrazil zgode
na rozmowy ugodowe, o ile wzywajacy sg zainteresowani przewalutowaniem pozostalej do splaty czeéci kredytu po
przyszlym kursie srednim NBP. (dow6d: odpowiedZ na wniosek o zawezwanie do proby ugodowej k. 60-60v)

Przy czym strona pozwana w niniejszej sprawie zlozyla duza liczbe raportéw, komunikatéw oraz informacji
sporzadzonych glownie przez rézne instytucje finansowe (w cze$ci nawet nieczytelnych). W istocie rzeczy dotyczyly
one okolicznoSci nieistotnych i niespornych w sprawie. Sad bardzo ostroznie podszedt tez do zalaczonych wydrukéw
z interentu. Przedstawione w ten spos6b wiadomo$ci maja znikomg warto$¢ dowodowa i informacyjng.

Sad w niniejszej sprawie przestuchal pozwanych. Strony opisaly moment zawierania przez nich umowy kredytowej. W
szczegolnosci podkreslily, ze zawarly przedmiotowy kredyt we frankach szwajcarskich, poniewaz poinformowano ich,
ze to jest dla nich najlepsza opcja. Co prawda przedstawiono im historie kursu franka szwajcarskiego, ale dokonano
tego w placowce Banku na ekranie monitora i to tylko za ostatnie kilka miesiecy. Strony tez wskazaly, ze przed
podpisaniem umowy kredytowej przekazano im informacje, ze kredyt w tej walucie bedzie najbezpieczniejszy, oraz
ze wahania kursu beda niewielkie. Nie mieli tez mozliwo$ci negocjacji postanowienn umownych, poniewaz w dniu
podpisania umowy, otrzymali juz gotowa jej tres¢.

W ocenie Sadu powyzsze zeznania stron nie powinny budzi¢ watpliwo$ci. Pewne reguly logiki i do$wiadczenia
zyciowego pokazuja, ze byly one obiektywne. Strony nie probowaly usilnie zeznawaé na niekorzy$é pozwanego Banku.
W pewnych kwestiach wyraznie o§wiadczyly, ze ich nie pamietaja. W szczego6lnosci nie byli w stanie przypomniec
sobie czy kto§ w momencie podpisywania umowy kredytowej informowal ich o pojeciu tzw. ,spreadu”. Sposéb
relacjonowania faktow przez strone powodowa byl wiec jak najbardziej wiarygodny. Zasady logiki i do§wiadczenia
zyciowego podpowiadaja, ze trudno jest pamietaé¢ kazdy szczegdl dotyczacy sytuacji przed pietnastu lat. Pewne
tez pojecia dotyczace kredytéw tzw. frankowych nie byly w tamtych latach tak spopularyzowane jak obecnie.
Specjalistycznymi pojeciami, zazwyczaj postuguja sie osoby, ktore profesjonalnie zajmujg sie pewna tematyka albo
posiadaja juz kilka historii kredytowych. W przypadku malzonkéw A. byl to ich pierwszy kredyt we frankach
szwajcarskich. Tematyka tez tej instytucji w momencie podpisywania umowy kredytowej nie byla tak powszechnie
dostepna jak obecnie. Ich zamiarem bylo uzyskanie kapitalu na zakup mieszkania. W tym celu chcieli zaciggnaé kredyt
na jak najkorzystniejszych warunkach. Ze strony Banku taka tez propozycje otrzymali. Jako laicy nie byli w stanie
przewidzieé jak bedzie ksztalttowal sie kurs franka szwajcarskiego po kilku latach. Potraktowali Bank jako instytucje
zaufania publicznego i dlatego uwierzyli zapewnieniem, ze podpisanie umowy kredytowej w tej walucie bedzie dla nich
najbezpieczniejsze. Przez poczynione sugestie ze strony przedstawiciela pozwanego Banku nie zdawali sobie sprawy
z tego, ze nie jest mozliwe aby przez okres 40 lat kurs danej waluty utrzymywal sie na podobnym poziomie, ani ze z
punktu widzenia nauk ekonomicznych nie mozna moéwié o czyms$ takim jak ,bezpieczna waluta”.



Co prawda strona pozwana twierdzila, ze pozwani zostali prawidlowo oraz wyczerpujaco poinformowani o ryzyku
kursowym, ale byly to tylko golostowne twierdzenia. Zadnych dowodéw na te okolicznoéé nie przedstawiono.
Analogicznie w zaden sposob niewykazane zostaly tezy pozwanego, ze strona powodowa miala by¢ wielokrotnie
informowana o mozliwo$ci zmiany waluty splaty kredytu na podstawie ustawy tzw. antyspreadowej, czy na podstawie
§ 8 ust. 4 regulaminu.

W odpowiedzi na pozew Bank (...) przyznal w spos6b posredni, ze zapadl w stosunku do nich wyrok Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, w ktérym uznano za klauzule niedozwolone postanowienia § 2 ust. 21 § 9 ust. 2-5 umowy
kredytowej oraz § 8 ust. 3 i § 21 ust. 1 regulaminu (k. 87v). Zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, ze w tych wyrokach
Sad nie zakwestionowal indeksowania kredytu do franka szwajcarskiego, lecz jedynie brak okreslenia we wzorach
umownych zasad ustalania kurséw walutowych oglaszanych w odpowiednich tzw. tabelach. Zupehie jednak nie
wiadomo dlaczego pozwany twierdzil, ze z wydanego wyroku nie mozna wywodzié, ze kredyt indeksowany do franka
szwajcarskiego mial sta¢ sie kredytem zlotowkowym. W tym zakresie zapewne pozwany bazowal na innej sprawie,
poniewaz strona powodowa takich tez w zaden sposéb nie wysuwala.

Ubocznie Sad pragnie podkresli¢, ze ogolne zaprzeczenie przez strone pozwana wszystkich okoliczno$ciom sprawy nie
moze wywrze¢ zamierzonego skutku (zob. wyrok SN z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 78/14, LEX nr 1567490, wyrok
SN z dnia 9 lipca 2009 r., ITI CSK 341/08, LEX nr 584753). Stanowisko takie wynika z nowego brzmienia art. 210 § 2
in fine k.p.c., ktory wskazuje, ze strona jest obowiazana wyszczego6lnié fakty, ktorym zaprzecza.

Pomimo jednak poczatkowego zaprzeczenia wszystkim okoliczno$ciom sprawy. W wielu istotnych kwestiach jednak
nie byla w stanie sie wypowiedzieé¢, co do terminéw, co do przyczyn nieobecno$ci na posiedzeniu w przedmiocie
zawarcia ugody.

W tym miejscu jako nieodzowne jawi sie wyjasnienie pewnych kwestii, ktérych nie dostrzegala strona pozwana.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze strona powodowa podnosila, ze zaré6wno umowa kredytowa, jak i regulamin odsylat
do tzw. tabeli kursowych, ktére mial ustala¢ pozwany Bank. Prowadzilo to do twierdzenia, ze mdg}t on sam wplywac
na wysoko$¢ tych kurséw. Przy czym — co najwazniejsze — strona powodowa nie zarzucila pozwanemu aby w
rzeczywistoSci dochodzilo do manipulacji tym kursem, albo ze owy kurs odbiegal od kursu rynkowego. Istota
bowiem tego problemu polegala na samej nieweryfikowanej podstawie na jakiej Bank (...) mogl ustala¢ kurs w
publikowanych przez siebie tabelach. W zwigzku z tym szeroka argumentacja w odpowiedzi na pozew i zalaczone do
niej réznorakie raporty i analizy byly calkowicie nieistotne w niniejszej sprawie. Niepotrzebnie pozwany zarzucat tez
stronie powodowej, ze ona nie udowodnila aby Bank stosowal kursy niebedace kursami rynkowymi. Przeciez strona
powodowa nie musiala tego udowadniaé, bo wcale takiego twierdzenia nie wysuwala.

Sad w niniejszej sprawie przestuchal swiadkoéw zawnioskowanych przez strone pozwana.

Zeznania powyzszych $wiadkéw nie mialy istotnego znaczenia dla sprawy, poniewaz nie dotyczyly bezposrednio
sposobu zawarcia umowy kredytowej przez strony. W zaden sposo6b nie byly one w stanie zmieni¢ sytuacji faktycznej
oraz prawnej pozwanych.

Koncowo w niniejszej sprawie Sad dopuécil dowodd z opinii biegtego w celu wyliczenia kwoty jaka powodowie
splaciliby, gdyby kredyt byl oprocentowany wedtug marzy banku i stawki LIBOR 3M oraz WIBOR 3M.

Biegly zaopiniowal, ze kwota splacona przez pozwanych w okresie objetym zadaniem wynosila 100 593,54 z1, a kwota
jaka miataby by¢ splacona, gdyby kredyt nie zawieral przeliczen wynosila 64 457,61 zl. (k.837-838)

Ustalenie to nie bylo kwestionowane przez strony. Bank nie przedstawil zadnych wyliczen w tym zakresie.

Przystepujac do oceny opinii bieglego na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze kontrola jego zawartosci
merytorycznej przez Sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych, ogranicza sie do oceny zgodnoéci sformulowane;j
tresci i wnioskéw z zasadami logicznego mysélenia, do§wiadczenia zyciowego oraz wiedzy powszechnej. Wykonana



przez bieglego ekspertyza polegala na dokonaniu szczegétowych obliczen matematycznych. W §wietle przywolanych
kryteriéw, opinie bieglego nalezalo oceni¢ jako spdjna i logiczng oraz oparta na fachowej wiedzy. Sad nie znalazl
podstaw aby odmoéwié przedmiotowej opinii waloru miarodajnoSci oraz przydatnoS$ci do czynienia ustalen faktycznych
W sprawie.

Sad nie znalazl podstaw, aby opinii byla w tak szerokim zakresie, jak zadal pozwany. Wskazana teza jest
bezprzedmiotowa do rozstrzygniecia tej sprawy. Ustalenie, czy spready byly rynkowe, czy nie rynkowe, jest ocena
wykonywania wzorcow umownych. To jak bank wykonywala te wzorce, w zakresie oceny ich abuzywnoSci jest
irrelewantne, bowiem wzorce bada sie na date ich zawarcia, a ich wykonywania nie ma znaczenia, co jest pogladem
utrwalonym w orzecznictwie i wynika wprost z kc. Kwestia przeliczenia kredytu i nadplat przy kursie §rednim jest
takze bezprzedmiotowa.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie co do zasady.

Zarzut abuzywno$¢ umowy kredytowej zostal postawiony na pierwszym miejscu, a niewazno$ci jako zadanie
ewentualne. Przy czym strona powodowa w zwigzku z twierdzeniem o niewazno$ci umowy nie domagala sie zwrotu
wszystkich wplaconych przez siebie sum pienieznych, ale tylko nienaleznych $wiadczen w postaci kapitalu i odsetek.
W tym zakresie powolano sie na przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu.

Juz w tym miejscu wskazaé nalezy, ze odnoénie jednej umowy nie jest mozliwe jednoczesne stwierdzenie jej
niewaznoSci i abuzywnosci. Instytucje te wzajemnie sie wykluczajg. Stwierdzenie niewaznoéci umowy powoduje, ze
nie moze ona by¢ stosowana pomiedzy stronami. Z kolei uznanie danych zapiséw za niedozwolone postanowienia
nie powoduje, Ze one sg niewazne, ale ze nie wigza stron. W zwigzku z tym slusznie podkresla sie w orzecznictwie, ze
postanowienia wzorco6w umownych sprzeczne z bezwzglednie obowigzujacym przepisem ustawy, nie moga by¢ uznane

za niedozwolone postanowienia umowne (art. 385" § 1 k.c.) — uchwala SN z dnia 13 stycznia 2011 r., III CZP 119/10,
LEX nr 688470, wyrok SN z dnia 20 stycznia 2011 r., I CSK 218/10, LEX nr 707845, wyrok SA w Warszawie z dnia
31 maja 2011 r., VI ACa 183/10, LEX nr 1164706. Z kolei, eliminacja ze stosunku prawnego postanowiei uznanych
za abuzywne nie prowadzi do zniweczenia calego stosunku prawnego, nawet gdyby z okolicznoSci sprawy wynikalo,
ze bez tych postanowienn umowa nie zostalaby zawarta (wyrok SN z dnia 21 lutego 2013 r., I CSK 408/12, LEX nr
1350221). Istotna réznice miedzy niewazno$cia a abuzywnoscia wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie, podkre$lajac,
ze art. 385" k.c. wprowadza sankcje bezskutecznoéci ex lege, ktora oznacza, ze niedozwolone postanowienia nie wigza
konsumenta. W sytuacji, gdy kontrolowana klauzula umowna byla nie tylko abuzywna, lecz dodatkowo sprzeczna z
ustawg, woéwczas pierwszenstwo bedzie miala sankcja niewaznosci (wyrok SA w Warszawie z dnia 21 listopada 2012
r., VI ACa 824/12, LEX nr 1289817).

Strona pozwana zaprzeczyla aby zawarta umowa byla niewazna, ewentualnie aby zawierala niedozwolone
postanowienia umowne. Dodatkowo podniesiono zarzut przedawnienia roszczen. W uzasadnieniu tego zarzutu
wskazano, ze indeksacja kredytu miala miejsce ponad 10 lat przed wytoczeniem powodztwa. Wedlug tez Banku
roszczenie o zaplate rat kredytowych stanowilo Swiadczenie okresowe, a wiec powinno przedawnia¢é sie z uplywem
okresu trzech lat. Ponadto — jak podnidst pozwany — roszczenie strony powodowej stanowilo naduzycie praw
podmiotowych.

Rozstrzygniecie podniesionych w sprawie argumentéw wymaga w pierwszej kolejnosci przeanalizowania charakteru
prawnego laczacego strony stosunku prawnego.

Podstawowym aktem prawnym regulujacym od strony normatywnej kwestie umowy kredytowe;j jest ustawa z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2019 r., poz. 2357, z p6Zn. zm.), a dokladnie art. 69 — 70c. Ustawodawca
wskazal, ze przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania



z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Bank uzaleznia przyznanie kredytu od zdolnosci kredytowej kredytobiorcy. Przez zdolnoé¢ kredytowa rozumie sie
zdolno$¢ do splaty zaciagnietego kredytu wraz z odsetkami w terminach okreslonych w umowie (art. 70 ust. 1 prawa
bankowego).

Z kolei art. 76 prawa bankowego dodaje, ze zasady oprocentowania kredytu okresla umowa kredytu, z tym ze w razie
stosowania stopy zmiennej nalezy:

1) okresli¢ w umowie kredytowej warunki zmiany stopy procentowej kredytu,

2) powiadomi¢ w sposob okres§lony w umowie kredytobiorce, poreczyciela oraz, jezeli umowa nie stanowi inaczej,
inne osoby bedace dtuznikami banku z tytulu zabezpieczenia kredytu o kazdej zmianie stopy jego oprocentowania.

W umowie kredytowej bank jako kredytodawca zobowigzany jest do udostepnienia do dyspozycji kredytobiorcy
na czas okre§lony $§rodkow pienieznych. Z kolei kredytobiorca jest przede wszystkim zobowiazany do korzystania
z udostepnionych mu $rodkéw pienieznych na warunkach okreslonych w umowie oraz do zwrotu wykorzystanego
kredytu wraz z naleznymi odsetkami w oznaczonych terminach splat oraz ewentualnie zaplaty prowizji.

W ten sposoéb umowa kredytu jest umowa nazwang, konsensualng, celowg, wzajemng, odplatng oraz terminowa.
Z tytulu udzielonego kredytu bank pobiera odsetki oraz prowizje. Okreslenie w umowie wysokoSci oprocentowania
oraz odsetek stanowi element przedmiotowo istotny. Oprocentowanie moze nastapi¢ wedlug stawek stalych albo
zmiennych.

Zkolei art. 69 ust. 2 zawiera elementy, ktére powinna zawiera¢ umowa kredytowa. W szczegblnoSci umowa kredytowa

musi precyzowaé wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany oraz wysoko$¢ prowizji (art. 69 ust. 2 pkt
51 9 prawa bankowego).

Niektore przepisy ustawy prawo bankowe dotyczace problematyki kredytéw zostaly zmienione ustawa z dnia 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984).
Dokladnie to, na jej mocy dodano punkt 4a do art. 69 ust. 2, ktory stanowil, Ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta
na piSmie i okre$la¢ w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegolowe zasady okreslania sposobéw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegblnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Oprocz tego na mocy powyzszego aktu prawnego dodano ustep trzeci,
wedtlug ktoérego w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
kredytobiorca moze dokonywa¢ splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz dokonac¢ przedterminowej splaty pelnej lub
czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okresla sie takze zasady
otwarcia i prowadzenia rachunku stuzacego do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady
dokonywania splaty za poérednictwem tego rachunku. Z punktu widzenia formalnego wskazana regulacje mozna bylo
zastosowa¢ do kredytu stron, poniewaz przed wejSciem w zycie przedmiotowej nowelizacji nie zostal on w catosci
splacony (art. 4 w/w ustawy nowelizacyjnej).

Celem powyzszej ustawy nowelizacyjnej, tzw. antyspreadowej, bylo doprecyzowanie wymogu ustalania zasad
stosowanego kursu wymiany walut w przypadku przeliczania konkretnych rat odsetkowo-kapitalowych. Weze$niejsza
bowiem praktyka pokazywala, tak jak w niniejszej sprawie, ze umowy kredytowe nie wskazywaly dokladnie tych
kwestii. Doprowadzaly tym samym do znacznego, czesto niemozliwego do przewidzenia w momencie zawierania
umowy, wzrostu wysoko$ci zobowiazania. Nalezy wskaza¢, ze powyzsza nowelizacja stanowila ponadto reakcje
ustawodawcy na stosowanie przez banki tzw. spreadu, czyli réznicy pomiedzy kosztem kupna i sprzedazy waluty
ustalanym przez bank.



Jednocze$nie, nowelizacja prawa bankowego z 2011 przyznala kredytobiorcom dodatkowe uprawnienie do splaty rat
kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej bezposrednio w tej walucie. Nie znaczy to jednak, ze
strony byly obowigzane do takiej formy splaty. Wrecz przeciwnie, od 2011 r. kredytobiorcy mieli mozliwo$é wyboru
formy splaty. Kwestie te jednak powinny dalej precyzowa¢ postanowienia umowne.

W niniejszej natomiast sprawie, strona powodowa nie wiedziala, ani nie zostala w czasie trwania umowy
kredytowej, poinformowana o mozliwosci splaty kredytu bezposrednio we frankach szwajcarskich. Tym bardziej
nie zaprezentowano powodom zadnej symulacji konsekwencji ekonomicznych ewentualnego podjecia takiej decyzji.
Strona pozwana pominela tez fakt, ze decyzja o przewalutowaniu nie byla automatyczna, a co wiecej w takiej sytuacji
Bank ponownie moégl badaé zdolno$¢ kredytowa danej strony i zagdaé ustanowienia zabezpieczenia (zob. § 11 ust. 12
regulaminu, k. 36). Dodatkowo strona powodowa musialaby w takim wypadku otworzy¢ jeszcze rachunek walutowy
i kazdorazowo przed splata kazdej raty kupowaé franki szwajcarskie. W jednoznaczny sposéb nie mozna zalozy¢, ze
byliby wtedy w lepszej sytuacji ekonomiczne;j.

Zupelnie dowolne bylo zalozenie strony pozwanej, ze skoro strona powodowa nie skorzystala z mozliwosci jaka dala im
ustawa antyspreadowa, to w sposéb per facta concludentia potwierdzili, ze nie kwestionowali kursu kupna i sprzedazy
franka szwajcarskiego ustalonego w Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Chybione w tym zakresie sa twierdzenia strony pozwanej, ze ustawa antyspreadowa wylaczyta mozliwo$¢ dochodzenia
uznania danych zapisow umownych za klauzule niedozwolone. Wnioskowanie takie z niczego bowiem nie wynika.

Trudno tez w sposob logiczny uzasadni¢ podnoszony przez pozwanego fakt, ze skoro strona powodowa splacala
poszczegblne raty po zaciggnieciu kredytu indeksowanego do franka szwajcarskiego, to tym samym akceptowali
oraz byli §wiadomi ryzyka kursowego. Jest to bardzo przewrotna argumentacji, poniewaz gdyby strona powodowa
zaprzestala splacania kredytu, to przeciez narazilaby sie na przymusowa egzekucje.

Oprocz powyzszego kwestia kredytéw indeksowanych, czy denominowanych w walucie obcej jest przedmiotem
zainteresowania prawa Unii Europejskiej. W zwigzku z tym na uwadze nalezy mieé¢ tre$¢ dyrektywy Rady 93/13/
EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. U. UE. L. z 1993
r. Nr 95, str. 29, ze zm.) oraz orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci.

W regulacjach szczegdlnych dotyczacych kredytow w walutach obcych rozréznia sie tzw. kredyt denominowany do
waluty obcej oraz kredyt indeksowany. Pierwszy polega na tym, ze bank udziela kredytu we frankach szwajcarskich
(czy tez w jakiejkolwiek innej walucie), ale wyplata tej kwoty nastepuje w zlotéwkach polskich jako réwnowarto$c
wskazanej w umowie okreslonej iloéci frankéw szwajcarskich. Z kolei kredyt indeksowany polega na tym, ze
bank wydaje kredytobiorcy okre$long sume kredytowg w zlotych polskich, przy czym jej wysoko$c¢ jest okreslana
(indeksowana) wedlug kursu innej waluty w dniu wydania. Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysoko$ci
rat kredytowych (w zlotych). W dniu zaplaty konkretnej raty jest on przeliczany zgodnie z umowa na zlote polskie
stosownie do kursu waluty.

W przedmiotowej sprawie mieliémy do czynienia z tg druga forma kredytu w walucie obcej. Powodowie uzyskali kredyt
na kwote 220 000 zl. Mial on by¢ indeksowany do franka szwajcarskiego, po przeliczeniu wyplaconych kwot zgodnie
z kursem kupna tej waluty wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych (§ 2 ust. 2 umowy). Kredytobiorcy zobowigzani
byli sptaca¢ kwote kredytu w (...) ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...)
obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kursu Walut Obcych Banku (...) (§ 7 ust. 1 umowy
kredytowej). Dokladnie to splata przedmiotowego kredytu (w walucie obcej) miala nastepowaé w ratach obliczonych
wedtug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacych w Banku (...) na podstawie obowigzujacych w Banku (...) z dnia splaty
(§ 8 ust. 3 regulaminu).

Podstawowym przepisem na gruncie kodeksu cywilnego przewidujacym niewaznoé¢ czynnosci prawnej jest art. 58 ust.
11 2, ktéry stanowi, ze czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba



ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegélnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Oprocz tego, niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Powyzszy przepis ustawy nalezy wigza¢ z regulacja art. 353" k.p.c., ktéry méwi o zasadzie swobody uméw. Niewazno$é
jako sankcja wadliwosci czynno$ci prawnej ma charakter ogélny i odnosi sie do wszystkich czynnos$ci prawnych. Ma
najdalej idacy charakter, przez co pochlania inne sankcje. Charakteryzuje sie tym, ze ma pierwotne znaczenie, tj.
powstaje od samego poczatku, istnieje z mocy samego prawa, wywoluje skutek erga omnes, oraz bierze sig nia pod
uwage z urzedu, bez wzgledu na ewentualne stanowisko strony.

Na tle art. 58 k.c. sankcja bezwzglednej niewazno$ci objete sa nastepujace czynnosci:
1. Sprzeczne z przepisami prawa,

2. majace na celu obejscie ustawy, oraz

3. sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

W zakresie sprzecznosci czynnosci prawnej z ustawa, to w tym zakresie mozna ja odnie$¢ do tresci czynno$ci prawnej,
jakijej celu. Polega ona na kolizji normy konkretnej i indywidualnej opartej na czynnoéci prawnej z norma generalng
i abstrakeyjna, jaka wynikac¢ moze z ustawy.

Dzialanie w celu obejScia prawa (in fraudem legis) polega na tym, Ze strony podejmuja czynnoS$ci prawne, ktore
cho¢ formalnie nie naruszaja zadnego ustawowego zakazu, to w istocie rzeczy zmierzaja do osiggniecia rezultatu
niedozwolonego przez ustawe. Zawierajac tzw. pozor legalnosci.

Sankcja niewaznoSci dotknieta jest rowniez czynno$¢ prawna, ktora narusza zasady wspolzycia spolecznego. Przez
to pojecie nalezy rozumie¢ klauzule generalna odwolujaca sie do powszechnie uznawanych i akceptowanych w
danym spoleczenstwie warto$ci, wyznaczajacych zasady przyzwoitego oraz uczciwego zachowania. Chodzi tu o normy
moralne, jak i obyczajowe.

Sama umowa kredytowa o zmiennej stopie oprocentowania rat kredytowych nie jest zabroniona. Analogicznie nie
jest sprzeczne z prawem udzielanie kredytow w walutach obcych. Teze te potwierdza takze treéc art. 69 ust. 2 pkt 4a,
ust. 3 oraz art. 76 ustawy prawo bankowe. Z tego wiec tytulu nie mozna uznaé, ze umowa kredytowa obowigzujaca
pomiedzy stronami byla niewazna.

Kazda umowa kredytowa naklada na kredytobiorcow obowiazek splaty tego kredytu wraz z odsetkami, oplatami
i prowizjami. W ocenie jednak Sadu niedoprecyzowany w umowie oraz regulaminie sposéb przeliczania kursu
franka szwajcarskiego nie powodowal niewaznoéci calej umowy. Swiadczenie wzajemne strony powodowej w postaci
obowiazku splaty rat kredytowych formalnie istnialo. Co prawda zostalo ono tak uregulowane, ze pozostawalo duzy
margines swobody dla Banku, ale nie dyskwalifikowalo to istoty umowy kredytowej. Prawdg jest, ze umowa kredytowa
w postanowieniach dotyczacych mechanizmu indeksacji odsylala do tabeli kurséw walut obcych obowiazujacych w
Banku, bez wskazania, jak dokladnie te kursy beda ustalane. Dokladnie stanowi tak § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy
kredytowej. Jednakze zapisy te nie dawaly podstawy do przyjecia bezwzglednej niewaznoéci stosunku prawnego
wigzacego strony. W polskim systemie prawnym nie jest tak, ze kazde §wiadczenie musi by¢ ustalone w sposéb
konkretny. Niekiedy bowiem moze chodzié¢ tylko o wskazanie podstaw do jego ustalenia (zob. np. art. 536 § 1 k.c.). Z
kolei ta podstawa moze wynikac z zastosowania ré6znych zmiennych.

W niniejszej sprawie strona powodowa podnosila, Ze pozwany mial dowolno$¢ w ustalaniu kursu wymiany waluty, ale
z samej tej okoliczno$c¢ nie mozna wywodzié faktu niewazno$ci calej umowy kredytowej. Z zadnych bowiem informacji
zebranych w przedmiotowym postepowaniu nie wynika, aby pozwany Bank wedlug wlasnego uznania ustalal kurs
franka szwajcarskiego. Hipotetycznie postanowienia umowne umozliwialy takie poczynania. Sg to tylko pewne



zalozenia. Jednakze nie jest mozliwe kategoryczne ustalenie, Ze skoro pozwany Bank na podstawie sformulowanych
zapisow umownych miat dyskrecjonalng wladze w ustalaniu kursu franka szwajcarskiego, to w rzeczywisto$ci odbiegal
on od kursu rynkowego. W ten sposéb nie mozna przyjaé, ze to pozwany sam decydowal o wysoko$ci $wiadczenia
wzajemnego strony powodowe;j.

W zwiazku z powyzszym brak bylo podstaw do jednoznacznego stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytowe;j.
Umozliwia to rozpoznanie samego roszczenia sformutowanego przez strone powodows, a sprowadzajgce sie do
uznania, ze postanowienia umowne dotyczace ustalania i przeliczania kursu splaty kredytu stanowily niedozwolone
postanowienia umowne. Kwestia ta wymaga dokladnego przeanalizowania tre$ci umowy kredytowej (k. 15-17) i
regulaminu (k. 30-39).

Warto wiec w tym miejscu ponownie wspomnieé, ze zgodnie z tre$cia umowy, kredyt miat by¢ indeksowany do (...),
po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacych
w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy (§ 2 ust. 2 umowy kredytowej). Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy
kredytowej, kredytobiorca zobowigzany byl splaca¢ kwote kredytu w (...) ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich,
z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowigzujgcego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kursu Walut
Obcych Banku (...) (§ 7 ust. 1 umowy kredytowej). Umowa kredytowa dodatkowo stanowila, ze jej integralna czescia
stanowi odrebny regulamin oraz cennik. Przy czym w zakresie w niej nie uregulowanej mialy mie¢ zastosowanie
postanowienia regulaminu (§ 11 ust. 2 i 3 umowy kredytowej).

Powyzszy regulamin przewidywal jeszcze raz, ze kredyt mial by¢ indeksowany kursem waluty obcej na podstawie
obowiazujacej w Banku (...) (§ 3 ust. 2 w zw. z § 5 ust. 16 regulaminu). Splata przedmiotowego kredytu (w walucie
obcej) miala nastepowaé w ratach obliczonych wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacych w Banku (...) na
podstawie obowigzujacych w Banku (...) z dnia splaty (§ 8 ust. 3 regulaminu).

Zgodnie natomiast z treScig art. 384 § 1 k.c. ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy, w szczeg6lnosci ogolne
warunki uméw, wzory umowy, regulaminy, wigze druga strone, jezeli zostal jej doreczony przed zawarciem umowy.

Nastepnie art. 385" § 1 k.c. przewiduje, ze postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigzg go, jezeli ksztaltuja jego prawa

i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia
umowne). Nie dotyczy to postanowien okre§lajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli
zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Jednocze$nie ustawodawca przewidzial, ze jezeli postanowienie umowy zgodnie
z wymienionym unormowaniem nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa

w pozostalym zakresie (art. 385" § 2 k.c.). Nieuzgodnione indywidulanie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie miat rzeczywistego wplywu. W szczego6lno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca

umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Ciezar dowodu, ze postanowienie

zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.).

W art. 3852 k.c. ustawodawca wymienil przykladowy katalog niedozwolonych postanowiefr umownych.

Istota niedozwolonych klauzul umownych jest to, ze naruszaja one zasade wzajemnego zaufania oraz powoduja istotng

Sad Najwyzszy — o cene, czy postanowienia umowne majg charakter niedozwolony (art. 385 ' § 1 k.c.), dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (u chwala 7 sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, LEX nr

2504739).




Ogolnie moéwigce podstawa uznania konkretnych postanowien za niedozwolone jest }aczne wystapienie nastepujacych
elementow:

1. umowa zostala zawarta z konsumentem,
2. postanowienia umowne nie zostaly uzgodnione indywidualnie,

3. postanowienia ksztaltujg prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy,

4. sformulowane postanowienia nie dotycza gtéwnego Swiadczenia stron.

Na wstepie nalezy wskazac, ze powodowie w omawianej umowie kredytowej wystepowali jako konsumenci. Jest to
okoliczno$¢ bezsporna, poniewaz nie byta nawet kwestionowana przez strone pozwana.

Ciezar dowodu wykazania okolicznoéci, ze postanowienia umowne zostaly indywidualnie uzgodnione spozywa na tym,
kto sie na to powoluje, czyli w niniejszej sprawie na Banku. Przedstawione poprzednio ustalenia faktyczne i ocena
dowodow $wiadcza, ze powodowie nie mieli zadnego wplywu na tres¢ umowy kredytowej (z wyjatkiem podania kwoty
zaciagnietego kredytu i okresu jej splaty). Co najwazniejsze nie mieli oni takze wplywu na walute kredytu. Odméwiono
im bowiem udzielenia kredytu w zlotych polskich, wskazujac na brak zdolnosci kredytowej w tej wlasnie walucie.
OczywiScie tez nie mogli negocjowac z pozwanym kursu, po ktérym mialaby nastapil wyplata kredytu oraz splata
poszczegodlnych rat.

W orzecznictwie spotykane jest stanowisko, ze w przypadkach gdy klauzula denominacyjna speklia jedynie role
wprowadzonego dodatkowo do umowy mechanizmu przeliczeniowego, to nie wspolokresla ona glownego skladnika
umowy kredytowej (zob. w yrok SN z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735 ). Prezentowany jest
jednak poglad przeciwny (zob. wyrok SN z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299). Z kolei, Trybunal
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyrazil zapatrywanie, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany walut okreslaja
glowny przedmiot umowy kredytowej; ich usuniecie spowodowatoby bowiem zniesienie mechanizmu indeksacji oraz
r6znic kursowych (zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwosci z dnia 14 marca 2019 r., C-118/17, sprawa D.).

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze zgodnie z art. 385 ' § 1 zd. 2 k.c. instytucja niedozwolonych postanowieft umownych nie
dotyczy okre$lenia gléwnego $wiadczenia stron, w tym ceny lub wynagrodzenia, jezeli zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny. A contrario jezeli zostaly wyrazone w sposéb niejednoznaczny, to nawet gléwne §wiadczenie stron moze
by¢ uznane za niedozwolone postanowienie umowne. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, o czym
bedzie mowa dalej.

Kwestia wiec jednoznacznego ustalenia, czy byla ona gléwnym $wiadczeniem stron nie ma tutaj najistotniejszego
znaczenia. Ubocznie tylko Sad pragnie sie opowiedzie¢ za drugim z powyzszych pogladéw. Bez przeprowadzenia
bowiem przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitalu podlegajacego splacie. Nie
byloby mozliwe wyliczenie wysokoSci odsetek, ktore kredytobiorcy byli obowigzani zaplacic.

W przedmiotowej sprawie mozna takze przedstawi¢ argumenty za stanowiskiem, ze klauzula indeksacyjna nie zostala
jednoznacznie sformulowana. Na podstawie zapisow umowy i regulaminu nie dalo sie oszacowaé kwoty (nawet w
przyblizeniu), ktéra powodowie mieli splacaé. Kwestie przewalutowania okreslal natomiast Bank w publikowanych
przez siebie Tabelach. Tre$¢ § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy kredytowej oraz § 3 ust. 2 w zw. z § 5 ust. 16 i § 8 ust.
3 regulaminu byla niezwykle blankietowa. Oprocz tego, juz samo rozbicie postanowien regulujacych mechanizm
indeksacji kredytu pomiedzy umowa stron i odrebnym regulaminem znacznie utrudnialo ustalenie oraz zrozumienie
sposobu jego dzialania.



W rezultacie nalezalo przyja¢, ze postanowienia umowne nie zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny, co mimo,
ze okreslaly one gléwne $wiadczenie stron, to otwieraly droge do oceny podstawowego elementu abuzywnoéci, tj.
sprzeczno$ci praw i obowigzkéw z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc interes konsumenta.

Razace naruszenie interesOw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw stron
wynikajacych z umowy oraz nieréwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami umowy ryzyka wynikajacego z
zastrzezenia indeksacji kredytu.

Wprowadzono do umowy kredytowej instytucji indeksacji do innej waluty niz waluta polska, powinno zawierac
konkretne zasady jej okre$lenia. W szczeg6lnoéci nalezalo sprecyzowaé sposob i termin kursu wymiany walut na
podstawie, ktorego okreslana byta kwota kredytu i jego transze, oraz raty kapitalowo-odsetkowe. Nieodzowne bylo tez
ustalenie zasad przeliczenia na dang walute wyplaty albo splaty kredytu. Nie istnial zaden pisemny dokument Banku,
ktéry moglby zobrazowa¢ kredytobiorcom ewentualne skutki wzrostu kursu franka szwajcarskiego. W niniejszej
natomiast sprawie takich szczegélowych regulacji oczywiScie zabraklo. Tresé § 2 ust. 21 § 7 ust. 1 umowy kredytowej
oraz § 3 ust. 2wzw. z § 5ust. 161 § 8 ust. 3 regulaminu ksztaltowala prawa i obowiazki konsumenta (kredytobiorcow) w
sposoéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interes konsumenta. W istocie bowiem rzeczy uzaleznialy
warunki ustalenia §wiadczenia kredytobiorcy od kompetencji silniejszej strony umowy, tj. Banku.

Jeszcze raz nalezy wskazaé, ze generalne odwolanie sie do kursow walut zawartych w ,Tabelach kursow”
obowiazujacych w Banku oznaczalo naruszenie réwnouprawnienia stron umowy. Jednocze$nie prawo Banku do
ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen. Wbrew sugestiom pozwanego z umowy nie
wynikalo, ze kurs z tabel banku mial by¢ zawsze rynkowy. Brakowalo jakichkolwiek wyznacznikéw czym miatl sie
kierowaé Bank ustalajac kurs waluty w tzw. tabelach. Réwniez regulamin pozostawial Bankowi potencjalng dowolnoéc
wustalaniu poziomu kursu walut obcych. Wbrew pozorom kryteria rynkowe i potencjalny wplyw nadzoru finansowego
nie stanowily tu wystarczajacego obostrzenia. Tym bardziej strona powodowa nie posiadala zadnych §rodkéw aby we
wlasnym zakresie weryfikowa¢ prawidlowos¢ ustalonego przez Bank kursu.

Szczegblnej starannos$ci Banku wymagalo wskazanie zagrozenia wiazacego sie z oferowanym kredytem. Umowa
ta bowiem zostala poczatkowo zawarta na wiele lat (w niniejszej sprawie na 40) i w celu nabycie nieruchomosci
stanowiacej dorobek Zycia. Mozna nawet powiedzie¢, ze nie powinna to by¢ zwykla staranno$¢ Banku ale
ponadprzecietna, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Strona
powodowa wystawila sie bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe. Bank udzielajac omawianego kredytu byt tego
Swiadomy, ale zaoferowal tego rodzaju produkt, celem zwiekszenia swojego popytu na ushugi. W takim stanie rzeczy
przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w ten sposéb
aby jednoznacznie oraz zrozumiale unaoczni¢ konsumentowi, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu bedzie bardzo
niebezpieczne. Strona powodowa bowiem nie wiedziala, Zze moze by¢ zobowiazana do zwrotu kwoty wielokrotnie
wyzszej od pozyczonej i to nawet pomimo dokonywania regularnych splat. Z poczynionych w sprawie ustalen nie
wynika, by obowiazek informacyjny zostal przez Bank wykonany w sposob prawidlowy. Bank natomiast zabezpieczyt
sie od ryzyka kursowego na rynku miedzybankowym w r6znym aspekcie. O czym Sadowi wiadomo z urzedu z innych
spraw podobnych.

Bank udzielajac kredytu w walucie obcej, ryzykuje — poza ryzykiem wynikajacym z samego zawarcia umowy i
potencjalnej mozliwos$ci niesplacenia kredytu — stratg jedynie kwoty, ktoéra zostala wyplacona konsumentowi. Strata
ta moze nastgpi¢ w przypadku radykalnego spadku warto$ci waluty wskazanej jako waluta indeksacji. Jest to ryzyko
raczej tylko teoretyczne. Tymczasem sytuacja konsumenta przedstawia sie zupehlie inaczej. Nie tylko wysokoéc
jego zobowigzania po przeliczeniu na zlote polskie moze osiggna¢ niczym nieograniczong wysokos$é, ale tez moze
to nastgpi¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Oznacza to, ze cale ryzyko kursowe zostalo
przerzucone tylko na jedna strone, tj. kredytobiorcow.

Konsument w istocie nie dysponowal zadnymi realnymi instrumentami, ktére pozwolilby mu na zmiane sposobu
wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu waluty.



Podsumowujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze Bank wykorzystal swoja przewage kontraktowa. Pozwala
to na przyjecie, ze zastrzezenie indeksacji kredytu bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interes
konsumenta. Uprawnialo to do skonkludowania, ze umowa kredytowa i regulamin zawieraly klauzule niedozwolone.
Dokladnie chodzi tutaj o § 2 ust. 21 § 7 ust. 1 umowy kredytowej oraz § 3 ust. 2 wzw. z § 5 ust. 16 i § 8 ust. 3 regulaminu.

Dodatkowo w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie juz stwierdzano, ze mechanizm ustalania kurséw waluty,
ktory pozostawia bankowi swobode, jest w spos6b oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy
konsumenta, a klauzula ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci, a przez to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku

jest klauzulg niedozwolong w rozumieniu art. 385 * § 1 k.c. (tak np.: wyrok SN z dnia 27 listopada 2019 1., II CSK
483/18, LEX nr 2744159).

Zasadno$¢ powyzszych rozwazan potwierdzil juz Sad Ochronny Konkurencji i Konsumentéw w W., ktory uznal za
niedozwolone i zakazal stosowania postanowien wzorcéw umownych o tresci: ,Kredyt jest indeksowany do (...)/
USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...)/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut
Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”, oraz o tresci ,W przypadku kredytu
indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego
w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia splaty”.

Powyzsze zapisy zostaly wprowadzone do stosunku prawnego obowiazujacego pomiedzy stronami w § 2 ust. 2
umowy kredytowej i § 8 ust. 3 regulaminu. Konsekwencja powyzszego zostaly one wpisane do rejestru klauzul
niedozwolonych.

Konkludujac, przyczyna uznania za abuzywne postanowien zawartych w umowie kredytowej i regulaminie
byla ich lakoniczno$é, brak precyzji, niedoinformowanie konsumenta o ryzyku walutowym, naruszenie zasady
réwnouprawnienia stron stosunku zobowigzanego oraz potencjalna duza swoboda i dowolno$¢ w ustalaniu tego kursu
po stronie Banku.

Przy czym — co wymaga wyraznego podkreélenia — Sad w niniejszej sprawie nie stwierdzil aby strona pozwana
smanipulowala” kursem w publikowanych przez siebie tabelach. Okoliczno$¢ ta nie zostala bowiem w zaden sposob
udowodniona. Z drugiej strony nawet przyjecie, ze kurs franka szwajcarskiego pokrywal sie w caloSci z kursem
rynkowym, nie zmieniloby powyzszego rozstrzygniecia. Analogicznie nie ma znacznie, czy owy kurs w rzeczywistosci
ustalal pozwany Bank (...), czy inna instytucja, jak np. Narodowy Bank Polski. Szerokie rozwazania pelnomocnika
strony pozwanej w odpowiedzi na pozew na temat mechanizmu ustalania kursu w Tabeli Kurséw Walut Obcych nie
mialy wplywu na dokonang w sprawie ocene prawna.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych indeksacji byta konieczno$¢ ich pominiecia.
W rezultacie pozadane bylo przyjecie, ze przedmiotowa umowa kredytowa nie przewidywala mechanizmu indeksacji.
Konsekwencja bowiem stwierdzenia, ze pewne klauzule stanowig niedozwolone postanowienia umowne jest

dzialajaca ex lege sankcja ich bezskutecznoéci. Jednoczes$nie zgodnie z art. 385' § 2 k.c. strony byly zwigzanie
umowa w pozostalym zakresie. W istocie bowiem rzeczy stwierdzenie niezwiazania strony nieuczciwymi warunkami
umownymi powinno powodowac przywrdcenie sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znalazlby sie gdyby
tego warunku nie bylo. Nalezy zatem dazy¢ do osiggniecia stanu ,niezwigzania” konsumenta zakwestionowanymi
postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu w mocy umowy. Celem bowiem
instytucji klauzul abuzywnych nie jest tylko sankcjonowanie profesjonalistow, ktorzy takie zapisy umowne formuluja
inarzucaja je drugiej stronie, ale takze — a moze przede wszystkim — udzielenie konsumentowi realnej ochrony przez
wymiar sprawiedliwo$ci.

W tym zakresie nie jest przypadkowa tre$c¢ art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich, ktory stanowi, ze nieuczciwe warunki w umowach zawieranych



przez sprzedawcow lub dostawcdw z konsumentami nie bedg wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci
bedzie nadal obowiagzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Obowigzywanie umowy w dalszym ciagu, po wylaczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych zostalo
pomyslane przez ustawodawce europejskiego jako ochrona interesébw konsumenta, a nie jego kontrahenta.

Istotnym podsumowaniem dotychczasowego stanowiska jest wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej
z dnia 3 pazdziernika 2019 r., ktéry zostal wydany w sprawie C-260/18 (D.). Stwierdzono w nim, ze art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 sam w sobie nie okre$la kryteriow dotyczacych mozliwoSci dalszego obowigzywania umowy
bez nieuczciwych warunkéw, lecz pozostawia ich ustalenie krajowemu porzadkowi prawnemu. Oznacza to, ze w
konkretnej sytuacji nalezy zbadaé¢ mozliwo$¢ utrzymania w mocy umowy, ktdrej klauzule zostaly uznane za niewazne.
Jednakze, w przypadku gdy sad krajowy uzna, ze zgodnie z odpowiednimi przepisami obowigzujacego prawa
utrzymanie w mocy umowy, bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien, nie byloby mozliwe, to art. 6 ust.
1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze umowa ta nie moze dalej obowiazywac i wtedy Sad
powinien orzec o jej uniewaznieniu. Jednocze$nie, wykluczono mozliwo$é uzupelienia luk w umowie na podstawie
przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, jak np. zasady stusznoSci czy ustalone zwyczaje. Trybunal wyraznie
stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nie stoi na przeszkodzie zastapieniu nieuczciwych postanowien umownych
przepisami dyspozytywnymi. Nastepnie Trybunal podkreslil, ze stanowisko konsumenta, ktory uwaza, iz stwierdzenie
niewaznoSci calej umowy nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony w postaci
zastgpienia nieuczciwych postanowien i utrzymanie umowy w mocy. Do sadu krajowego — wedlug Trybunalu
Sprawiedliwo$ci — nalezy zatem dokonanie oceny czy mozliwe jest utrzymanie w mocy umowy pozbawionej tego
elementu.

W $wietle powyzszego, w razie sporu dotyczacego waznoSci umowy kredytu bankowego denominowanego
(indeksowanego) do waluty obcej, w ktorej treéci znalazly sie niedozwolone klauzule, rozpatrze¢ nalezy kilka
mozliwych wariantow. Pierwsze, to stwierdzenie niewazno$ci umowy, ktéra bez klauzuli niedozwolonej nie moglaby
dalej funkcjonowa¢ w obrocie prawnym. Drugie to przyjecie, ze umowa jest wazna, ale jednoczeénie w miejsce
bezskutecznych postanowien nie mogly wejs¢ zadne dodatkowe elementy. Trzecie, to przyjecie, ze umowa jest wazna,
ale Sad moze ja uzupemié przez wprowadzenie innego mechanizmu waloryzacji (indeksacji). Wybér okre§lonego
sposobu rozwigzania tego problemu jest zwigzany z tym, czy po ewentualnym wyeliminowaniu klauzul abuzywnych
umowa moze zawierac jeszcze elementy wystarczajace dla okreSlenia tresci tego stosunku prawnego (w tym kwoty
kredytu, okresu jego trwania, terminu splaty, oraz wysoko$ci oprocentowania).

Sad Rejonowy podziela utrwalony w orzecznictwie Sadu Najwyzszego poglad, ze co do zasady tego typu umowa, po
eliminacji niedozwolonych postanowien umownych moze nadal trwa¢ (por. III CSK 159/17, I CSK 242/18, IV
CSK 308/18).

W tym celu bada sie, czy umowa taka, po eliminacji klauzul niedozwolonych, bedzie zawierala wszystkie elementy
umowy kredytu.

Powyzsze pytanie ma w zasadzie jedna prawidlowa odpowiedz i wydaje sie oczywiscie, ze tak. Bedzie to nadal umowa
kredytu tyle tylko, ze oprocentowana wedtug stawki nizszej, niz inne kredyty zlotowkowe. Na dziefi wyrokowania
LIBOR wynosi okoto -0,8 %, a WIBOR okolo 0,2%. Na dzien dzisiejszy nie jest to istotna réznica.

Oczywiécie istnieje ryzyko, ze mogloby doj$¢ w istocie do wzrostu stawki LIBOR, czy tez do jej likwidacji, tyle tylko,
ze w tej konkretnej sprawie nie ma to zadnego znaczenia, bowiem powodowie splacili kredyt.

Istotna argumentacje w tym zakresie przedstawil Sad Najwyzszy w sprawie II CSK 483/18, chociaz rozpoznajacy
ponownie sprawe Sad Apelacyjny w Szczecinie ostatecznie uznal niewazno$¢ umowy, a nie abuzywno$c jej
postanowien, to nalezy przytoczy¢, ze kwestia oplacalnoSci umowy dla banku jest wtérna w stosunku do istotnoéci
sankcji za stosowanie niedozwolonych postanowien umownych (II CSK 632/17), w konsekwencji sankcja za
zastosowanie nieuczciwych postanowien umownych, jest nizsze oprocentowanie, czyli LIBOR. Rozwigzanie takie nie



jest nowe, a jeszcze dalej idaca sankcje przewidywaly obie ustawy o kredycie konsumenckim w art. 45 i 15 wskazywaly
na sankcje darmowego kredytu.

W konsekwencji wiec Sad uznal, ze nalezy zastosowa¢ sankcje bezskuteczno$ci.

Sad w tym zakresie nie podzielit wywodéw Sadu Apelacyjnego w Szczecinie we wskazanym powyzej wyroku
rozstrzygajacym sprawe po uchyleniu przez Sad Najwyzszy.

Sad Apelacyjny odwotujgc sie do orzeczenia (...) oraz o$wiadczenia powodéw w swojej sprawie, ze zadaja
uniewazniania umowy nie wskazal w przekonywajacy sposob z jakich wzgledow umowa opiewajaca na zlotowki, a
oprocentowana wedlug stawki LIBOR, nie mogla pozosta¢ w mocy.

W przedmiotowej sprawie powyzsze sktadniki, o ktérych wspomnial (...) w sprawie omoéwione poprzedni, sa mozliwe
do ustalenia. Sama bowiem tre$¢ § 6 umowy kredytowej przewidywala, ze kredyt mial by¢ oprocentowany wedlug
zmiennej strony procentowej. Oprocentowanie kredytu wynosilo 3,835% w stosunku rocznym, co mialo stanowié
sume stropy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) obowiazujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokosci 0,95
p.p. stalej w calym okresie kredytowania. Przy czym oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w zaleznos$ci od zmiany
stopy referencyjnej LIBOR 3M ( (...)) — k. 29. Z drugiej jednak strony nie wskazywala ona mozliwo$ci oddania do
dyspozycji kredytobiorcow kwoty kapitatu okres§lonego w umowie bezposrednio we frankach szwajcarskich ani tez
mozliwo$ci zwrotu kredytu w tej walucie.

Powyzsze wiec rozwazania dajg mozliwo$¢ pozostawienia oprocentowania kredytu w stawce LIBOR 3M ( (...)) oraz
marzy w wysokosci 0,95 p.p.

W tym zakresie, strona powodowa domagala sie zwrotu kwoty 36 198,51 z}, na co mialy sie sktadaé nastepujace pozycje:
105 152,75 zl (splacona od poczatku trwania umowy) tytulem réznicy miedzy kwotami wplaconymi, oraz 64457,61
z} tytutem kwot naleznych przy rozliczeniu kredytu jakby udzielonego w PLN przy zastosowaniu stawki LIBOR 3M
( (...)) oraz marzy Banku w okresie od dnia 3 sierpnia 2009 roku do dnia 3 czerwca 2019 roku. Przy czym wedlug
wyliczenia bieglego roznica, gdyby ograniczy¢ tylko kwoty do okresu 10 lat przed datg zawezwania do préby ugodowej

wynosi 36 135,93 zt (k.837v).

Sad nie widzial przeszkod aby postuzy¢ sie stawka LIBOR 3M, pomimo faktu, ze w przyszloéci planowane jest jego
zniesienie. Godzi sie bowiem zauwazy¢, ze powyzszy problem dotyczyt by takze sytuacji gdyby nie wydano orzeczenia
w tej sprawie. Je$li rzeczywiScie zostanie zniesiony wspo6lezynnik LIBOR i powodowie do tego czasu nie splaca kredytu,
niezbedne bedzie dokonanie zmian na drodze polubownej, a w braku takiej drogi, ewentualne zadania rozstrzygniete
przez Sad.

Whbrew temu co twierdzila strona pozwana, na niekorzy$¢ pozwanych nie §wiadczy fakt, ze umowa kredytowa zostala
juz w czeSci wykonana, a w czasie jej trwania powodowie jej nie kwestionowali. Zupelnie tez obojetna dla niniejszego
rozstrzygniecia byla kwestia, czy Bank byl w rzeczywisto$ci beneficjentem umocnienia sie franka szwajcarskiego w
stosunku do waluty polskiej, ani czy w rzeczywisto$ci pozwany miatl jakikolwiek wplyw na zmiane tego kursu. Fakt czy
dany Bank osiggnal w ostatecznym rozrachunku z umowy kredytowej zysk czy strate nie ma zadnego znaczenia przy
analizie abuzywnoSci postanowien umownych. Rozlegle rozwazania w tym zakresie pelnomocnika strony pozwanej
byly w tym zakresie nietrafione i zupelnie niepotrzebne. Zadne bowiem kwestie ekonomiczne oraz finansowe nie
moga decydowac za taka, czy inng ocena prawna. Analogicznie w zaden sposéb nie mogto przekresli¢ rozstrzygniecia
Sadu hipotetyczne rozwazania strony pozwanej na temat tego, czy strona powodowa zyskalaby czy stracilaby gdyby
zaciagnela kredyt w walucie polskie;j.

Istotnym zagadnieniem wymagajacym ustosunkowania sie byl zarzut przedawnienia zgloszony przez strone pozwana.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze pozew w niniejszej sprawie zostal zlozony w dniu 6 lutego 2020 r, lecz w lipcu 2019
roku pozwany zostal zawezwany do zawarcia ugody.



Obecnie termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej — trzy lata (art. 118 k.c.). Przed jednak 9 lipca 2018 r. podstawowym
terminem przedawnienia byl okres 10 lat. Aktualna natomiast zmiana jest nastepstwem nowelizacji kodeksu
cywilnego dokonanego ustawa z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niekt6rych innych
ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 1104). Zgodnie z regulacjami intertemporalnymi tego aktu prawnego do przystugujacych
konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejScia w Zycie tej ustawy nowelizacyjnej i w tym dniu jeszcze
nieprzedawnionych, ktorych terminy przedawnienia s okreslone w art. 118 i art. 125 § 1 kodeksu cywilnego, nalezy
stosowa¢ przepisy w brzmieniu dotychczasowym (art. 5 ust. 3 ustawy nowelizacyjnej).

Powyzsze oznacza, ze do roszczenia strony powodowej nalezalo stosowaé dziesiecioletni termin przedawniania,
liczony od dnia zlozenia pozwu. Merytorycznie nie bylo podstaw, aby uznaé, ze §wiadczenia, ktérych zwrotu domagali
sie powodowie, mialy charakter okresowy, co skrociloby termin przedawnienia do trzech lat. Skoro stosowane
przez pozwanego zapisy umowne mialy charakter klauzul abuzywnych, to nie bylo przestanek do przekazywania od
sierpnia 2009 r. jakiejkolwiek kwoty tytulem rat kapitalowo-odsetkowych oraz odsetkowych indeksowanych do franka
szwajcarskiego (Biorac pod uwage, ze zawezwanie do proby ugodowej nastapilo najp6zniej w dniu 31 lipca 2019 roku),
to do rozliczenia byly wszelkie nadplaty, majace miejsce przed 10 laty od tej daty, czyli poczawszy od naleznoSci
uiszczonych w sierpniu 2009 roku. Obie postacie rat mialy charakter podobny, a w zwigzku z tym nieuzasadnione
bylo — tak jak tego chciala strona powodowa — aby raty kapitalowo odsetkowe liczy¢ od poczatku trwania umowy
kredytowej, a raty odsetkowe od 2009 r. Wszystkie splacane raty powinny wiec zostaé policzone od 5 grudnia 2009 r.

W przedmiotowej sprawie po stronie pozwanej nie bylo zadnych zachowan, ktére nalezaloby oceni¢ jako nieuczciwe
czy sprzeczna z zasadami wspoétzycia spolecznego lub dobrymi obyczajami. Ich zamiarem bylo zaciagniecie kredytu w
celu zakupu mieszkania. Przy zawieraniu umowy nie mieli zadnego wplywu na jego tresé. Strona pozwana postugujac
sie opracowanymi przez siebie wzorcami umownymi wprowadzila do umowy pewne mechanizmy indeksacji
splaty kredytu powigzane z kursem franka szwajcarskiego, ktore zostaly uznane przez Sad za klauzule abuzywne.
Niewlaéciwe wiec postepowanie bylo w omawianej kwestii po stronie pozwanego. W caloksztalcie ustalonego stanu
faktycznego na ewentualne naduzycie praw podmiotowych przez strone powodowa nie powinien powolywaé sie
podmiot, ktéry sam ich nie przestrzegal.

Jesli chodzi o poczatek daty platno$ci odsetek, to stosownie do tresci art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik opdznia sie ze
spelieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi w zw.
z art. 455 ke, czyli po wezwaniu do zaplaty. Powodowie wezwali pozwanych do zaplaty kwot dochodzonych w pozwie
pismem z dnia 16 lipca 2019 roku. Pozwany pismem z dnia 30 lipca 2019 roku nie uznat zagdania, a wiec w konsekwencji
od tej daty pozostaje w op6znieniu (k.45-53).

W myél art. 108 § 1 k.p.c., sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji. Zgodnie
natomiast z treScig art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu).

Podsumowujac niniejsze postepowanie, w zakresie pow6dztwa gtownego, to strona powodowa poniosta nastepujace
wydatki: 1 000 zt tytulem oplaty sadowej od pozwu (k. 11), 34 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (k.
9), oraz 3 600 z} tytulem wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika procesowego w osobie adwokata (§ 2 pkt 5
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie
— Dz. U. z 2015 r. poz. 1800, z p6Zn. zm.), kwote 1 500 z} jako rozdysponowana zaliczka oraz wydatki w sprawie o
zawezwanie do proby ugodowej, czyli 300 zl oplaty od wniosku, 34 zt jako oplaty skarbowej od pelnomocnictw oraz
wynagrodzenie pelnomocnika dla innej sprawy nieprocesowej, czyli 240 zl. Koszty te sa zasadne bowiem uczestnik
nie stawil sie na posiedzenie w przedmiocie zawarcia ugody bez usprawiedliwienia (art. 186 § 2 kpc).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji wyroku.



