Sygn. akt I C 581/17

UZASADNIENIE

Do wyroku z dnia 12 pazdziernika 2020 roku

Pozwem z dnia 20 marca 2017 roku powodka H. K. (1) reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata zadala
zasadzenia od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. tytulem zado$cuczynienia kwoty 17.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 19 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami za opdznienie w
wysokoSci odsetek ustawowych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz tytulem odszkodowania kwoty
2.152 z} wraz z odsetkami za opdznienie w wysoko$ci odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty.
Ponadto powodka zadala zasadzenia od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 22 stycznia 2013 roku H. K. (1) poslizgnela sie i upadla na oblodzonym
i nie od$niezonym chodniku przy ul. (...), w wyniku czego doznala obrazen glowy i urazu prawej reki. Zarzadca
nieruchomo$ci i podmiotem odpowiedzialnym za sprzgtanie, od$niezanie oraz odlodzenie chodnika przed budynkiem
przy ul. (...) jest Zaklad (...) Sp. z 0.0., ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym towarzystwie
ubezpieczen. Strona pozwana podniosla, ze powddka zglosila szkode ubezpieczycielowi, zas ubezpieczyciel odmowil
przyjecia odpowiedzialno$ci za nig. Na dochodzong kwote odszkodowania skladaja sie: koszt leczenia w postaci oplat
za dodatkowe zabiegi medyczne w kwocie 152 zl, koszt zakupu paliwa zuzytego na dojazdy powo6dki na wizyty lekarskie
i rehabilitacje w kwocie 500 z} oraz koszt pomocy ze strony osoby trzeciej zwiazany z niezdolno$cia do samodzielnej
egzystencji w kwocie 1.500 zt. Wyliczono, ze powddka w okresie od 23 stycznia 2013 roku do 20 marca 2013 roku
potrzebowala pomocy osoby trzeciej w wymiarze 3,5 godziny dziennie, za§ w okresie od 21 marca 2013 roku do 31
maja 2013 roku w wymiarze co najmniej godzina 40 minut. Dla wyliczen przyjeto stawke godzinowa w wysokoéci 5 zt
tj. 1/2 stawki godzinowej za podstawowa ustuge opiekuncza ustalong przez (...) w L. w roku 2013 roku.

(pozew k. 2-11, pismo procesowe strony powodowej k. 79-80)

W dniu 30 czerwca 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w sprawie
o sygn. akt I Nc 300/17 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodny
z zagdaniem pozwu.

(nakaz zaplaty k. 89)

Pismem z dnia 28 lipca 2017 roku pozwana wniosta sprzeciw od ww. nakazu zaplaty

W postepowaniu upominawczym, zaskarzajac go w catosci, wnoszac o jego uchylenie, oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych albo doreczonego przez pelnomocnika pozwanej spisu kosztéw oraz kwoty 34 zl tytulem zwrotu
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwana zaprzeczyla wszelkim wyraznie nie przyznanym twierdzeniom strony powodowej,
zakwestionowala zgloszone w pozwie roszczenie tak co do zasady, jak i co do wysoko$ci. W ocenie strony pozwanej
ubezpieczony prawidlowo wywiazywal sie z nalozonych na niego obowiazkéw w zakresie od$niezania, natomiast
idealne usuniecie $lisko$ci nie bylo mozliwe, gdyz chodnik ten stanowi jednocze$nie wyjazd z parkingu, co powoduje
ujezdzanie $niegu przez samochody. Ponadto pozwana podnioslta, Zze w dniu zdarzenia wystepowaly wyjatkowo
niekorzystne warunki atmosferyczne i niesprzyjajace opady. Z ostroznoéci procesowej, niezaleznie od podniesionego
zarzutu braku odpowiedzialno$ci co do zasady, pozwana podniosta, iz zadana przez powodke kwota zado$éuczynienia
jest wygbrowana i niewspotmierna

z zakresem obrazen odniesionych przez powddke w wyniku przedmiotowego wypadku. Pozwana podniosla takze
zarzut nieudowodnienia wysokoé$ci zadanego odszkodowania



z tytulu kosztow opieki osoby trzeciej oraz kosztéw dojazddw, a takze braku wykazania, dlaczego powddka poniosta
koszty prywatnych zabiegow, skoro mogla zabiegi te odby¢

w ramach publicznej sluzby zdrowia. Ponadto pozwana zaznaczyla, iz powodka juz wczeéniej uczeszczala na
rehabilitacje, w zwiazku z czym nie sposéb stwierdzic, ze zabiegi, na ktore uczeszczala zwigzane byly ze zdarzeniem z
dnia 21 stycznia 2013 roku. W ocenie pozwanej ze wzgledu na charakter sprawy ewentualne odsetki moga by¢ liczone
najwczesniej od dnia wyrokowania.

(sprzeciw do nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym k. 95-99)

Pismem z dnia 1 lipca 2020 roku powddka zmodyfikowala powb6dztwo, wnoszac
o zasadzenie od pozwanego dalszej kwoty 15.000 zt tytulem zadoSéuczynienia
z odsetkami za op6Znienie w wysokosci odsetek ustawowych od dnia 1 lipca 2020 roku do dnia zaplaty.

Podsumowujac strona powodowa wskazala, ze w przedmiotowym postepowaniu wnosi o zasgdzenie od pozwanego:

1) z tytulu zadoSéuczynienia kwoty 32.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 19 marca 2014 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami za op6Znienie w wysokoSci odsetek ustawowych od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty od kwoty 17.000 zl, za$ od kwoty 15.000 z} z odsetkami za op6Znienie

w wysokoSci odsetek ustawowych od dnia 1 lipca 2020 roku do dnia zaplaty;

1) z tytulu odszkodowania kwoty 2.152 zl wraz z odsetkami za op6Znienie
w wysokoSci odsetek ustawowych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

2) kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.
(pismo procesowe strony powodowej — modyfikacja powodztwa k. 422-424)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 stycznia 2013 roku miedzy godzina 9:00 a 10:00 H. K. (1), po odbytych w tym dniu zabiegach
rehabilitacyjnych, wyszla z przychodni znajdujacej sie

w budynku przy ul. (...) w L.. Minela bramke i zaraz za nia, jeszcze przed wjazdem na parking, poslizgnela sie na
oblodzonym chodniku i upada. Chodnik

w miejscu, w ktérym doszlo do wypadku nie byl posypany piachem ani solg. Znajdowal sie na nim udeptany §liski
$nieg. Nawierzchnia byla nieréwna. W tym miejscu jest spadek terenu, w zwiazku z czym pokrzywdzona schodzila
chodnikiem w dét. Kobieta miala na sobie obuwie na plaskim obcasie. W dniu zdarzenia byla tadna, lecz mrozna
pogoda. Nie bylo opadéw $niegu.

(dowdd: przestuchanie powddki w trybie art. 299 k.p.c. k. 421, k. 128v-131, zeznania §wiadka B. K. k. 131v-132, zeznania
$wiadka L. K. k. 146v-147, zeznania $wiadka M. M. k. 134-134vV)

Powddka nie pamieta, co dzialto sie bezposrednio po upadku. Pierwszy moment, jaki pamieta to sytuacja, ze siedzi na
murku. Poszkodowana w wyniku zdarzenia miala przeciety luk brwiowy, ktory obficie krwawil. Czula ogromny bdl i
stres. Prawa reka zwisala w nienaturalny sposob wykrecona. Okulary byly rozbite. Swiadkiem upadku byt L. K., ktory
pomogl kobiecie wstac, zaopiekowal sie nig i pomogl jej dojsé do przychodni.

(dowod: przestuchanie powddki w trybie art. 299 k.p.c. k. 421, k. 128v-129, zeznania §wiadka L. K. k. 146v-147)

W przychodni opatrzono rane na twarzy H. K. (1) i wezwano karetke pogotowia. Przed przyjazdem karetki pielegniarka
obejrzala miejsce zdarzenia i skontaktowala sie telefonicznie z firma zajmujaca sie odéniezaniem. Po jej telefonie
chodnik zostal uprzatniety.

(dowdd: przestuchanie powodki w trybie art. 299 k.p.c. k. 421, k. 128v-129, zeznania §wiadka B. K. k. 131v-132)



Karetka pogotowia przewiozla poszkodowana na (...) nr 4 w L. przy ul. (...) o godzinie 10:40, gdzie rozpoznano
u niej zlamanie dalszej nasady koSci promieniowej prawej. U poszkodowanej podjeto probe nieoperacyjnego
nastawienia przemieszczonych odlamkoéow. Po repozycji uzyskano poprawe, jednak zdjecie RTG wykazalo niepelng
repozycje. Pacjentce zaproponowano leczenie operacyjne, na ktére nie wyrazila ona zgody. Poszkodowanag
poinformowano o skutkach nieleczenia operacyjnego. Biorac pod uwage mozliwo$¢ powiklan pooperacyjnych nie
mozna zagwarantowac, ze ww. leczenie operacyjne ztamania daloby lepszy wynik konicowy oraz mniejsze ograniczenia
w wykonywaniu prac fizycznych i czynnosci zycia codziennego. Koficzyne unieruchomiono w opatrunku gipsowym.
Przy wypisie zalecono kontrole w poradni chirurgicznej za 2 dni, a w razie niepokojacych objawow zgloszenie sie do
(...). Ze szpitala odebral poszkodowana wnuk.

(dowod: dokumentacja medyczna k. 16-17, opinia uzupelniajgca bieglego sadowego w zakresie chirurgii, ortopedii i
rehabilitacji medycznej w osobie Z. K. k. 352-354, zeznania Swiadka M. M. k. 134-134v)

W dniu 24 stycznia 2013 roku H. K. (1) zglosila sie do Poradni (...) Urazowej (...) w L.. Kolejna wizyta miala
miejsce w dniu 31 stycznia 2013 roku. Ze wzgledu na dolegliwoéci bélowe spowodowane gipsem dokonano zmiany
opatrunku gipsowego z préba korekty ztamania. Odnotowano, ze rana okolicy luku brwiowego jest zagojona. Zdjeto
szwy. W dniu 7 marca 2013 roku zdjeto szyne gipsowa. W RTG stwierdzono wstepny zrost zlamania z miernymi
przemieszczeniami. Zalecono delikatne usprawnianie. W czasie wizyty kontrolnej w dniu 20 marca 2013 roku wydano
skierowanie na rehabilitacje. W dniu 1 lipca 2013 roku oraz w dniu 3 lipca 2013 roku wydano zaswiadczenie o
zakonczeniu leczenia. Lacznie w zwigzku z leczeniem prawej reki poszkodowana odbyla 8 wizyt. H. K. (2) odbyla takze
leczenie rehabilitacyjne

(w tym pole magnetyczne na prawe przedramie, laser, éwiczenia na prawy nadgarstek, ¢wiczenia czynno-bierne na
prawy nadgarstek, tens, magnetronic i mobilizacja)

w Poradni (...) w okresach od 25 stycznia 2013 roku do 1 lutego 2013 roku, od 4 lutego 2013 roku do 15 lutego 2013
roku, od 8 kwietnia 2013 roku do 19 kwietnia 2013 roku, od 22 kwietnia 2013 roku do 9 maja 2013 roku od 21 maja 2013
roku do 31 maja 2013 roku. W zwiazku z rehabilitacja odbyla lacznie 45 wizyt. Dodatkowo poszkodowana skorzystala
dwukrotnie z prywatnych zabiegow krioterapii za ktére zaplacila lacznie 152 zl.

(dowdd: dokumentacja medyczna k. 18-29,278-286, faktury k. 38-39)

W nastepstwie upadku w dniu 22 stycznia 2013 roku H. K. (1) doznala rany tluczonej prawego tuku brwiowego
oraz zlamania dalszej nasady prawej koéci promieniowej. Trwaly uszczerbek na zdrowiu poszkodowanej w
zwiazku z wypadkiem wynosi 11%. U poszkodowanej wystepuje ,bagnetowate” znieksztalcenie prawego nadgarstka,
ograniczenie ruchomo$ci prawego nadgarstka w zakresie zgiecia dloniowego, zaburzenia czucia opuszek palcow II-
V reki prawe;.

W okresie do 6 tygodni od wypadku cierpienia poszkodowanej nalezy okresli¢ jako znacznie nasilone. Byly one
zwigzane z samym wypadkiem, koniecznoS$cia repozycji zlamania, koniecznoécia unieruchomienia w opatrunku
gipsowym. Po tym okresie do 6 miesiecy cierpienia opiniowanej nalezy okre$li¢ jako miernie nasilone. Zwigzane byly
z utrzymujacymi sie dolegliwo$ciami bélowymi i ograniczeniem ruchomosci prawego nadgarstka. W okresie tym
poszkodowana wymagala okresowych konsultacji specjalistycznych i rehabilitacji. W okresie leczenia pourazowego
do 6 miesiecy od wypadku poszkodowana mogta wymagaé pomocy ze strony oséb trzecich w wykonywaniu czynno$ci
wymagajacych uzycia obu rak. Niezbedna pomoc w tym okresie mogla byé¢ konieczna w wymiarze do 2 godzin
dziennie. Przy takich czynnos$ciach jak pranie czy sprzatanie. Po tym czasie poszkodowana nie wymagala i nie wymaga
bezwzglednej pomocy ze strony oséb trzecich, jednak nie mozna wykluczy¢, ze taka pomoc jest powddce potrzebna
doraznie.

W dniu 1 sierpnia 2013 roku u poszkodowanej zakoniczono leczenie ortopedyczne

i rehabilitacyjne w zwiazku z obrazeniami doznanymi podczas upadku w dniu 22 stycznia 2013 roku. Uzyskano
zadowalajacy wynik leczniczy w postaci zrostu zlamania ze znieksztalceniem dalszej nasady prawej kosci
promieniowej i ograniczeniem zgiecia dloniowego prawego nadgarstka. Stan ortopedyczny spowodowany upadkiem



w dniu 22 stycznia 2013 roku jest utrwalony. W przyszloéci u powddki nie powinno doj$é do pogorszenia sie
stanu prawego nadgarstka, ale tez poszkodowana nie uzyska poprawy znieksztalcenia dalszej nasady prawej kos$ci
promieniowej. Dalsze leczenie rehabilitacyjne nie wniesie istotnej poprawy w stanie miejscowym. Ponadto w
przyszlo$ci prawy nadgarstek bedzie ulegal szybszemu zmeczeniu podczas wykonywania prac fizycznych.

A poszkodowana podczas prac fizycznych moze odczuwaé wezeéniej niz przed wypadkiem objawy zmeczenia z cechami
zaburzenia czucia palcow prawej reki.

(dowdd: opinia bieglego sadowego w zakresie chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej w osobie Z. K. k. 313-319)

Ponadto u H. K. (1) w zwiazku z wypadkiem z dnia 22 stycznia 2013 roku wystapily i rozwinely sie zaburzenia w sferze
zdrowia psychicznego spehiajace wg klasyfikacji (...) kryteria zaburzen adaptacyjnych depresyjnych. Zaburzeniom
tym towarzyszy obnizenie sprawnos$ci wybranych funkcji poznawezych (koncentracja uwagi, pamiec). Poszkodowana
w zwigzku z powyzszym doznala 5% uszczerbku na zdrowiu. H. K. (1), oprécz do$wiadczenia bolu zwigzanego
z fizycznym urazem reki i utrata czucia, doznawala i nadal doSwiadcza cierpien psychicznych, ktére wigzg sie z
utrata sprawnoéci, mozliwej przed wypadkiem aktywno$ci, energii i niezalezno$ci od innych. Zaburzenia nastroju
(depresyjnosc) okresowo nasilajg sie, poszkodowana ukrywa je przed otoczeniem. W przypadku poszkodowanej
zalecane jest rozwazenie terapii

w dziennym oddziale psychogeriatrii.

(dowod: opinia bieglego sadowego z zakresu psychologii w osobie E. D. k. 371-373 wraz z opinig uzupelniajaca k. 400).

H. K. (1) w chwili wypadku miala 68 lat, byla emerytka. Jest osoba praworeczna, wiec uraz prawej reki byl dla niej
bardziej ucigzliwy niz wcze$niejsze ztamanie reki lewej. Poszkodowana nie miala weze$niej zlamania ani zwichniecia
prawej reki. W czasie leczenia poszkodowana korzystala z pomocy corki, ktéra mieszka w tym samym domu
jednorodzinnym jednak na innej kondygnacji. Cérka przygotowywala dla poszkodowanej posilki, poczatkowo takze
ja karmita, gdyz poszkodowana nie umiala jes¢ lewa reka, pomagala przy ubieraniu i kapieli, robila zakupy, sprzatala,
prala i prasowala. Przez okres noszenia gipsu poszkodowana przyjmowala kilka razy dziennie leki przeciwbdlowe
zalecone przez lekarza neurologa. Do chwili obecnej przyjmuje doraznie leki przeciwbolowe. Przy ruchu reka
odczuwala boél promieniujacy do barku. Do chwili obecnej odczuwa bél barku i nie moze wysoko podnie$¢ reki.
W umyciu glowy wymaga pomocy corki. Poszkodowana odczuwa dolegliwo$ci bolowe prawej reki, ograniczenia
ruchomo$ci prawego nadgarstka i zaburzenia czucia reki prawej. Nie jest w stanie utrzymac¢ w prawej rece szklanki,
nie moze utrzymac odkurzacza, ukroié¢ chleba, odkrecié butelki czy przycisnaé zelazka. H. K. (1) jaki$ czas po wypadku
zaczela odczuwac zawroty glowy, ktore utrzymuja sie do chwili obecnej. Bl barku i reki nasila sie na zmiane pogody.
Poszkodowana kiedy gdzie$ wychodzi ubiera bluzke z dlugim rekawem, bo wstydzi sie znieksztalconej reki. Stara sie
nie je$¢ przy innych niz czlonkowie najblizszej rodziny osobach, bo musi mie¢ pokrojone jedzenie. Na rehabilitacje
poszkodowana zawozil wnuczek, gdy on nie mogt corka lub w ostatecznosci jezdzila takséwka. Poszkodowana poza
rehabilitacja i platnymi zabiegami ¢wiczyla takze w domu. Zakupila masazer wodny i prady (...). Przed zdarzeniem
poszkodowana byla osoba w pelni samodzielna. Sama prowadzila gospodarstwo domowe, robila zakupy, wyreczala
corke pracujac w ogrodzie i prasujac. H. K. (1) byla ubezpieczona w (...) (ubezpieczenie grupowe w zakladzie pracy)
i w zwigzku z wypadkiem otrzymala odszkodowanie w kwocie 2.400 zl.

(dowod: przestuchanie powddki w trybie art. 299 k.p.c. k. 421, k. 128v-131, zeznania §wiadka J. M. k. 132-134, zeznania
$wiadka M. M. k. 134-134V).

Zarzadca nieruchomodci przy ul. (...) w L. jest Zaklad (...) Sp. z 0.0. Byl on zobowigzany do utrzymania przedmiotowej
nawierzchni, na ktérej doszlo do szkody zgodnie z umowg o administrowaniu.

(bezsporne)

Zgodnie z lit. B zalacznika nr 3 do umowy o administrowanie zatytulowanego wykaz podstawowych czynnosci
eksploatacyjnych do obowigzkéw ubezpieczonego nalezy: sprzatanie chodnika przyleglego do nieruchomosci



codziennie do godziny 8:00 rano (pkt 1); oczyszczanie ze $niegu i lodu oraz usuwanie blota i innych zanieczyszczen
poprzez podjecie dzialan usuwajacych §lisko$¢ chodnika, zamiatanie, zbieranie, zmywanie itp.

z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, z drog osiedlowych i ciagéw pieszo-jezdnych. Czynnoéci te powinny
nastapi¢ niezwlocznie po zasniezeniu, oblodzeniu lub zanieczyszczeniu. Zabezpieczenie piasku na potrzeby usuwania
gololedzi (pkt 2);

w pierwszej kolejno$ci powinny by¢ usuwane zanieczyszczenia z chodnikow polozonych wzdluz nieruchomosci oraz
z miejsc zagrazajacych bezpieczenistwu ruchu pojazdow

i pieszych (pkt 4).

(dowod: wykaz podstawowych porzadkowych czynnoéci eksploatacyjnych k. 180, pismo (...) Sp. z 0.0. Z 11.02.2014
r. k. 179.

Zaklad (...) Sp. z 0.0. nie wywigzywal sie nalezycie

z umowy. Chodnik byl sprzatany nieregularnie i niedokladnie, zdarzalo sie, ze pracownicy przychodni zmuszeni
byli sami odénieza¢ lub informowaé o potrzebie od$niezenia. W dniu zdarzenia Zaklad (...) Sp. z 0.0. prowadzil
odéniezanie ww. chodnika w godzinach 6:00-9:00. Nie usunal jednak §lisko$ci chodnika z uwagi na to, ze chodnik
ten stanowil jednoczeénie wyjazd z parkingu, zlokalizowanego na ww. nieruchomoéci, co powoduje ujezdzanie $niegu
przez samochody, co stanowi niezwykle utrudnienie w likwidacji $liskos$ci tego chodnika. Zaklad (...). z 0.0 nie posiada
dokumentacji potwierdzajacej czynnosci sprzatania chodnika przylegltego do nieruchomo$ci przy ul. (...) w L. w dniu
zdarzenia. Za sprzatanie chodnika, na ktérym doszlo do zdarzenia w dniu tegoz zdarzenia odpowiedzialna byla W. B.,
ktéra w tym dniu podpisala sie na liScie obecnoSci w pracy.

(dowod: pismo z 06.03.2014 1. k. 162, k. 202, pismo z 10.11.2017 1. k. 301, zeznania §wiadka B. K. k. 131v-132).

Zaklad (...) Sp. z 0.0. w chwili zdarzenia posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w InterRisk Towarzystwie
(...) z siedzibg w W..

(bezsporne a nadto polisa k. 292-294)

H. K. (1) zglosila szkode InterRisk T.U. S.A. (...) z siedziba w W. w dniu 22 stycznia 2014 roku. Ubezpieczyciel
potwierdzil zgloszenie szkody w dniu 13 lutego 2014 roku. Decyzja z dnia 19 marca 2014 roku InterRisk T.U. S.A. (...)
z siedziba w W. odméwil wyplaty zado$¢uczynienia

z umowy ubezpieczenia OC Zakladu (...) Sp. z 0.0. z uwagi na brak odpowiedzialnoSci tego podmiotu za powstalg
szkode. Od powyzszej decyzji powddka wniosta odwolanie, jednak ubezpieczyciel podtrzymal swoja decyzje w pi$mie
z 7 kwietnia 2015 roku.

(dowod: zgloszenie szkody k. 295-296v potwierdzenie zgloszenia szkody k. 30, decyzja k. 32-33, odwolanie z
potwierdzeniem nadania k. 34-36, pismo z 07.04.2014 r. k. 37).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie okoliczno$ci bezspornych miedzy stronami oraz caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. powolanych powyzej dowodéw z dokumentow, opinii biegtego
sadowego w zakresie chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej w osobie Z. K. (k. 313-319 wraz z opinig
uzupehiajgca k. 352-354), opinii bieglego sadowego z zakresu psychologii w osobie E. D. (k. 371-373 wraz z opinig
uzupekniajgca k. 400) zeznan §wiadkéw: B. K. (k. 131v-132), L. K. (k. 146v-147), M. M. (k. 134-134v) iJ. M. (k. 132-134)
oraz zeznan powodki H. K. (1) przesluchanej w charakterze strony powodowej w trybie art. 299 k.p.c. (k. 421, k.
128v-131).

Dokumenty, w tym dokumentacja medyczna oraz zalgcznik nr 3 do umowy

o administrowanie zatytulowany wykaz podstawowych czynnosci eksploatacyjnych, na podstawie ktérych Sad ustalil
stan faktyczny nie budza watpliwosci co do swej autentycznoéci czy wiarygodnosci, a ponadto nie bylty kwestionowane
przez strony.



Sad dal wiare zeznaniom $§wiadkéw: B. K. (k. 131v-132), L. K. (k. 146v-147), M. M. (k. 134-134v) i J. M. (k. 132-134)
oraz powodki H. K. (1) przesluchanej w charakterze strony powodowej w trybie art. 299 k.p.c. (k. 421, k. 128v-131).
W ocenie Sadu, zar6wno §wiadkowie jak i powddka, szczerze, rzeczowo i w sposob logiczny przedstawili wszystkie
znane im okolicznos$ci sprawy. Zeznania te sg wewnetrznie spojne ilacznie tworza logiczna caloéc. Ponadto twierdzenia
powddki i Swiadkéw znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. W
szczego6lnosci Sad dal wiare zeznaniom powo6dki w zakresie dotyczacym wygladu /stanu miejsca wypadku i przyczyn
upadku, za wiarygodne uznal zeznania powo6dki znajdujace potwierdzenie w zeznaniach §wiadkéw: B. K. i L. K., ze w
chwili zdarzenia chodnik, na ktérym doszlo do zdarzenia pokryty byl udeptanym, bardzo §liskim $niegiem. Sad dat
wiare takze zeznaniom powodki znajdujacym potwierdzenie w zeznaniach §wiadka M. M., ze w dniu w ktérym doszlo
do zdarzenia nie wystepowaly opady $niegu oraz zeznaniom $wiadka B. K., ze chodnik by} sprzatany nieregularnie
i niedokladnie. Wiarygodno$é zeznan powoddki podnosza zeznania §wiadkéw obcych dla powodki, ktorzy nie mieli
zadnego interesu w tym, by zeznawa¢ falszywie w niniejszym postepowaniu — na rzecz powodki.

Przystepujac do oceny opinii bieglych, nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze kontrola ich zawartoSci merytorycznej przez
Sad, ktoéry nie posiada wiadomosci specjalnych, ogranicza sie do zgodnoSci tresci i wnioskow opinii z zasadami
logicznego my$lenia, dos§wiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny
stanowi wiec wystarczajace i nalezyte uzasadnienie oceny opinii bieglego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia
2005 roku, II CK 572/04, LEX nr 151656).

W $wietle przywolanych kryteriow opinie bieglego Z. K. oraz bieglej E. D. nalezalo oceni¢ jako spojne i logiczne oraz
oparte na fachowej wiedzy. Biegli w opiniach uzupelniajacych w sposéb wyczerpujacy odniesli sie do zgloszonych
zarzutow. W szczego6lnosci biegly Z. K. w sposéb klarowny odniost sie do podniesionej przez strone pozwana kwestii
braku zgody pow6dki na zabieg operacyjny. Wnioski zawarte w opiniach zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny
istanowczy. Z uwagi na powyzsze Sad uznal ww. opinie za miarodajne dla dokonania ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nalezalo uwzglednié niemal w calo$ci.

W przedmiotowej sprawie bezspornym bylo, Ze za stan chodnika przy ul. (...) w L. odpowiada zarzadca nieruchomosci
Zaklad (...) Sp. z o.0., ktoéry to podmiot w chwili zdarzenia posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w (...)
S.A. V. (...) zsiedziba

w W. ido tego podmiotu powddka skierowala swoje roszczenie.

Zgodnie z art. 805 § 1 k.c., przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie w zakresie dzialalno$ci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okre$lone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela przy ubezpieczeniu majatkowym polega na zaplacie
okre§lonego odszkodowania za szkode powstalg wskutek przewidzianego w umowie wypadku (§ 2 pkt. 1). Przepis
art. 822 § 11 4 k.c. wskazuje natomiast, ze przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Uprawniony do odszkodowania
w zwiagzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia
bezposrednio od ubezpieczyciela. Dla przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego konieczne jest wykazanie, ze za szkode
wyrzadzong powodowi ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacy.

W przedmiotowej sprawie strona pozwana kwestionowala odpowiedzialno$¢ ubezpieczajacego co do zasady twierdzac,
Ze nie mozna mu przypisaé winy.

Podstawy prawnej odpowiedzialnoSci ubezpieczajacego nalezy upatrywac w tresci art. 415 k.c. w zw. z art. 416 k.c. w
zw. z art. 430 k.c.



Art. 430 k.c. stanowi, ze kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci osobie, ktora przy wykonywaniu
czynnosci podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowac sie do jego wskazowek, ten jest odpowiedzialny za s.
wyrzadzong z winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej czynno$ci.

Przepis art. 415 k.c. normuje podstawowa zasade odpowiedzialnoéci, oparta na winie sprawcy szkody, stanowiac,
ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia, za$ art. 416 k.c. stanowi,
Ze osoba prawna jest obowiazana do naprawienia szkody wyrzadzonej z winy jej organu. Za szkode odpowiada
osoba, ktorej zawinione zachowanie jest Zrodlem powstania tej szkody, przy czym zdarzeniem sprawczym, w
rozumieniu ww. przepisu jest zaréwno dzialanie, jak i zaniechanie w sytuacji, gdy wiaze sie z cigzacym na sprawcy
obowiazkiem czynnego dzialania i niewykonania tego obowiazku. Jednoczeénie czyn sprawcy pociagajacy za soba
odpowiedzialnoé¢ cywilng musi wykazywaé pewne cechy niewlasciwos$ci postepowania odnoszace sie do strony
przedmiotowej, okreSlane mianem bezprawno$ci czynu oraz do strony podmiotowej, okre§lanej pojeciem winy w
znaczeniu subiektywnym (Gerard Bieniek w: Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, tom 1,
wyd. 6., Warszawa 2006).

Zachowanie jest bezprawne, gdy popada w kolizje z istniejacym porzadkiem prawnym, przez ktéry nalezy rozumieé
przede wszystkim nakazy i zakazy wynikajace

z obowigzujacych przepisow prawnych, jak i wytworzone w spoleczenstwie zasady wspoélzycia spolecznego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 1999 r., II CKN 499/98). Bezprawno$¢ zaniechania nastepuje za§ wowczas,
gdy istnial nakaz dzialania (wspoldzialania), zakaz zaniechania, czy tez zakaz sprowadzenia skutku, jaki przez
zaniechanie moze nastapi¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2003 r., V CKN 1681/00). Dopiero czyn
bezprawny moze by¢ rozwazany w kategoriach winy, przez ktéra rozumie¢ nalezy naganng decyzje czlowieka,
odnoszaca sie do podjetego przez niego bezprawnego czynu. W obszarze deliktébw prawa cywilnego rozrdznia
sie dwie postacie winy, to jest wine umy$lna i nieumys$lng. O ile przy winie umyslnej sprawca ma $wiadomo$¢
szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewiduje jego nastapienie, celowo do niego zmierza lub co najmniej
na wystapienie tych skutkow sie godzi, o tyle przy winie nieumyslnej (niedbalstwie lub lekkomy$lnos$ci) sprawca
wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola go
uniknaé, albo tez nie przewiduje mozliwoSci nastapienia tych skutkéw, cho¢ powinien

i moze je przewidzie¢. Pojecie niedbalstwa wiaze sie wiec z niezachowaniem starannoéci wymaganej w stosunkach
danego rodzaju, niezbednej do unikniecia skutku, ktérego sprawca nie chcial wywolac. Podkresli¢ nalezy, ze w
ramach odpowiedzialnoSci deliktowej stopien winy ma znaczenie drugorzedne, co oznacza ze sprawca odpowiada
w razie istnienia cho¢by lekkiego niedbalstwa (Gerard Bieniek w: Komentarz do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia,
Zobowigzania, tom 1, wyd. 6., Warszawa 2006).

Pomiedzy zdarzeniem wywolujacym szkode i sama szkoda konieczne jest nadto istnienie zwiazku przyczynowego,
bez ktérego pomimo istnienia uszczerbku odpowiedzialnosé cywilna deliktowa nie materializuje sie w osobie sprawcy
szkody. Wreszcie sprawcy szkody nalezy postawi¢ zarzut nagannego zachowania, a wiec musi zaistnie¢ po jego stronie
wina w znaczeniu subiektywnym.

Przestankami odpowiedzialno$ci opartej na art. 415 k.c. sa wiec: szkoda, zachowanie — w postaci dzialania badz
zaniechania wlasnego o charakterze zawinionym, a wiec obiektywnie bezprawnego a zarazem subiektywnie nagannego
(chociazby popelnionego

z winy nieumys$lnej) oraz istnienie zwigzku przyczynowego o charakterze adekwatnym pomiedzy szkoda a dzialaniem
badz zaniechaniem szkodzacym.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, iz zachodza w niej wszelkie wskazane
wyzej przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej po stronie (...) Sp. z 0.0., pozwalajace stwierdzic, iz roszczenie
powddki jest usprawiedliwione, co do zasady. Osoba odpowiedzialna za od$niezanie chodnika, na ktérym zdarzenie
mialo miejsce byla zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. i do jej obowiazkoéw nalezalo wykonywanie czynnoSci objetych umowa
o administrowanie. N. nad systematyczno$cia i jakoScia tej pracy i ocena jej efektow nalezaty do spolki (...), a skoro



jest to osoba prawna, to do jej organu tj. do zarzadu, ktéry ten nadzor moégt wykonywaé przez zatrudnione w tym celu
osoby.

Stosownie do art. 5 ust. 4 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach (Dz. U. 1996 r., Nr 132, poz. 622 ze zm.) oraz § 3 pkt 2 Uchwaly (...) z dnia 23 marca
2006 roku w sprawie Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie miasta L. (obowiazujacej na date
zdarzenia) na Zakladzie (...) Sp. z 0.0. jako zarzadcy nieruchomo$ci spoczywal obowigzek zapewnienia czysto$ci m.in.
uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym
za taki chodnik uznaje sie wydzielong czes¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy
granicy nieruchomogci. Art. 5 ust. 4 ww. ustawy wskazuje jeden wyjatek od tej zasady, a jest nim chodnik, na ktorym
jest dopuszczony platny postdj lub parkowanie pojazdéw samochodowych. Wyjatek ten

w przedmiotowej sprawie nie ma jednak zastosowania. Ponadto zgodnie z lit. B zalacznika nr 3 do umowy o
administrowanie zatytulowanego ,,Wykaz podstawowych czynnosci eksploatacyjnych” do obowiazkéw Zakladu (...)
Sp. z o.0. nalezy: sprzatanie chodnika przyleglego do nieruchomoéci codziennie do godziny 8:00 rano (pkt 1);
oczyszczanie ze $niegu i lodu oraz usuwanie blota i innych zanieczyszczen poprzez podjecie dzialan usuwajacych
§lisko$¢ chodnika, zamiatanie, zbieranie, zmywanie itp. z chodnikoéw polozonych wzdluz nieruchomosci, z drég
osiedlowych i ciagdbw pieszo-jezdnych. CzynnoS$ci te powinny nastgpi¢ niezwlocznie po za$niezeniu, oblodzeniu
lub zanieczyszczeniu. Zabezpieczenie piasku na potrzeby usuwania gololedzi (pkt 2); w pierwszej kolejnoSci
powinny by¢ usuwane zanieczyszczenia z chodnikow potozonych wzdluz nieruchomosci oraz z miejsc zagrazajacych
bezpieczenstwu ruchu pojazdéow i pieszych (pkt 4) (dowdd: wykaz podstawowych porzadkowych czynnoSci
eksploatacyjnych k. 180, pismo (...) Sp. z0.0.z11.02.2014 1. k. 179). Z uwagi na powyzsze niewatpliwie to na Zakladzie
(...) Sp. z 0.0. spoczywal obowiazek zapewnienia czysto$ci w miejscu, w ktérym doszlo do zdarzenia. Przy czym zgodnie
powolanym wyzej par. 3 ust. 2 pkt 4 uchwaly Rady Gminy obowiazek uprzatniecia oblodzenia, za$niezenia trwa
do momentu usuniecia $liskosci i oblodzenia (co do zasady, wyjatek moga uzasadniac ekstremalne warunki
atmosferyczne), a wiec az do uzyskania skutku w postaci czystej i bezpiecznej nawierzchni. Zatem nawet sam fakt
od$niezania, ktore nie spowodowalo od$niezenia, i odladzania, ktore nie spowodowalo definitywnego odlodzenia nie
ekskulpuje pozwanego od winy.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie bezsprzecznie wynika, ze stan nawierzchni w miejscu zdarzenia
nie byl odpowiedni. Zeznania §wiadkow w tym: L. K., ktéry pomogl powoddce wstaé i zaopiekowal sie nig bezposrednio
po zdarzeniu, oraz Swiadka B. K. - pielegniarki pracujgcej w przychodni na ul. (...) w L., ktéra widziala miejsce
zdarzenia bezposrednio po jego nastapieniu oraz ktéra bezposrednio po zdarzeniu jeszcze przed przyjazdem karetki
pogotowia telefonicznie skontaktowala sie z pracownikami Zakladu (...) Sp. z o.0. i zglosila potrzebe oczyszczenia
chodnika, potwierdzajg zeznania powddki, ze w miejscu zdarzenia nawierzchnia chodnika byla bardzo §liska, ze
znajdowala sie na niej udeptana warstwa nieréwnego, bardzo §liskiego $niegu. Z zeznan powodki oraz §wiadka M.
M. wyraznie wynika, ze w dniu zdarzenia nie padal $nieg. Nie byl to zatem $wiezy $nieg, ktdrego zarzadca nie zdazyl
uprzatnaé. Stosownie do lit. B pkt 1 zalgcznika nr 3 do umowy o administrowanie chodnik powinien by¢ sprzatany
codziennie do godziny 8:00 rano. Do zdarzenia doszlo pomiedzy godzina 9:00 a 10:00, a zatem w czasie, gdy chodnik
powinien by¢ juz uprzatniety. Dodatkowo

z zeznan $wiadka B. K. wynika, Zze chodnik byl sprzatany nieregularnie

i przychodnia wielokrotnie musiala prosié o jego uprzatniecie/od$niezenie. Powyzsze

w pewnym stopniu znajduje takze potwierdzenie w piSmie Zakladu (...) Sp. z o.0., z ktérego wynika, ze w dniu
zdarzenia Zaklad (...) Sp. z o0.0. prowadzil od$niezanie ww. chodnika

w godzinach 6:00-9:00. Nie usunat jednak §liskoSci chodnika z uwagi na to, ze chodnik ten stanowil jednocze$nie
wyjazd z parkingu zlokalizowanego na ww. nieruchomoéci,

co powoduje ujezdzanie $niegu przez samochody, co stanowi niezwykle utrudnienie

w likwidacji $liskoéci tego chodnika. W toku postepowania dowodowego ustalono, ze zdarzenie mialo miejsce przed
wjazdem na parking, a zatem §lisko$¢ chodnika nie zostala usunieta z wiekszego obszaru niz wskazany w piSmie.



Pozwany nie wykazal, podnoszonego przez siebie argumentu, jakoby powodka nie zachowujac nalezytej ostrozno$ci
przyczynila sie do upadku. Podkresli¢ nalezy, ze powdédka w tym dniu ubrana byla w buty na plaskiej podeszwie,
dostosowane do panujacych w tym dniu warunkéw pogodowych.

W konsekwencji wina Zakladu (...) Sp. z 0.0. jest oczywista.

Szkoda w niniejszej sprawie jest niewatpliwie uraz powodki zwiazany z upadkiem. Pomiedzy urazem doznanym
przez powddke a niewlaSciwym zimowym utrzymaniem terenu przez pozwang zachodzi w okolicznoéciach sprawy
adekwatny zwigzek przyczynowy, o ktérym traktuje przepis art. 361 k.c. Zwiazku takiego - jak wynika

z opinii bieglego sadowego w zakresie chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej

w osobie Z. K., ktora Sad w pelni podziela - nie wylacza takze fakt, ze powddka nie wyrazila zgody na zabieg operacyjny
reki.

Spelnione sg wiec przeslanki odpowiedzialno$ci pozwanego towarzystwa ubezpieczen wzgledem powodki za skutki
wypadku.

Przystepujac do oceny zasadno$ci roszczenia o zado$éuczynienie nalezy wskazaé, iz podstawy prawnej roszczenia
powodki nalezy upatrywaé w tresci art. 445 § 1 k.c. w zw.

z art. 444 § 1 k.c., a podstawowa funkcja tego roszczenia jest kompensacja. Zmierza ono bowiem do wynagrodzenia
doznanych przez poszkodowanego cierpien fizycznych

i psychicznych.

W ocenie Sadu nie budzi watpliwo$ci fakt, ze powddka w efekcie zdarzenia z dnia 22 stycznia 2013 roku doznala
zaréwno cierpien fizycznych: bol zwiazany z uszkodzeniem ciala, zabiegami rehabilitacyjnymi, dyskomfort zwiazany
z unieruchomieniem reki

i brakiem pelnej sprawnosci reki, jak i psychicznych: zaburzenia depresyjne zwigzane

z utrata sprawnosci, mozliwej przed wypadkiem aktywno$ci, energii i niezaleznoéci od innych, dyskomfort zwiazany
ze znieksztalceniem reki.

Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci §wiadczenia naleznego powodce tytulem zado$éuczynienia zauwazy¢ trzeba, iz
zado$Cuczynienie, w przeciwienstwie do odszkodowania, dotyczy szkody niemajatkowej, a wiec nieprzeliczalnej na
okre$long kwote pieniezna. Ustawodawca nie wprowadzil przy tym zadnych kryteriéw, jakimi powinien kierowac sie
sad przy ustalaniu wysokoSci naleznego poszkodowanemu zadoSéuczynienia, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia,
iz ma by¢ ono odpowiednie. Juz z powyzszego wynika zatem, iz pojecie ,,sumy odpowiednie]” jest pojeciem

o charakterze niedookreslonym. Z tego wzgledu w orzecznictwie, a takze w doktrynie wskazuje sie kryteria, ktérymi
nalezy kierowaé sie przy ustalaniu wysokoS$ci zado$éuczynienia. Winno ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec
musi przedstawia¢ odczuwalng warto§¢ ekonomiczna, nie bedaca jednakze wartoScia nadmierng w stosunku do
doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana

w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa. Zadoséuczynienie
powinno by¢ przyznane w wysokoS$ci umozliwiajacej pokrzywdzonemu uzyskanie satysfakcji adekwatnej do cierpien
i krzywd, jakich doznal, dlatego w pierwszym rzedzie sad powinien ocenié rozmiar krzywdy.

Ustalajac ,odpowiednig sume” nalezy mie¢ na wzgledzie rozmiar cierpien fizycznych

i psychicznych, stopien tych cierpien, intensywno$¢ i dlugotrwatosé (pobyt w szpitalu, konieczno$¢ poddania sie
zabiegom), prognozy na przysztoéc, wiek i ple¢ poszkodowanego, konsekwencje, jakie naruszenie wywotalo w zyciu
osobistym

ispolecznym. Zado$c¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane — nie moze by¢ symboliczne, ale i nie moze by¢ nadmierne.
Wysoko$¢ zadoSéuczynienia powinna by¢ utrzymana

w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenistwa, ma
ono bowiem przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é, nie moze jednak zarazem stanowi¢ zrédla wzbogacenia
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2006 roku, IV CK 384/05, LEX nr 190756; wyrok Sadu Apelacyjnego w



Lublinie z dnia 12 paZzdziernika 2004 roku, I ACa 530/04, LEX nr 179052; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia
2001 roku, III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98,
LEX nr 52776; wyrok Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 roku, V CKN 1010/00, OSNC 2003, z. 4, poz. 56).

W pierwszej kolejnosci, przy ocenie wysoko$ci naleznego powddce zadania zado$cuczynienia nalezy mie¢ na uwadze
skutki zdarzenia z dnia 22 stycznia 2013 roku. Sad wzial pod uwage rodzaj i zakres doznanych obrazen ciala, przebieg
leczenia, czas trwania i nasilenie dolegliwo$ci oraz wplyw wypadku na zycie powodki.

Sad mial przede wszystkim na uwadze fakt, ze w wyniku zdarzenia powddka z osoby pelnosprawnej w pekni
samodzielnej oraz wspierajacej corke i jej rodzine stala sie osoba niesprawng, uzalezniong od pomocy innych osob.
W zwiazku ze zlamaniem dalszej nasady prawej koSci promieniowej trwaly uszczerbek na zdrowiu poszkodowanej
wynosi 11%. Do chwili obecnej u powodki wystepuje ,bagnetowate” znieksztalcenie prawego nadgarstka, ograniczenie
ruchomosci prawego nadgarstka w zakresie zgiecia dloniowego, zaburzenia czucia opuszek palcow II-V reki prawe;j.
Stan ortopedyczny kobiety jest utrwalony, do konca zycia nie ulegnie poprawie i bedzie utrudnia¢ codzienne
funkcjonowanie w ramach normalnych obowigzkéw domowych. Sad mial na uwadze, ze powodka jest osoba
praworeczng w podeszlym wieku, w zwigzku z czym konieczno$¢ nauczenia sie postugiwania lewa reka w codziennych
czynnoSciach jak choc¢by trzymanie szklanki z woda byla dla niej znacznie trudniejsza niz w przypadku os6b
mlodych. Sad mial na uwadze takze fakt, ze nagla utrata dotychczasowej sprawnosci i jednocze$nie Swiadomosé
nieodwracalno$ci obecnego stanu, przy uwzglednieniu wieku powodki, bardzo negatywnie odbila sie na jej zdrowiu
psychicznym. Rozpoznanym u powo6dki zaburzeniom adaptacyjnym depresyjnym towarzyszy obnizenie sprawnoéci
wybranych funkeji poznawezych (koncentracja uwagi, pamie¢). W ocenie bieglej psycholog

w przypadku powodki zalecane jest rozwazenie terapii w dziennym oddziale psychogeriatrii.

W $wietle powyzej przytoczonych okoliczno$ci, Sad doszedl do wniosku, iz nalezne powddce zado$cuczynienie za
krzywdy doznane w nastepstwie zdarzenia z dnia 22 stycznia 2013 roku, winno ksztaltowac sie na zagdanym poziomie
32.000 zk Tak ustalony rozmiar roszczenia jest adekwatny do rozmiaru ujemnych nastepstw wypadku. Nie zmienia
tego okoliczno$¢, ze powddka otrzymala juz z tytutu zdarzenia kwote 2.400 zt

z tytulu ubezpieczenia grupowego w (...) S.A. Kwota ta jest kwota symboliczna i nie powoduje zmiany wysokoéci
zasadzonego w tym procesie zado$¢uczynienia.

Zadanie dochodzenia ustawowych odsetek z tytutu opdznienia w zaplacie zadoééuczynienia znajduje uzasadnienie w
normie art. 4818 11§ 2 k.c.

Jak wynika z art. 481 § 1 k.c. wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdZnienia sie ze spelnieniem $wiadczenia
pienieznego, za$ dluznik popada w opOznienie, jeSli nie spelnia §wiadczenia w terminie. Roszczenie o zaplate
odszkodowania wyrzadzong czynem niedozwolonym, co do zasady, nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu
spelnienia $§wiadczenia przez dluznika. Zobowigzanie to ma charakter §wiadczenia bezterminowego, za$ zgodnie z
art. 455 k.c. jezeli termin spelienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowiazania,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dhluznika do wykonania. Stosownie do art. 817 §
1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelié¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania
zawiadomienia o wypadku.

Nadmienic¢ nalezy, ze z dniem 1 stycznia 2016 roku — na podstawie art. 2 ust. 1) ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015
roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty

w transakcjach handlowych, ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1830) -
przepis art. 481 § 2 k.c. uzyskal nowe brzmienie. Zatem od dnia 1 stycznia 2016 roku naleza sie odsetki za opdznienie,
wysoko$é ktérych wynika

z aktualnego brzmienia art. 481 § 2 k.c., natomiast do dnia 31 grudnia 2015 roku odsetki ustawowe ustalane sg wedlug
przepiséw dotychczasowych.



W przedmiotowej sprawie powodka w pozwie dochodzila zado$cuczynienia w kwocie 17.000 zl z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 marca 2014 roku (tj. od dnia wydania decyzji przez ubezpieczyciela) do dnia 31 grudnia 2015
roku oraz odsetkami za opdznienie w wysokoSci odsetek ustawowych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty.

H. K. (1) zglosita szkode (...) S.A. V. (...) z siedziba

w W. w dniu 22 stycznia 2014 roku. Ubezpieczyciel potwierdzil zgloszenie szkody w dniu 13 lutego 2014 roku. Decyzja
z dnia 19 marca 2014 roku (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. odméwil wyplaty zado$cuczynienia

z umowy ubezpieczenia OC Zakladu (...) Sp. z 0.0. Z uwagi na powyzsze, a takze majac na wzgledzie art. 321 k.p.c.,
nalezalo od kwoty 17.000 z} zasadzi¢ odsetki zgodnie z zadaniem pozwu.

W toku postepowania powoddka rozszerzyla powddztwo o 15.000 zt tytulem zado$cuczynienia z odsetkami za
op6Znienie w wysokos$ci odsetek ustawowych od dnia 1 lipca 2020 roku (tj. od dnia zlozZenia pisma rozszerzajacego
powddztwo) do dnia zaplaty. W ocenie Sadu odsetki od kwoty, o jaka zostalo rozszerzone powodztwo naleza sie od
dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwanemu przez Sad pisma zawierajacego rozszerzenie powodztwa. Pismo
to zostato doreczone w dniu 10 lipca 2020 roku, zatem odsetki nalezalo naliczy¢ od dnia kolejnego.

Z uwagi na powyzsze Sad zasadzil tytulem zado$¢éuczynienia kwote 32.000 zk: wraz

z ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty liczonymi od kwoty 17.000, oraz z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 11 lipca 2020 roku do dnia zaplaty liczonymi od kwoty 15.000 z} (punkt 1.I wyroku),

w pozostalym zakresie powodztwo oddalit (punkt 3. wyroku)

Sad uznal za zasadne roszczenie o odszkodowanie w kwocie 2.152 z}.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Przepis nie zmienia zatem ogoblnej zasady pelnego odszkodowania, wynikajacej
z art. 361 k.c. Koszty wynikle z uszkodzenia ciala albo wywolania rozstroju zdrowia to m.in.: koszty transportu
poszkodowanego z miejsca zdarzenia do szpitala, koszty opieki lekarskiej, koszty opieki

ipielegnacji poszkodowanego, rehabilitacji (w tym takze dojazddw na rehabilitacje), lekarstw, koszty specjalistycznego
zywienia, koszty specjalistycznej odziezy i aparatow ulatwiajacych funkcjonowanie (okulary, protezy, laska, aparat
shuchowy, wobzek inwalidzki itp.) (por. J. Rezler, Naprawienie szkody, s. 53), jezeli poszkodowany stal sie
niepelnosprawny, odszkodowanie obejmuje takze koszty dostosowania mieszkania do jego potrzeb (wyr. SN z
12.12.2002 1., I CKN 1018/00, L.).

W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze co do zasady, podmiot odpowiedzialny za szkode na osobie obowigzany
jest pokry¢ koszty wszystkich zabiegow, ktore wedlug aktualnego stanu wiedzy medycznej moga spowodowaé poprawe
stanu zdrowia poszkodowanego (usuniecie szkody). Podstawowym celem odszkodowania za uszkodzenia ciala lub
wywolanie rozstroju zdrowia jest umozliwienie poszkodowanemu powrotu do zdrowia. Odszkodowanie nie jest
ograniczone do kosztdw zabiegoéw powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego i poszkodowany moze domagac sie
pokrycia kosztow zabiegéw, ktdre nie sa oferowane w ramach takiego ubezpieczenia (por. trafne uwagi SA w
Katowicach poczynione w wyr. z 26.11.1991 1., III APr 75/91, OSA 1992, Nr 6, poz. 38; A. Cisek, W. Dubis, w: Gniewek,
Machnikowski, Komentarz, 2016, Nb 4, s. 897, zdaniem ktérych kompensacji podlegaja "wszystkie koszty, ktore
biorgc pod uwage aktualny stan wiedzy medycznej, daja realna szanse poprawy stanu zdrowia poszkodowanego"; A.
Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz, 2014, t. III, cz. 1, s. 897, Nb 4). Fakt, ze okre$lone $wiadczenie zdrowotne albo lek
nie sg refundowane przez NFZ, nie oznacza, ze koszty takiego leku albo §wiadczenia nie sa objete odszkodowaniem.
Odszkodowanie obejmowaé¢ moze koszty leczenia w prywatnej placéwce, nawet jesli podobne zabiegi oferowane sa
przez NFZ. Za stanowiskiem takim przemawia szereg argumentéw. Poszkodowany ma prawo do jak najszybszego
usuniecia skutkow zdarzenia szkodzacego w jak najlepszych warunkach, dlatego podmiot odpowiedzialny za zdarzenie
szkodzace nie moze skutecznie broni¢ sie przed obowigzkiem pokrycia kosztow leczenia, wskazujac, ze poszkodowany
moéglby ,zaczekad” na uzyskanie Swiadczenia w placowce publicznej. Konieczno$é oczekiwania na zabieg leczniczy lub



rehabilitacje stanowi dla poszkodowanego dodatkowe Zrodlo cierpien. Mozliwo$c¢ zadania zwrotu kosztow prywatnej
opieki zdrowotnej jest niezalezna od charakteru szkody na osobie,

w szczegblnoSci objecie takich kosztéw odszkodowaniem nie jest ograniczone do leczenia schorzen, ktére moga
doprowadzi¢ do $§mierci lub nieodwracalnego kalectwa (Kodeks cywilny. Komentarz, red. dr hab. K. O., 2018, wydanie
20, L.).

W ocenie Sadu poniesiony przez powodke koszt zabiegdw krioterapii w kwocie 152 zt byl uzasadniony i mial zwigzek
z wypadkiem.

Powddka dochodzita zwrotu kosztéw dojazdu do lekarzy i na rehabilitacje w kwocie 500 z}. Koszty takie co do zasady
moga by¢ uznane za koszty spowodowane uszkodzeniem ciala lub wywolaniem rozstroju zdrowia niemniej zgodnie
z 0go6lna zasada ciezaru dowodéw wynikajacg z art. 6 k.c. i art. 232 zd. 1 k.p.c. ciezar udowodnienia poniesienia i
wysoko$ci tych wydatkow spoczywa na stronie powodowej. Powddka domagata sie zwrotu kosztow dojazdow w kwocie
500 zt wskazujac, Ze mieszka

wJ. j. 6,5 km od L., do lekarzy i na rehabilitacje przywozil ja wnuk samochodem marki M. (...) o poj. silnika 1.489 cm?
stanowigcym wlasnoéé¢ ziecia powddki. Odnoénie kosztéw paliwa powodka wykazala, ze w toku leczenia wielokrotnie
uczeszczala na wizyty lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne. W zwigzku

z leczeniem prawej reki powddka odbyla 8 wizyt w Poradni (...) Urazowej (...) 1

w L. oraz 45 wizyt w Poradni (...). Swiadkowie potwierdzili, ze

w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéw powddka byta zawozona przez wnuka. Wnuk odbieral ja takze ze szpitala w
dniu wypadku. W zwigzku z leczeniem skutkow wypadku

z dnia 22 stycznia 2013 roku odbylo sie zatem co najmniej 54 podr6zy na trasie L. - J. i w czasie ktorych pokonano
ponad 700 km. Majac na uwadze stawke wynikajacg z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 25 marca 2002
roku

w sprawie warunkow ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztow uzywania do celow shuzbowych
samochod6w osobowych, motocykli i motorowerdw niebedacych wlasno$cia pracodawcy (Dz. U. z 2002 r. nr 27, poz.
271 ze zm.), ktéra dla samochodu, ktérym podrozowala powoddka wynosi 0,8358 zl/km, nalezy przyjac, ze dochodzona
przez powddke kwota 500 zl nie jest nadmierna (700 km x 0,8358 = 585,06), w zwigzku

z czym roszczenie w tym zakresie jest zasadne i podlega uwzglednieniu.

Powodka dochodzita takze zwrotu kosztow pomocy ze strony osoby trzeciej zwigzanej z niezdolno$cig do samodzielnej
egzystencji w kwocie 1.500 zl. Wyliczono, ze powodka

w okresie od 23 stycznia 2013 roku do 20 marca 2013 roku potrzebowala pomocy osoby trzeciej w wymiarze 3,5
godziny dziennie za$ w okresie od 21 marca 2013 roku do 31 maja 2013 roku w wymiarze co najmniej godzina 40
minut. Dla wyliczen przyjeto stawke godzinowa w wysokosci 5 zt tj. 1/2 stawki godzinowej za podstawowa ustuge
opiekuncza ustalong przez (...) w L. w roku 2013 roku. Opieke nad powodka sprawowala gléwnie jej corka J. M..
Niemniej zgodnie z utrwalong linig orzecznicza sprawowanie opieki przez osobe najblizsza, ktora z tego tytulu nie
pobiera zadnego wynagrodzenia nie wyklucza mozliwo$ci dochodzenia od sprawcy szkody czy tez jego ubezpieczyciela
kosztow takiej opieki.

Zgodnie z opinia bieglego sadowego w zakresie chirurgii, ortopedii i rehabilitacji medycznej w osobie Z. K. powodka
wymagala pomocy ze strony oso6b trzecich w okresie leczenia pourazowego do 6 miesiecy od wypadku w wymiarze
2 godzin dziennie. Z powyzszego wynika, ze powddka wymagala pomocy przez 360 godzin (6 miesiecy x 30 dni x 2
godziny dziennie). Przyjmujac wskazang przez powodke niewygoérowana (gdyz stanowigca 1/2 stawki za podstawowa
ustuge opiekuncza ustalona przez (...) w L. w roku 2013 roku) koszt takiej opieki to 1.800 zt (360 godzin x 5 z} za
godzine). Z uwagi na art. 321 k.p.c. Sad zasadzil na rzecz powodki dochodzong pozwem kwote 1.500 zl tytulem kosztéw
pomocy ze strony osoby trzecie;j.

Zadanie dochodzenia ustawowych odsetek z tytulu opdznienia w zaplacie zadoééuczynienia i odszkodowania od dnia
2 pazdziernika 2018 roku do dnia zaplaty znajduje uzasadnienie w normie art. 481 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c.



Powodka zadajac odszkodowania zadala takze odsetek od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Zadanie
odszkodowania w lacznej kwocie 2.152 zt zostalo po raz pierwszy zgloszone w pozwie. Zatem odsetki nalezalo zasadzi¢
od dnia nastepujacego po dniu doreczenia pozwu pozwanemu. Doreczenie pozwu wraz z nakazem zaplaty nastapito
w dniu 14 lipca 2017 roku, a zatem odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia kolejnego.

Z uwagi na powyzsze Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 2.152 z} tytulem odszkodowania (152 z}
koszt zabiegow rehabilitacyjnych + 500 zl koszt dojazdow + 1.500 zl koszt pomocy 0sob trzecich) wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 15 lipca 2017 roku do dnia zaplaty (punkt 2. wyroku) w pozostalym zakresie
powodztwo oddalit (punkt 3. wyroku).

W mysl art. 108 § 1 k.p.c. sad rozstrzyga o kosztach postepowania w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe w instancji.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztow procesu uzasadnia art. 100 k.p.c., zgodnie

z ktérym, w razie czeSciowego tylko uwzglednienia Zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedng ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik
ulegl tylko co do nieznacznej czesci swego zadania albo gdy okreélenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego
obrachunku lub oceny sadu. W przedmiotowej sprawie powdd ulegl jedynie w niewielkiej czeSci w zakresie
dochodzonych odsetek. Zasadnym zatem jest wlozenie obowiazku zwrotu wszystkich kosztow na pozwanego.

W przedmiotowej sprawie powod ponidst koszty procesu w kwocie 4.567 zl, na ktore skladaja sie: czeSciowa oplata od
pozwu 200 z} (postanowienie k. 85, potwierdzenie wniesienia oplaty k. 88); 750 zl oplata od rozszerzenia powodztwa
(k. 422). 3.600 zl wynagrodzenie pelnomocnika stosownie do § 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800); 17 zt oplata skarbowa
od pelnomocnictwa.

Z uwagi na powyzsze Sad zasadzil od pozwanego (...) S.A. Towarzystwo (...) w W. na rzecz powddki H. K. (1) kwote
4.567 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu (punkt 4. wyroku).

W przedmiotowej sprawie powodka zostata zwolniona od uiszczenia oplaty od pozwu ponad kwote 200 zl, przy czym
oplata ta wynosila 958 zl, a zatem nieuiszczona oplata od pozwu stanowi 758 zl. Ponadto z sum budzetowych Skarbu
Panstwa tymczasowo pokryto wynagrodzenie bieglych w lacznej kwocie 2.175,86 zt w tym: 785,75 zl (postanowienie
k. 359); 1.122,50 z} (postanowienie k. 324); 192,83 zl (postanowienie k. 379); 74,78 zl (postanowienie k. 404).

Z uwagi na wynik sprawy zasadnym byto obcigzenie tymi kosztami pozwanego.

Z uwagi na powyzsze Sad nakazal pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie od
pozwanego (...) S.A. Towarzystwo (...) w W. kwote 2.933,86 zl (2.175,86 zl + 758 z}) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych (punkt 5. wyroku).

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze oraz na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad orzekl, jak w sentencji.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem dniem doreczy¢ pelnomocnikowi strony pozwanej, informujac, ze z uwagi na
przedtuzenie sedziemu referentowi terminu na sporzadzenie uzasadnienia, wydtuzeniu do 3 tygodni podlega réwniez
termin na zlozenie apelacji.



