Sygn. akt I Ns 597/15

POSTANOWIENIE

Dnia o4 listopada 2015 .

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka R. Niedzwiecka
Protokolant: protokolant sadowy Agnieszka Neuman

po rozpoznaniu w dniu 04 listopada 2015r. w Bialej Podlaskiej
na rozprawie

sprawy z wniosku K. P.

z udzialem B. Z. , M. J. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku po J. Z. (1)
postanawia:

I. stwierdzi¢, ze spadek po J. Z. (1) zmarlym w dniu 01 listopada 2014 roku w B., ostatnio stale zamieszkalym w B. na
podstawie ustawy nabyli: bratanek B. Z. ( syn Z. M. i K. ) w 2 ( jednej drugiej ) czeéci oraz siostrzeniec K. P. ( syn J.
iR.) w V4 (jednej czwartej ) czeSci i siostrzenica M. J. (1) (corka J. i R. ) w ¥4 (jednej czwartej ) czedci ;

II. orzec, ze kazdy z uczestnikow ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.

Sygn. akt I Ns 597/15

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 16 kwietnia 2015 roku ( data wniesienia do Sadu ) , wnioskodawca K. P. wnibst o stwierdzenie
nabycia spadku po J. Z. (1) zmartym w dniu 01 listopada 2011roku w B. ,ostatnio stale zamieszkalym w B. .

Wskazat wnioskodaweca ,ze spadek po J. Z. (1) nabyli dzieci siostry i brata zmarlego a mianowicie syn Z. B. Z. i dzieci
R. K. P.i M. J. (2). Wskazal wnioskodawca ,ze zmarly byl bezdzietnym kawalerem .

W uzasadnieniu wniosku podal, ze J. Z. (1) zmart w dniu 01 listopada 2011roku w B. ,ostatnio stale zamieszkalym w
B. a jako spadkobiercow ustawowych pozostawil dzieci zmarlych siostry i brata zmarlego a mianowicie syna Z. B. Z.
idzieci R. K. P. i M. J. (2). Wskazat ,ze spadkodawca nie pozostawil testamentu , nikt ze spadkobiercéw nie odrzucil
spadku i nie zrzekl sie dziedziczenia. Nie zachodzi takze niegodno$¢ dziedziczenia i jest to pierwsza sprawa spadkowa
po spadkodawcy a w sktad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne .

Do wniosku zalaczyt akty zgonu: spadkodawcy , i R. Z. , Z. Z. (2), odpisy skrocone aktow urodzenia: B. Z., K. P. oraz
odpis skrocony aktu malzenstwa M. J. (1) .



W odpowiedzi na wniosek z dnia 29 wrzeSnia 2015r. uczestniczka M. J. (1) wskazala na swoj aktualny adres
zamieszkania jak i wskazala ,ze wnioskodawca we wniosku blednie wskazal jej imie okresSlajac je (...) gdy w
rzeczywisto$ci brzmi ono (...) - k. 20-22.

Na rozprawie w dniu 04 listopada 2015r. wnioskodawca K. P. popieral wniosek , za$ uczestniczka M. J. (1) przylaczyta
sie do wniosku . Na rozprawe nie stawil sie uczestnik B. Z., ktéremu doreczono prawidlowo odpis wniosku i
zawiadomienie o terminie rozprawy (k.26 ).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J.Z. (1) urodzit w dniu 28 sierpnia 1936 roku w B. a zmart w dniu 01 listopada 2014r. w B. jako bezdzietny kawaler i tu
ostatnio zamieszkiwal. ( odpis skrocony aktu zgonu k. 6, zapewnienie spadkowe K. P. - k. 28v ). Rodzice spadkodawcy
S.id.Z. (2) zmarli przed nim , ojciec w latach 70-tych ubieglego wieku a matka w 1999r. (zapewnienie spadkowe K.
P. - k. 28v potwierdzone przez uczestniczke M. J. (1) - k.28v -29). J. Z. (1) mial brata Z. Z. (2) , ktéry zmart przed nim
bo w dniu 24 pazdziernika 2003r. ( odpis skrécony aktu zgonu- k. 3 ) i siostre R. P. z domu Z. , ktéra zmarla w dniu
04 kwietnia 1998r. (odpis skrécony aktu zgonu k.7).

Spadkobiercami ustawowymi J. Z. (1) sa : jego bratanek B. Z. - syn Z. Z. (2) ( odpis skrécony aktu urodzenia - k. 4 ) i
siostrzeniec K. P. oraz siostrzenica M. J. (1) - dzieci R. P. ( odpis skrocony aktu urodzenia K. P. - k.5 i odpis skrécony
aktu malzenstwa M. J. (1)- k. 8).

Spadkodawca J. Z. (1) nie sporzadzit testamentu , byl bezdzietnym kawalerem . Spadkobiercy w sposéb prawem
przewidziany nie odrzucali spadku i nie zrzekali sie dziedziczenia . W sprawie nie zachodzi niegodno$¢ dziedziczenia.
W sklad spadku nie wchodzi gospodarstwo rolne ( zapewnienie spadkowe zlozone przez K. P. - k. 28 v potwierdzone
przez uczestniczke M. J. (1) - k. 28v-29 ).

Opisany wyzej stan faktyczny sad ustalil w oparciu o wskazane przy konkretnych ustaleniach dokumentach , ktore nie
byly kwestionowane przez strony postepowania a i sad rozpoznajacy niniejsza sprawe nie znalazl podstaw ku temu
by je zdyskredytowac , tym bardziej ze zostaly one wydane przez odpowiednie organy w zakresie ich wlasciwosci .
Takze i zapewnienie zlozone przez wnioskodawce K. P. nie budzilo watpliwos$ci sadu , zostalo ono potwierdzone przez
uczestniczke postepowania M. J. (1) i znajduje potwierdzenie w dowodach zgromadzonych w sprawie w postaci aktu
zgonu spadkodawcy i w postaci pozostatych skroconych odpiséw z USC .

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek o stwierdzenie nabycia spadku jest zasadny i zasluguje na uwzglednienie.

Whiosek taki zgodnie z dyspozycja art. 1025 §1 ke moze zlozyé osoba majgca w tym interes, tj. interes w uzyskaniu
stwierdzenia. Krag osoéb uprawnionych do wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku ustawa zakresla
stosunkowo szeroko, osobg taka bedzie kazdy, kto ma interes w powstaniu skutkow prawnych zwigzanych z wydaniem
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po okre§lonym spadkodawcy przez osoby wymienione w orzeczeniu
sadu.

Termin "interes" nalezy interpretowac stosunkowo szeroko, nie zawsze musi to by¢ interes prawny, chodzi
o jakikolwiek interes, o charakterze osobistym czy majatkowym. Wniosek moze wiec zlozy¢ kazdy, kto jest
zainteresowany w wywotaniu skutkéw prawnych zwiazanych z prawomocnym stwierdzeniem nabycia spadku, w
szczego6lnosci skutkow okreslonych w art. 1025 § 2 i art. 1027 k.c. Interes prawny pelni w tym wypadku funkcje
legitymacyjna, a $ciéle uprawnienia do wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Chodzi przy tym o
obiektywny interes prawny, czyli obiektywng potrzebe wszczecia postepowania (post. SN z dnia 28 stycznia 2009 .,
IV CSK 361/08, OSNC-ZD 2010, nr 1, poz. 9).



W rozumieniu art. 1025 § 1 k.c. oraz art. 669-679 k.p.c. zainteresowanymi w zgloszeniu zadania stwierdzenia nabycia
spadku sa nie tylko spadkobiercy lub ich nastepcy prawni, lecz takze wszystkie inne osoby majace interes prawny
w prawidlowym wykazaniu nastepstwa po spadkodawcy, z czym wiaza sie donioste skutki prawne, w szczego6lnoSci
przewidziane w art. 1025 § 2, art. 1027 i1 1028 k.c. (post. SN z dnia 12 stycznia 1983 r., III CRN 218/82, OSNC 1983,
nr 8, poz. 124).

Do kregu oséb uprawnionych do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po danym spadkodawcy nalezy
przede wszystkim zaliczy¢ kazdego spadkobierce oraz nastepcow prawnych spadkobiercy. Tak wiec wnioskodawca
jako spadkobierca ustawowy mial legitymacje do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku po swoim wuju J.
Z. (1).

Nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznosci , ze z godnie z dyspozycja art. 1015 § 1 ke ( w brzmieniu obowiazujacym
w dacie Smierci spadkodawcy ) o§wiadczenie o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku moze by¢ zlozone w ciggu szeSciu
miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca dowiedzial sie o tytule swego powolania § 2 art. 1015 kc stanowi za$ ,ze
brak o$wiadczenia spadkobiercy w powyzszym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku. Jednakze
gdy spadkobierca jest osoba nie majaca pelnej zdolnosci do czynnoéci prawnych albo osoba, co do ktérej istnieje
podstawa do jej calkowitego ubezwlasnowolnienia, albo osoba prawna, brak o§wiadczenia spadkobiercy w terminie
jest jednoznaczny z przyjeciem spadku z dobrodziejstwem inwentarza . Art. 1018 § 3 ke stanowi za$, ze o§wiadczenie
o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku sktada sie przed sadem lub przed notariuszem. Mozna je zlozy¢ ustnie lub na
piSmie z podpisem urzedowo poswiadczonym.

Wskaza¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie wnioskodawca i uczestnicy nie sktadali o§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku ( zapewnienie spadkowe wnioskodawcy k. 28v , potwierdzone przez uczestniczke - k. 28v -29 ). Ewentualny
termin w ciagu ktorego mogli zlozy¢ takowe oS§wiadczenia uplynal z dniem 01 maja 2015r. .

Z uwagi na fakt, ze spadkodawca nie sporzadzil testamentu oraz spadkobiercy ustawowi nie odrzucili spadku w
zakreSlonym w art. 1015 ke terminie zasadnym bylo stwierdzenie nabycia spadku przez nich po J. Z. (1) z mocy ustawy .

Zgodnie z dyspozycja art. 931 § 1 ke. w pierwszej kolejnosci powolane s z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek; dziedzicza oni w czeéciach rownych. Jednakze czeé¢ przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza
niz jedna czwarta calo$ci spadku.

Art. 932 § 1 k.c. stanowi za$ ,ze braku zstepnych spadkodawcy powolani sa do spadku z ustawy jego matzonek i
rodzice.§ 2 w/w przepisu stanowi za$ ,ze udzial spadkowy kazdego z rodzicow, ktore dziedziczy w zbiegu z malzonkiem
spadkodawcy, wynosi jedna czwartg caloSci spadku. Jezeli ojcostwo rodzica nie zostalo ustalone, udzial spadkowy
matki spadkodawcy, dziedziczacej w zbiegu z jego malzonkiem, wynosi polowe spadku.

Zgodnie z § 3 art. 932 k.c .w braku zstepnych i malzonka spadkodawcy caly spadek przypada jego rodzicom w
cze$ciach rownych. § 4 art. 932 ke stanowi zas$ ,ze jezeli jedno z rodzicéw spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku,
udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada rodzenstwu spadkodawcy w cze$ciach rownych. § 5 art. 932 k.c.
stanowi za$ ,ze jezeli ktorekolwiek z rodzenstwa spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku pozostawiajgc zstepnych,
udzial spadkowy, ktéry by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Podzial tego udzialu nastepuje wedlug zasad,
ktoére dotycza podzialu miedzy dalszych zstepnych spadkodawcy a § 6 tego przepisu stanowi ,ze jezeli jedno z
rodzicow nie dozyto otwarcia spadku i brak jest rodzenstwa spadkodawcy lub ich zstepnych, udzial spadkowy rodzica
dziedziczacego w zbiegu z malzonkiem spadkodawcy wynosi polowe spadku.

Z uwagi na fakt, ze spadkodawca byt bezdzietnym kawalerem i jego rodzice S. i J. Z. (2) i rodzenistwo Z. Z. (2) i R. P.
zmarli przed nim do spadku powolani sg jako spadkobiercy ustawowi na podstawie art. 932 § 4 i 5 k.c zstepni jego



rodzenstwa a wiec B. Z. - syn Z. Z. (2) w 1/2 czesci ( czeé¢ ktora przypadalaby jego ojcu ) i siostrzeniec K. P. oraz
siostrzenica M. J. (1) - dzieci R. P. po 1/4 czeSci ( czyli po 1/2 czeéci z 1/2 czedci ktora przypadlaby ich matce ) .

Orzeczenie o kosztach postepowania zapadlo w oparciu o przepis ar. 5208 1 k.p.c. zgodnie z ktérym kazdy uczestnik
ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze oraz na podstawie powolanych w treéci uzasadnienia przepiso6w orzeczono jak w
postanowieniu.



