UZ/

Sygn. akt XTI Ka 379/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrze$nia 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie: Mariusz Jaroszynski (spr.)

Artur Achrymowicz

Protokolant Katarzyna Woéjcik

przy udziale prokuratora Jolanty Debiec

po rozpoznaniu dnia 24 sierpnia 2021 roku

sprawy: A. G.s.W.iB.zd.O.ur.(...)wB,,A. K.c.R.iJ.zd. R.ur. (...) wM,,A. O.s. W.iC.zd. O. ur. (...) wB., D.
O.s.A.iA.zd. Kour.(..)whk,J. K.s. M.iS.zd. R. ur. (...)wS.iS. M. (1) ur. (...) na terytorium Ukrainy

oskarzonych z art. 65 § 3 k.k.s.iin.
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obronice oskarzonego S. M. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 26 stycznia 2021 roku sygn.
akt II K290/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do A. G., A. K., A. O. i D. O. w ten sposoéb, ze:

1) z kwalifikacji prawnej czynu eliminuje art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s., za$ z podstawy skazania — art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. w
zw. z art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s.;

2) uchyla rozstrzygniecia o skazaniu na kary pozbawienia wolnosci;
3) przyjmuje, iz zwolnienie od oplaty dotyczy obu instancji;
I1. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok wobec A. G., A. K., A. O.1i D. O. utrzymuje w mocy;

III. uchyla zaskarzony wyrok wobec J. K.iS. M. (1) i sprawe tych oskarzonych przekazuje Sagdowi Rejonowemu Lublin
— Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku do ponownego rozpoznania;

IV. wydatkami postepowania odwolawczego w czeéci dotyczacej A. G., A. K., A. O.1D. O. obcigza Skarb Panstwa.

Wiodzimierz Spiewla Mariusz Jaroszynski Artur Achrymowicz

ASADNIENIE

Formularz UK 2 | Sygnatura akt XI Ka 379/21




Zalgcznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.
Oznaczenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

Wyrok Sadu

Rejonowego

Lublin -
Wschéd \
Lublinie zZ
siedzibg w

Swidniku z dnia
26 stycznia 2021
roku, wydany w
sprawie o sygn.
akt II K 290/20.

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

X oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

oskarzyciel
positkowy -
pelnomocnik

oskarzyciel
prywatny




x obronca

oskarzony albo

skazany w
sprawie 0
wydanie wyroku
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inny
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zaskarzenia
1.3.1.
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X W
x| e
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do
kary
c
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kainego
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albo
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1.3.2.
Podniesione
zarzuty




Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepis6w prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany w
art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tre$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3
k.p.k. — blad
w  ustaleniach
faktycznych

przyjetych za
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orzeczenia, jezeli
mogl on mieé




wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, srodka
karnego,
nawigzki lub
niestusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
Srodka
zabezpieczajacego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie
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USTALENIE
FAKTOW W
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DOWODAMI
PRZEPROWAD
PRZEZ SAD
ODWOLAWCZ)

ZONYMI

2.1. Ustalenie
Jaktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. A K Niekaralno$c¢ zapytanie 1109
oskarzone;j. udzielenie
2. S. M. (2) informacji 1110
Do Niekaralno$é¢ KRK
3 - oskarzonego. 111
zapytanie
. A.G. . y 1112
4 Nleka'ralnosc udzielenie
5. A. O. oskarzonego. informacji 1117 — 1119
. ‘s KRK
6. J. K Nleka.ralnosc 1120 - 1121
oskarzonego. zapytanie
Uprzednia }Jdmelenl.e.
y informacji
karalnosé
. KRK
oskarzonego.
Uprzednia zap}'ztamfe
y udzielenie
karalno$¢ . -
. informacji
oskarzonego.
KRK
zapytanie
udzielenie
informacji
KRK
zapytanie
udzielenie
informacji
KRK
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nieudowodnione
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do ktérego fakt
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2.2, Ocena

dowodéw




2.2.1. Dowody

bedqgce
podstawq
ustalenia
Jaktéow
Lp. Dowdd Zwiezle o
powodach
uznania dowodu
1. zapytanie o | Informacja
udzielenie wydana  przez
2 informacji z | punkt
KRK dotyczace | informacyjny
3 A. K Krajowego
4. ) Rejestru
zapytame O [ Karnego w L.,
5. }1dfzieleni? nie istnieja
informacji z
6. KRK d(gtyczqce Zatem podsta\fvy
Y Jej
S.M. (1) kwestionowania.
zapytanie O [ Informacja
udzielenie wydana  przez
informacji z | punkt
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A.G. do =
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. . Informacja
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KRK dotyczace Punkt .
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informacji z | nie istniejg
KRK dotyczace | zatem podstawy
J.K. do jej
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Informacja
wydana  przez

punkt




informacyjny
Krajowego
Rejestru
Karnego w L.,
nie istnieja
zatem podstawy
do j€j
kwestionowania.

Informacja
wydana  przez
punkt
informacyjny
Krajowego
Rejestru
Karnego w L.,
nie istnieja
zatem podstawy
do jej
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Zarzuty zasadn

sformulfowane
X
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publicAn&dn
obrazy
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- art.
3781
pkt 2
k.k.s.,
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k.k.s.
W ZW.
Z art.
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pkt 2
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1
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0
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2.
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rienia
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[\4
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art. 4,
75
366 §
1
k.p.k.
oraz
art.
410
k.p.k.

Zarzut
ten
uznany
zostal
przez
Sad
odwolawczy
za
czeSciowo
zasadny.
Rzeczypiscie
A
stosunku
do J.
K.
Sad
Rejonowy
nie
wyjaénijt
dostatdcznie
wszystkich
okolicznosci
sprawyl.
Oparci
decyzji
o

197

uniewihnieniu
oskarzonego
jedynig
na
podstaie
analizy]
kryminalnej
z dnia
30
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2019
roku
(k.
905 —
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L.
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5
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(k.

545 —
561),
uznac
nalezy
za
przedw

Rzecz
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w

tym,
ze sad
meriti
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iz

brak

w
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dowod
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na
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w
proced
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nalezy,
ze sad
I
instandji
w
drodze
miedzynarodowd;j
pomocy
prawnej
powinign
podjaé
probe
przeshuchania
J. K,
uzyskania
jego
wizeruhku
i w
efekcie
przepr¢wadzen

an

dowodp
z
opinii
antropplogiczngj
celem
weryfikacji,
czy
tenze
oskarzony
uczestniczyt
w
przestgpczym
procedgrze.
Wszak
w
aktach
sprawy]
znajduja
sie
plyty
DVD-
R =z
zapisern
video
zZ
kamer
monitdringu,
co
daje
mozlimosé




zweryfikowania
czy to
oskarzony
jest

0sobg
uwidogzniona
na
nagranjiu:

-z
lokalu
(M.
B.) w
L.
przy
ul.
(..) z
dnia
28
lipca
2018
roku,
od
godziny
10:37
do
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~<

mezczyzna
A
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DVD-
R
oznaczpna
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k.

555)-
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znajduj
sie
ponadt]
zapis
monitg
zZ
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(.Oow
L.
przy
ul.

(..) z
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20
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do
godzin)
9:38 -
plyta
DVD
+R
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NR A
cz.
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Dowod
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ze
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15817/
(111 K
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Powyzs
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<
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b017
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dodatk
moze
umozli

pPWO

wic

weryfikacje

udziahy
tegoz
oskarz
A
przestg
proced
objetyn]
niniejs
postep

Wobec
stwierd
ze
rozpozl
pOZost3
uchybi
podnie
przez
apelujg
\
omawi
zarzuci
byloby
przedw
majac
na
wzgled
rozstrz
Sadu
odwola
w

tym
przedn
sad
ograni
sie do
POWYZS
rozwaz,
(art.
436
k.p.k.).

Zarzuty
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S. M.
(D):

1.
Zarzut
obrazy
przepisow
posteppwania
majacej
wplyw
na
tresé
wyrokd,
a
mianowicie:
art. 4,
7, 22
§ 1
k.p.k,
art.
117 8§
112
k.p.k.
W ZW.
z art.

k.p.k.,
art.
173 §

kk.s.,
art.
278
k.p.k.
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art.
410 i
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1
k.p.k.
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zabronjonego
budza
watpliwosci
(art.

173 8§
112
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kk.s.).

w
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do S.
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przez
niego
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Whioskizasadn
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w X
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W nastepstwie
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uprawniajacegd
do zmiany
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2 kk.s., za$
z  podstawy
skazania — art.
37 § 1 pkt 2
kks. w zw.
z art. 38 §
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2 k.k.s., ktory
obliguje do
nadzwyczajneg
obostrzenia
kary w
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skarbowych
stale  zrédlo
dochodu. W
niniejszym
przypadku
mamy
natomiast do
czynienia  z
jednym
przestepstwem
skarbowym, a
powinno ich
byt co
najmniej dwa,
aby mozliwe
bylo
zastosowanie
omawianego
przepisu, na
co wskazuje
uzyta w nim
liczba mnoga.

4.
7STRZYGNIECIE
SADU
ODWOEAWCZEGO

=

5.1.
Utrzymanie w

mocy wyroku
sqdu




pierwszej

instancji
Przedmiot
utrzymania w
mocy
Za wyjatkiem
dokonanych
przez Sad
odwolawczy
zmian  oraz
uchylenia
wyroku w
czescei, o}
ktorych
ponizej,
zaskarzone
orzeczenie z
dnia 26
stycznia 2021
roku wydane
W sprawie o
sygn. akt II
K 290/20,
wobec A. G.,
A. K, A O.
oraz D. O.
utrzymane w
mocy.
Zwiezle o}
powodach
utrzymania w
mocy
Rozstrzygniecie
sadu I
instancji we
wskazanym
powyzej
zakresie, jest
prawidlowe.

5.2. Zmiana

wyroku saqdu




pierwszej
instancji

Przedmiot i
zakres zmiany

Sad
odwolawczy
dokonal
zmiany
wyroku
Sadu
Rejonowego
Lublin —
Wschod w
Lublinie =z
siedzibg w
Swidniku w
stosunku do
A. G, A. K.,
A. O. oraz
D. O. w ten
sposob, ze z
kwalifikacji
prawnej
czynu
wyeliminowdd
art. - 37
§ 1 pkt 2
k.k.s., za$
z podstawy
skazania -
art. 37 § 1
pkt 2 k.k.s.
w zZw. z
art. 38 § 1
pkt 2 k.k.s.,
nadto
uchylil
rozstrzygnie¢i
o skazaniu
na kary
pozbawienia
wolnosci i
przyjal, iz
zwolnienie
od oplaty




dotyczy obu
instancji.

Zwiezle o
powodach
zmiany

Sad I instancji
nie mogl
zastosowac
nadzwyczajneg
obostrzenia
kary co do
czynu
przypisanego
A.G,A. K, A.
O.o0razD.O.z
tej przyczyny,
iz nie zostaly
spelione
przestanki,
ktore by to
umozliwily.

Rzecz bowiem
w  tym, ze
Sad Rejonowy
zastosowal
art. 37 § 1 pkt
2 kk.s., ktéry
obliguje  do
nadzwyczajneg
obostrzenia
kary w
sytuacji, kiedy
sprawca
uczynil sobie
z popehiania
przestepstw
skarbowych
stale  zrédlo
dochodu. W
niniejszym
przypadku
mamy
natomiast do
czynienia  z
jednym
przestepstwem




skarbowym, a
powinno ich
byt co
najmniej dwa,
aby mozliwe
bylo
zastosowanie
omawianego
przepisu, na
co wskazuje
uzyta w nim
liczba mnoga.

Skoro zatem
utrzymanie
orzeczenia w
mocy - W
tym zakresie -
byloby razaco
niesprawiedliw
na podstawie
art. 440
k.p.k., zostalo
zmienione na
korzysé
oskarzonych.

5.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

5.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

- # art.

439
k.p.k.

Zwiezlg




powod

hch

uchylenia

2.1.

Koniec
przepr
na
NOWo
przewq
w
calosci

yXo&t.

wiadzEn

k.p.k.

Zwiezlg
)
powod

hch

uchylenia

Sad
Okregd
uchylit
zaskarz
wyrok
wobec
J. K. i
S. M.
» i
sprawe
tych
oskarz
przekaj
Sadowti
Rejono
do
ponow
rozZpozl
zZ
uwagi
na
okolicz
szczeg(

ony

nych
ral

wemu

hego
hania,

nosci
lowo

powolane

w
rubryce
odnosz
sie do

h

cej

zarzutd

i

o




apelacif,
wobec
koniecznosci

o

przepr¢wadzen
na
nowo
przewagdu
w
calosci

Koniecprogirt.
umorzenigy §
posteppwania.
k.p.k.

Zwiezlg
0
powodach
uchylenia
i
umorzgnia
ze
wskazaniem
szczegdlnej
podstapwy
prawnsj
umorzgnia

4.1.

Reguly| x art.
ne 454 §
peius. | 1

k.p.k.

Zwiezlg
0
powodach
uchylenia

DodatKRowo
Sad
odwolawczy
nie
moglby)




skazaé
J. K,
ktory
zostal
uniewi
w
pierwsj
instand

hniony

rej
ji.

5.3.2.
Zapatrywania
prawne i

wskazania co
do dalszego
postepowania

Ponownie
rozpoznajac
sprawe w
uchylonym
zakresie, Sad
Rejonowy
przeprowadzi
postepowanie
dowodowe  od
poczatku, majac
na wzgledzie
wskazania
poczynione
przez Sad
odwolawczy przy
odniesieniu sie
do zarzutow
apelacji, a tu,
iz konieczne
jest wyjaénienie
wszystkich
okoliczno$ci
sprawy, podjecie
proby
przestuchania
oskarzonych J.
K. i S M.
(1) oraz
dopuszczenie
dowodu z opinii
antropologa.
Zgromadzony




material
dowodowy sad I
instancji podda
wszechstronnej,
szczegblowej i
obiektywne;j
ocenie,
respektujac
wskazania
logiki, wiedzy
i zyciowego
doswiadczenia,
po czym ustali
stan faktyczny,
ktory podda
wlaSciwej ocenie
prawnej, zZ
uwzglednieniem
uwag zawartych
W niniejszym
uzasadnieniu. W
przypadku
uznania  winy
oskarzonych
(czego w obecnej
chwili nie sposéb
przesadzic)
przypisze
oskarzonym
tylko takie
dzialanie jakie
wynikaé bedzie z
materialu
dowodowego. W
razie potrzeby

swoje

stanowisko
uzasadni
stosownie do
wymogoéw  art.
424 k.p.k.

5.4. Inne
rozstrzygnieciq
zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

4. KOSZTY

PROCESU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

Iv. Wydatkami
postepowania
odwolawczego w
czesci dotyczacej
A.G,A.K,A.0.
iD. O. obciazono
Skarb Panstwa.
Rozstrzygniecie
to wydano na
podstawie  art.
636 § 1 k.p.k.

4. PODPISY

Wlodzimierz

Spiewla Mariusz

Jaroszynski

Artur

Achrymowicz

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 1

zalacznika

Podmiot oskarzyciel

Wnoszacy publiczny

apelacje




Rozstrzygniecie,
brak
rozstrzygniecia
albo ustalenie,
ktoérego dotyczy
apelacja

wyrok Sadu
Rejonowego

Lublin -
Wschod w
Lublinie zZ
siedziba w

Swidniku z dnia
26 stycznia 2021
roku, wydany w
sprawie o sygn.
akt II K 290/20

1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# W
calodci

# W
czesci

(=9
=

kary

#| ¢
dp
$1dd
katr
IyH
inne
rqzs
albo

ka
ego

20
trzygniecia

ustiallenia

1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. - blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer | 2

zalacznika

Podmiot obronca
Wnoszacy oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, | wyrok Sadu
brak Rejonowego
rozstrzygniecia | Lublin -
albo ustalenie, [ Wschod w
ktérego dotyczy | Lublinie zZ
apelacja siedziba w

Swidniku z dnia
26 stycznia 2021
roku, wydany w
sprawie o sygn.
akt I K290/20




1.3.1.
Kierunek i
zakres
zaskarzenia

2 7

# na korzysé

# na niekorzy$c

# W
calosci

# W
czesci

[=9
=

el
=

ATy

nne
ro7s

alhd

ka
ego

20
[rzygniecia

usialenia

1.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty
wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji

prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogla ona
mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mébgt on
miec wplyw
na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernoéd
kary, Srodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania




Srodka

zabezpieczajacego,
przepadku
innego $rodka

lub

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 2
Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | Lublin - Wschéd w
ustalenie, ktérego dotyczy | Lublinie z siedziba w
apelacja Swidniku z dnia 26
stycznia 2021  roku,
wydany w sprawie o sygn.
akt II K290/20
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czeSci # co do winy
# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




