Sygn. akt XTI Ka 627/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant Agnieszka Furdel, Katarzyna Woéjcik

przy udziale prokuratora Gizeli Gruszczynskiej

po rozpoznaniu w dniach 15 pazdziernika 2020 roku, 19 listopada 2020 roku
sprawy M. D. s.S.iM. zdomu P. ur. (...) w Z.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk i in.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d w Lublinie

z dnia 24 lipca 2020 roku sygn. akt IX K 130/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe M. D. przekazuje Sadowi Rejonowemu Lublin-Zachéd w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 627/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w Lublinie z dnia 24 lipca 2020 r. - sygn. akt IX K 130/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu




# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow




1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. nie dotyczy
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. nie dotyczy
1.6. Ocena dowodow
1.1.5. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
nie dotyczy

1.1.6. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
nie dotyczy

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Blad w wustaleniach faktycznych | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mial wplyw na jego tresc
polegajacy na wyrazeniu blednego
pogladu, iz dowody ujawnione
na ustalone na
ich podstawie okolicznoSci
sa  wystarczajace do
oskarzonego M. D.
popelienia zarzucanego mu czynu,
jakkolwiek  prawidlowa
caloksztaltu
sprawie
i ustalonych na jego podstawie
okolicznosci

rozprawie i
nie
uznania
winnego

analiza
zgromadzonego W
materialu  dowodowego

przedmiotowych i

podmiotowych prowadzi
nieodparcie do przeciwnego
wniosku.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Material dowodowy ujawniony
rozprawie glownej nie byl
kompletny. W konsekwencji w
postepowaniu jurysdykcyjnym nie
nastgpilo wyjasnienie wszystkich
istotnych  okoliczno$ci  sprawy,
w  efekcie czego  ostateczne
rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w
zakresie uniewinnienia oskarzonego

na




M. D. od zarzuconego mu w akcie
oskarzenia czynu jest przedwczesne.

Powyzsze stanowisko Sadu
odwolawczego zostanie omowione w
czeSci uzasadnienia wskazujgcej na
powody uchylenia wyroku Sadu I
instancji.

Wniosek

Uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Rozstrzygniecie o uniewinnieniu M.
D. od zarzucanego mu czynu nie
jest w chwili obecnej zasadne.
Konieczne jest kontynuowanie
postepowania dowodowego, celem
ustalenia prawdy materialnej, by
bez zadnych watpliwoSci poczynié
ustalenia w zakresie ewentualnej
winy oskarzonego M. D..

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

nie dotyczy

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji




5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

nie dotyczy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

nie dotyczy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

nie dotyczy

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie przesadzajac
rozstrzygniecia w sprawie podnie$c
wywiedziona
prokuratora apelacja okazala sie
o tyle inicjujac

ostatecznego
nalezy, ze przez

zasadna, ze




kontrole instancyjng zaskarzonego
wyroku ujawnita konieczno$¢ jego
uchylenia.

W ocenie Sadu odwolawczego
Sad Rejonowy nie zgromadzil
w sprawie kompletnego materialu
dowodowego, tym samym dokonana
przez tenze Sad ocena dowodow
nosi znamiona dowolnoéci, za$
poczynione ustalenia faktyczne maja
status wadliwych. Niezbedne jest
wiec przekazanie sprawy temu
sadowi do ponownego rozpoznania
celem przeprowadzenia na nowo
przewodu w caloéci.

Na przedpolu analizy po$wieconej
powodom rozstrzygniecia Sadu
odwolawczego wypada zacza¢ od
zakwestionowania - prowadzacego
do uniewinnienia M. D. od
zarzuconego mu czynu -
przekonania Sadu I instancji,
iz "nie ma zadnych dowodow
wskazujgcych na to, ze oskarzony
wiedzial, ze zawiera umowe z
inng osoba niz pokrzywdzona".
Niestety przekonanie Sadu
meriti poprzedzone zostalo zbyt
powierzchowng analiza materialu
dowodowego, a szereg okoliczno$ci
je podwaza. Pierwsza z nich, a
zwigzang z brakiem dolgczenia
kserokopii dowodu osobistego M.
G. do umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych, trafnie
wskazal i uargumentowal
prokurator w uzasadnieniu apelacji
(k. 212, str. 4). Doda¢ jedynie
wypada, iz w wykazie zalacznikow
do umowy wyszczegblniono dowod
osobisty (k. 85), lecz jego
kopia nie znajduje sie w
nadestanej dokumentacji. Kolejna,
rowniez zasadnie podniesiong przez
prokuratora  okolicznoécia  jest
brak nalezytej weryfikacji podczas
sporzadzania umowy wizerunku
osoby zawierajacej umowe z




fotografia ~ znajdujaca sie w
dowodzie osobistym. Jednocze$nie
wskazaé nalezy, iz argument
Sadu Rejonowego o mozliwosci
postuzenia sie falszywym dowodem
osobistym (tzw. kolekcjonerskim)
nie znajduje oparcia w aktach
sprawy. Zreszta w takiej sytuacji nic
nie stalo na przeszkodzie dolaczeniu
do umowy jego kserokopii.
Przytoczone  okolicznoSci  nie
wskazuja bynajmniej, iz oskarzony
nie wiedzial o nieprawdziwej
tozsamoSci  osoby  zawierajacej
umowe. Wrecz przeciwnie, Swiadcza
na jego niekorzysc.

W  dalszej  kolejnosci,  Sad
odwolawczy pragnie zwroci¢ uwage
na dokument znajdujacy sie na
k. 57 akt sprawy. Jest to
jeden z zalacznikow do pozwu
jaki otrzymala M. G. z Sadu
Rejonowego w Pulawach, ktérego
oryginal nie zostal nadeslany wraz
z dokumentacjg znajdujaca sie
na k. 79-91 akt sprawy. Podpis
widniejacy pod tym dokumentem
(k. 57v.) jest juz na pierwszy
rzut oka sporzadzony odmiennym
charakterem pisma niz podpisy
znajdujgce sia na pozostalych
dokumentach, cho¢ w tym celu
konieczne jest wywolanie opinii
bieglego z zakresu pisma recznego.
Odmienna jest réwniez data
jego sporzadzenia: 28-07-2016
od dat sporzadzenia pozostalych
dokumentow: 19-07-2016.
Okoliczno$¢ ta réwniez Swiadezy
0 co najmniej nieprawidlowej
weryfikacji przez  oskarzonego
tozsamoSci  osoby  zawierajacej
umowe i poddaje w watpliwosé
rzetelno§¢  sporzadzenia  przez
oskarzonego ww. dokumentu.

Suma powyzszych argumentéw,
w polaczeniu z okoliczno$ciami
wynikajacymi z akt sprawy III




K 472/19 Sadu Rejonowego
Lublin - Zachéd w Lublinie, w
tym wejSciem przez oskarzonego
w  posiadanie zdje¢ dowodu
osobistego innej osoby oraz
rozbieznymi jego wyjasnieniami w
zakresie sytuacji materialnej w
poréwnaniu do wyja$nien zlozonych
w toku niniejszego postepowania
odwolawczego, utwierdza \
przekonaniu, iz dokonane przez
Sad Rejonowy ustalenia faktyczne
nie sa wolne od bledu.
W celu unikniecia powyzszego
uchybienia w toku ponownego
rozpoznania sprawy, konieczne jest
wyczerpanie dostepnej inicjatywy
dowodowej wigzacej sie z potrzeba
przeprowadzenia na nowo przewodu
w calosci.

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

nie dotyczy

5.3.1.4.1.

nie dotyczy

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

nie dotyczy

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Ponownie rozpoznajac  sprawe
Sad Rejonowy przeprowadzi
postepowanie dowodowe od
poczatku w caloSci. W szczegdlnoéci
Sad przestucha oskarzonego M.




D., oczywiscie o ile nie skorzysta
on z przyslugujacego mu prawa
do odmowy zlozenia wyjasnien i
udzielenia odpowiedzi na zadane
pytania, prawidlowo stosujac art.
389 k.p.k. Przestuchiwanie §wiadka
M. G. nie jest niezbedne, a
jej zeznania moga zostaé¢ jedynie
ujawnione — art. 442 § 2
k.p.k. Sad I instancji ponownie
zazgda od (...). dokumentacji
zwigzanej z przedmiotowa sprawa,
ze szczegblnym uwzglednieniem
kserokopii dowodu osobistego M. G.
oraz oryginalu dokumentu z k. 57.
Co do zasady uzyskanie oryginalu
tego dokumentu pozwoliloby na
wywolanie opinii z  zakresu
pisma recznego, celem weryfikacji
czy podpis zlozyl oskarzony,
osoba ktéra podpisala pozostale
dokumenty, czy moze inna. Nalezy
jednoczeénie mie¢ na uwadze, iz
dysponentem oryginalu dokumentu
moze by¢ Sad Rejonowy w
Pulawach, ktéry wydal nakaz
zaplaty, wzglednie powod w tej
sprawie. Wartym analizy winien by¢
roéwniez watek aktywacji pomiedzy
19-07-2016 a 28-07-2016 (oraz
w pOzZniejszym oKkresie, co moze
roéwniez zaowocowac ustaleniem kto
obecnie je posiada) przedmiotowych
aparatow telefonicznych, albowiem
otwarte pozostaje pytanie w jaki
sposob oskarzony skontaktowal sie
z osoba poshugujaca sie danymi M.
G., by ta po podpisaniu umoéw w
dniu 19-07-2016 przyszla ponownie
do salonu i podpisala "o$wiadczenie
zgod" w dniu 28-07-2016. W
tym celu warto takze zweryfikowac
podany w umowach telefon
kontaktowy oraz adres. W zalezno$ci
od zebranego materialu Sad
orzekajacy przeprowadzi pozostale
dowody, zgodnie =z przepisami
kodeksu postepowania karnego i
ewentualnie inne dowody z urzedu
lub na wniosek stron, ktérych




potrzeba wyloni sie w toku
postepowania. Tak zgromadzony
material dowodowy podda

wnikliwej analizie. Oceny wszystkich

dowodéw  dokona zgodnie z
zasadami wiedzy, logicznego
rozumowania i  doéwiadczenia

zyciowego, w granicach okres§lonych
w art. 7 kp.k. oraz respektujgc
zasady wynikajace z art. 4 k.p.k. Na
tej podstawie prawidlowo ustali stan
faktyczny, ktéory podda wlaSciwej
ocenie prawnej. W razie potrzeby
Sad Rejonowy swoje stanowisko
uzasadni, zgodnie z wymogami art.
424 §1k.p.k.

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

nie dotyczy

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

brak rozstrzygniecia - wyrok nie
konczy postepowania - art. 626 § 1
k.p.k.

PODPIS

Mariusz Jaroszynski

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | Prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




