Sygn. akt XTI Ka 977/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Stawomir Kaczor

Sedziowie SO Elzbieta Daniluk

SO Krzysztof Wojtaszek (spr.)

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

po rozpoznaniu dnia 17 stycznia 2017r.

sprawy K. S. urodzonego (...)wS.s.J.iP.zd.S.
oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 11 sierpnia 2016r. sygn. akt VII K 588/15
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. Z opisu czynu przypisanego oskarzonemu eliminuje sformulowanie ,,czym spowodowat rozstro6j zdrowia oskarzyciela
prywatnego trwajacy dtuzej niz 7 dni”, za$ czyn ten kwalifikuje z art. 217 § 1 k.k. i ten przepis przyjmuje za podstawe

wymierzonej kary grzywny;

2. uchyla rozstrzygniecia o karze pozbawienia wolno$ci, warunkowym zawieszeniu jej wykonania oraz o $rodku
probacyjnym orzeczonym na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k.;

3. przyjmuje, Ze zwolnienie od oplaty dotyczy obu instancji;
I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego K. S. na rzecz oskarzyciela prywatnego M. K. (1) 1500 (tysigc piecset) zlotych tytulem
zwrotu kosztéw poniesionych w zwigzku z reprezentowaniem przez pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciaza oskarzonego.
Elzbieta Daniluk Stawomir Kaczor Krzysztof Wojtaszek
XIKag77/16

UZASADNIENIE Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2016r. K. S. zostal uznany za winnego tego , ze: w dniu 28 wrze$nia
2015 roku w B., powiatu (...), wojewodztwa (...), przy ulicy (...) uderzyl oskarzyciela prywatnego M. K. (1) kilkakrotnie
pieéciami w twarz, w wyniku czego oskarzyciel prywatny doznal obrazen ciala w postaci obrzeku i bolesnoéci okolicy
jarzmowej prawej, bolesnosci czola po stronie prawej, krwiaka okularowego prawostronnego, duzego obrzeku policzka
prawego, stluczenia §luzéwki jamy ustnej po stronie lewej, obrzeku i bolesnoéci malzowiny usznej lewej, obrzeku i



bolesnosci powlok czaszki za lewym uchem, czym spowodowal rozstréj zdrowia oskarzyciela prywatnego, trwajacy nie
dluzej niz 7 dni tj. o czynu z art. 157 § 2 kk. i za to na podstawie art. 157§2kk skazany na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci , ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kk warunkowo zawieszono na okres préoby lat
2 (dwoch); na mocy art. 72 § 1 pkt. 7a kk zobowiazano oskarzonego do powstrzymywania sie od kontaktowania z
pokrzywdzonym; na mocy art. 71 § 1 kk orzeczono 50 (piecdziesiagt) stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$é
stawki na kwote 10 (dziesie¢) zt kazda; na mocy art. 46 § 2 kk orzeczono na rzecz pokrzywdzonego nawigzke w
wysokoSci 1500 (tysiac piecset) zl; zwolniono oskarzonego z oplaty i zasadzono od niego na rzecz oskarzyciela
prywatnego kwote 2760 zl. tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztdéw zastepstwa procesowego i zwrotu
uiszezonych zryczalttowanych wydatkéw. Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego zaskarzajac go
w caloSci.

Na podstawie art.42782 kpk oraz art.438 pkt.2 i 3 kpk powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1/ obraze przepisOw prawa procesowego , majaca istotny wplyw na tre$¢ wyroku : a/ art.4 kpk, art.582kpk,
art.7 kpk, art.410 kpk , art.42481pkt.1 kpk, wynikajgca z oparcia ustalen faktycznych na fragmentach materialu
dowodowego, na dowodach niekorzystnych dla oskarzonego K. S. , nie obdarzenie wiara jego wyjaénien oraz zeznan
Swiadka L. S.. Dokonanie oceny zebranych w sprawie dowodéw z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego co doprowadzilo do bezpodstawnego przypisania oskarzonemu
popehienia zarzuconego przestepstwa z art.15782 kk , podczas gdy respektowanie tych zasad winni prowadzi¢ do
uniewinnienia oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu. b/ oparcie ustalen na zlozonej przez oskarzyciela
prywatnego prywatnej opinii lekarza a nastepnie ujawnienie tych dokumentéw bez ich odczytywania , gdy tymczasem
stan zdrowia fizycznego oskarzyciela prywatnego i podane przez niego obrazenia ciala wymagaly powolania bieglych
sadowych , wezwania ich na rozprawe w celu umozliwienia stronom zadania pytan co do mechanizmu doznanych
przez oskarzyciela prywatnego obrazen ciala, 2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
majacy istotny wplyw na jego tre$¢, polegajacy na: a/ oparciu ustalen faktycznych na zeznaniach oskarzyciela
prywatnego wrogo ustosunkowanego do skarzonego z powodu korzystania przez niego z owocéw orzecha wloskiego
a takze na zeznaniach jego najblizszych ,wewnetrznie sprzecznych, niejednolitych ,jego zony , corek i ziecia ktoérzy
nie byli bezpoérednimi obserwatorami zajScia, jego przebieg znaja wylacznie z relacji oskarzyciela prywatnego, b/
wadliwym ustaleniu przebiegu zaj$cia objetego zarzutem prywatnego aktu oskarzenia w wyniku nie wyciagniecia
wnioskéw z faktu ,ze zajécie zostalo wywolane nie przez oskarzonego lecz przez oskarzyciela prywatnego , ktory
umy$lnie , bez uzasadnionego powodu dopuscil sie przestepstwa zniewazenia oskarzonego i naruszenia jego godnosci
osobistej ,okazujac pogarde plujac mu w twarz; 3/ razaca surowo$¢ wymierzonych oskarzonemu kar pozbawienia
wolnoéci i grzywny i nienalezyte uzasadnienie tego w motywach wyroku; 4/ obcigzenie oskarzonego zawyzona
kwota 2760 zl. Tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; Wskazujgc na powyzsze zarzuty wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanego mu czynu ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Whiesiona w sprawie apelacja jest bezzasadna i jako taka nie zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy podkreslié, iz wbrew twierdzeniom i wywodom zawartym w zlozonym $rodku odwolawczym, Sad
I instancji w spos6b obiektywny przeprowadzil postepowanie dowodowe, dazac nalezycie do wyjaénienia i w efekcie
wyjaéniajac zasadnicze okolicznoSci, istotne dla rozstrzygniecia. Nie dopuscit sie przy tym takich bledéw i uchybien,
ktére powodowalyby konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku lub tez uzasadnialy przyjecie, iz oskarzonemu
bezpodstawnie, z naruszeniem jej praw i regul procesowych, przypisany zostal czyn, ktérego w rzeczywistoSci nie
popeil. Sad Rejonowy rozpoznajac te sprawe nie dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania, zwlaszcza za$ tych
wskazanych w zarzutach apelacji obroncy. Dokonal pelnej, logicznej, prawidlowej i bezstronnej oceny wyjasnien
zar6wno oskarzonego jak i zeznan $wiadkow, wladciwie ustalil stan faktyczny, a ze zgromadzonych oraz ujawnionych
dowodow - trafnie ocenionych w ramach uprawnien wynikajacych z art. 7 k.p.k. - wyciggnal stuszne wnioski, zasadnie
uznajac wine K. S. i swoje stanowisko w tej mierze Sad Rejonowy zaprezentowal w uzasadnieniu zaskarzonego



wyroku, ktére odpowiada wymogom art. 424 k.p.k. Argumenty zawarte w pisemnych motywach rozstrzygniecia, co do
popehienia przez oskarzonego czynu bedacego przedmiotem procesu, sa logiczne, przekonujace, zgodne z zasadami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w zwigzku z tym zasluguja na aprobate. Nie ma wiec potrzeby przytaczaé ich w
tym miejscu ponownie, wystarczajacym jest zas odestanie do tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Bledny jest
podstawowy zarzut sformutowany w apelacji obroncy, iz ocena zgromadzonych w sprawie dowod6w dokonana zostata
w sposob dowolny, niezgodny z treScig art. 7 k.p.k. Podkreslenia wymaga, ze obdarzenie wiara w catoSci lub w czeSci
jednych dowodéw oraz odmoéwienie tejze wiary innym jest prawem Sadu I instancji i znajduje umocowanie w art. 7
k.p.k. Stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana w tej sprawie przez Sad Rejonowy ocena dowodow, tj. wyja$nien oskarzonego
oraz zeznan oskarzyciela prywatnego i pozostalych $§wiadkéw poprzedzona zostala ujawnieniem w toku rozprawy
gtownej caloksztaltu istotnych dla koncowego rozstrzygniecia okolicznoéci sprawy i to w sposéb podyktowany
obowiazkiem dochodzenia prawdy, stanowila wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno
na korzy$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego wreszcie za$ zostala w sposob nalezyty - z uwzglednieniem wskazan wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego uargumentowana w uzasadnieniu wyroku. Dokument ten w sposob logiczny i nalezyty
wskazuje, z jakich to konkretnie wzgledow za zgodne z prawda i tym samym wiarygodne uznane zostaly zeznania
M. K. (1) a takze $wiadkéw : A. W. , M. W. ,E. K. ,oraz M. K. (2) oraz dlaczego odmoéwiono wiary wyjasnieniom
oskarzonego — nieprzyznajacego sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Na aprobate zasluguje obdarzenie , przez
Sad Rejonowy zeznan pokrzywdzonego , ktory przedstawil rzeczywisty przebieg przedmiotowego zdarzenia — nie
starajac sie poming¢ takze swojego niewlasciwego postepowania polegajacego na splunieciu w strone oskarzonego.
Opisatl jego dynamiczny rozwdj i w sposob nie budzacy watpliwosci , kategorycznie zeznal , ze zostal zaatakowany i
uderzany przez oskarzonego w nastepstwie czego doznal widocznych obrzekéw i bolesnoSci stwierdzonych i opisanych
w dokumentacji lekarskie;j.

Stusznie Sad I instancji podkreélil, ze zeznania wymienionych wyzej §wiadkéw , czlonkéw rodziny pokrzywdzonego,
sa zbiezne z zeznaniami oskarzyciela prywatnego - odnos$nie przebiegu omawianego zdarzenia. Szczegoélnie istotne
sq zeznania Swiadka A. W. , ktory przybyl na miejsce zdarzenia i podjal obrone pokrzywdzonego przed atakujacym
go oskarzonym - a wiec mial mozliwo$¢ obserwowania zajScia z najblizszej odlegloéci . Zeznal na rozprawie w
sposob jednoznaczny : ,, oskarzony rzucil sie na teécia pieSciami , zaczal go bi¢ , okladaé po glowie ,, /k. 45v./
Oskarzony jak i jego obrornica do protokolu rozprawy nie zglosili zadnych zastrzezen podwazajacych wiarygodno$é
wymienionego $§wiadka. /k.46 akt/. Przebieg przedmiotowego zajScia obserwowala takze zona pokrzywdzonego w
sposob jednoznaczny wskazujac na zaatakowanie i uderzanie meza przez oskarzonego : ,, oskarzony idac do meza
rzucil sie na niego z pie$ciami, okladajac go po twarzy , glowie...” /k.44v akt /. Jej zeznania réwniez nie byly
kwestionowane pod wzgledem wiarygodno$ci przez oskarzonego i jego obronice w czasie przebiegu rozprawy glownej /
k. 45 akt/. Zar6wno zeznania M. K. (1) jego zony i ziecia znalazly potwierdzenie w za§wiadczeniu lekarskim /k.7 akt/.
Pozostali czlonkowie rodziny pokrzywdzonego nie starali sie podawa¢ okolicznoS$ci ktérych nie zauwazyli zeznajac
jedynie na te fakty , ktére potrafili odtworzyé. Niewatpliwie ta okoliczno$é §wiadczy o wiarygodnosci ich zeznan ,
skoro nie opisywali okolicznosci , ktorych nie zauwazyli. Nie moze budzi¢ zastrzezen odmowa ,przez sad I instancji,
obdarzenia wiarygodno$cia wyja$nien oskarzonego , ze ,,bezwiednie uderzyt” pokrzywdzonego skoro tych cioséw i
uderzen bylo kilka i zostaly zadane zaréwno po lewej jak i prawej stronie glowy. Calkowicie nieprzekonywujace sa
wyjas$nienia oskarzonego, ze to on zostal zaatakowany i uderzany przez oskarzyciela prywatnego , ktéry w czasie
tego ataku mialby krzycze¢ , ze jest bity. Trudno z logicznego punktu widzenia wyobrazi¢ sobie taka sytuacje
— gdyz oczywistym jest ,ze napastnik nie tylko, ze nie wzywa pomocy innych oséb to z reguly stara sie unikac
widoku swojego zachowania przez postronne osoby , ktore przeciez moglyby go obciazyé swoimi zeznaniami .
Stusznie Sad I instancji nie oparl swoich ustalen faktycznych na zeznaniach swiadkéw : L. S. i P. C. , gdyz nie byli
obserwatorami omawianego zdarzenia i nie widzieli w jakich okoliczno$ciach do niego doszlo. Obronica oskarzonego
w zlozonej apelacji nie podniost zadnych okolicznosci , ktére moglyby podwazyé ocene wiarygodno$ci materialu
dowodowego dokonang przez Sad Rejonowy. Nie wskazal na zadne uchybienia dokonanej, przez sad I instancji,
oceny wiarygodnoSci przeprowadzonych dowodéw w kontekScie uregulowania zawartego w art. 7 kpk. Nie wykazal
bledéw natury faktycznej ,czy logicznej ani tez naruszenia wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Ograniczyl
sie praktycznie do zacytowania niektorych fragmentéw zeznan Swiadkéw i wskazania sprzeczno$ci w zeznaniach
pokrzywdzonego odnosnie ilo$ci zadanych mu przez oskarzonego cios6w. Zreszta sam obrofica we wniesionej apelacji



jest daleko niekonsekwentny — gdyz z jednej strony wnosi o uniewinnienie oskarzonego ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku do ponownego rozpoznania a drugiej strony w uzasadnieniu apelacji kategorycznie stwierdza : ,,
Zdarzenie do ktérego doszlo w dniu 28 wrze$nia 2015 roku niewatpliwie bylo naganne i przybralo posta¢ karalnego
wystepku jednakze w zyciu oskarzonego mialo charakter incydentalny , wyraznie odbiegajacy od jego dotychczasowej
linii zyciowej .Oskarzony jest przykladnym ojcem i mezem od wielu lat pracuje zawodowo w Miejskim Zakladzie (...)
w B. jako mechanik a w miejscu zamieszkania i pracy posiada jak najlepsza opinie....,,/ strona 6 apelacji/. Calkowicie
niestluszny jest zarzut obrazy art.4 kpk. Przepis art. 4 k.p.k. definiuje jedna z podstawowych zasad procesowych,
zasade obiektywizmu. Jako taki nie moze staé sie bezpo$rednim przedmiotem zarzutu odwolawczego z art. 438
pkt 2 k.p.k., gdyz zawiera jedynie deklaracje ustawodawcy, zobowigzanie do takiego uksztaltowania procesu, by
realizowal zasade prawdy materialnej jako stanowigcg zasadniczy cel procesu karnego. Dla skutecznego zarzucenia
naruszenia przez sad tejze zasady konieczne jest wskazanie obrazy konkretnych przepiséw procedury karnej, ktérych
przestrzeganie prowadzi do realizacji zasady obiektywizmu. Dlatego ustosunkowanie sie do zarzutu, ktéry obrazy
przepisOw postepowania upatruje jedynie w naruszeniu przepisu art. 4 k.p.k., jest niemozliwe. Tym bardziej, ze
Sad I instancji badal, analizowal oraz uwzglednial wszystkie istotne dla koncowego rozstrzygniecia okolicznoSci,
przemawiajace tak na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego. Podkreéli¢ jedynie wypada, iz sam fakt, ze wydany
wyrok nie jest korzystny dla oskarzonego i nie odpowiada jego oczekiwaniom, nie moze prowadzi¢ do wniosku o
naruszeniu przez Sad meriti tak tego przepisu, jak i innych, wymienionych w apelacji obronicy. Zarzut ten uzna¢ zatem
nalezy za czysto polemiczny, a tym samym nie mogacy doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku.

Nie zasluguje na aprobate zarzut obrazy art.5 § 2 kpk . Stwierdzi¢ nalezy, ze apelujacy w istocie rzeczy doszukuje sie
naruszenia tego przepisu poprzez przyjecie przez sad a quo niekorzystnego dla oskarzonego przebiegu omawianego
zaj$cia i stara sie kreowaé stanowisko, ze w niniejszej sprawie pojawily sie niedajace sie usunaé watpliwoéci — sugerujac
ich rozstrzygniecie na niekorzysé oskarzonego. Stanowiska tego nie sposéb jednak podzieli¢ chociazby dlatego , ze
w apelacji nie wskazano i nie opisano wprost tych watpliwoSci. Z tre$ci wniesionej apelacji wynika , ze jej autor nie
do konca prawidlowo odczytal i zinterpretowal tre§¢ omawianego przepisu. Zasada In dubio pro reo oznacza , ze
konkretne watpliwo$ci musza byé powziete przez sad orzekajacy a nie wysuwane przez strone procesu. Taka sytuacja
w rozpoznawanej sprawie nie miala miejsca. Zwazy¢ tez nalezy, ze zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie moze byc
podnoszony jednoczeénie z zarzutem naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz dotyczy wtornej do ustalen faktycznych plaszczyzny
procedowania. Mianowicie, niedajacych sie usunaé watpliwoéci, ktére mogg powstac jedynie wowcezas, gdy sad
orzekajacy, po wyczerpaniu wszystkich mozliwo$ci dowodowych, oceni material dowodowy zgodnie ze standardami
wyznaczonymi przez zasade swobodnej oceny dowoddéw. Przepisy art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. maja wiec charakter
rozlgczny.

Calkowicie nietrafny jest rébwniez zarzut , podniesiony w apelacji obrazy art.42481pkt.1 kpk. Po pierwsze dlatego ,
ze uzasadnienie spelnia wszystkie wymogi okre$lone w art.424kpk — zwlaszcza w zakresie argumentacji dotyczacej
przekonania sagdu o wiarygodno$ci lub niewiarygodno$ci przeprowadzonych dowodéw. Po drugie dlatego, ze zgodnie
z aktualnie obowigzujacg treScig art.455a kpk nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu , ze jego uzasadnienie
nie spelnia wymogoéw okreS§lonych w art. 424 kpk. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem sformulowanym w
apelacji, ze ,,zachowanie oskarzonego miesci sie w przedziale szkodliwosSci o ktérej mowa w art.66§1Kkk,, - a wiec
spoleczna szkodliwo$¢é czynu nie jest znaczna. W uzasadnieniu tego stanowiska obronca podniost ,ze ,,0oskarzony jest
przyktadnym ojcem i mezem od wielu lat pracuje zawodowo w Miejskim Zakladzie (...) w B. jako mechanik a w miejscu
zamieszkania i pracy posiada jak najlepsza opinie....,,/ strona 6 apelacji/.Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego bez znaczenia dla oceny stopnia spolecznej szkodliwosci sa: dotychczasowa niekaralno$c sprawcy
przestepstwa , jego dobra opinia i prowadzenie ustabilizowanego trybu zycia. /Wyrokz dnia 11 kwietnia 2011 r.IV
KK 382/10 /.

W $wietle powyzszego stanowiska Sadu Najwyzszego nie jest mozliwe uwzglednienie tego stanowiska zawartego w
apelacji i dokonanie odmiennej oceny stopnia spotecznej szkodliwoSci spolecznej czynu niz to uczynil Sad I instancji.
Sad Rejonowy zasadnie przyjal znaczny stopien tej szkodliwoSci z uwagi na spos6b dzialania oskarzonego, nastepstwa



tego zachowania jak rowniez brak pdzniejszej refleksji nad wlasnym niewlasciwym postepowaniem przejawiajacej sie
w braku przeproszenia pokrzywdzonego .

Stusznie natomiast obronca oskarzonego podniést w apelacji obraze art., 410 kpk w ten sposob , ze Sad I instancji
nieprawidlowo poczynil ustalenia odno$nie charakteru obrazen ciala doznanych przez pokrzywdzonego i mechanizmu
ich powstania nie dopuszczajac dowodu z opinii bieglego. Majac na wzgledzie to , ze apelacja zostala wniesiona
jedynie na korzy$¢ oskarzonego oraz to , ze zgodnie art.25 ust.1 ustawy z dnia 11marca 2016r o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw / Dz.U. z dnia 1 kwietnia 2016./postepowania sagdowe
wszczete po 30 czerwca 2015r. do czasu prawomocnego zakonczenia tocza na podstawie dotychczasowych przepisow
zwigzanych ze zwiekszona kontradyktoryjno$cia Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb , ze z opisu
czynu przypisanego oskarzonemu wyeliminowal sformulowanie : ,,czym spowodowal rozstr6j zdrowia oskarzyciela
prywatnego trwajacy dtuzej niz 7 dni ,,i zakwalifikowal ten czyn z art.21781kk. Konsekwencja przyjetej ,przez Sad
IT instancji, kwalifikacji prawnej czynu bylo przede wszystkim uchylenie rozstrzygniecia o : karze pozbawienia
wolnoéci , warunkowym zawieszeniu jej wykonania oraz o $érodku probacyjnym orzeczonym na podstawie art.7281pkt
7a kk. Sad Okregowy uznal , ze samoistna grzywna orzeczona w wysoko$ci okres§lonej w zaskarzonym wyroku
bedzie adekwatna do stopnia winy oskarzonego, uwzglednia w sposéb wlasciwy stopien szkodliwosci przypisanego
czynu oraz w peli respektuje cele kary , ktére maja by¢ osiggniete zaré6wno wobec oskarzonego jak tez w zakresie
prewencji ogolnej. Nie przekracza ona jednocze$nie realnych mozliwosci platniczych, majatkowych i zarobkowych
oskarzonego. Nie nasuwa zadnych zastrzezen ani zasadno$¢ ani tez wysoko$¢ orzeczonej na podstawie art.46§2kk
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego M. K. (1). Calkowicie bezzasadne jest kwestionowanie ,we wniesionej apelacji,
przez skarzacego wysokoSci zasadzonych od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztow zastepstwa
procesowego. Niezrozumiale jest stanowisko , ze koszty te nie zostaly udokumentowane. Na karcie 54 akt sprawy
znajduje sie zestawienie kosztow zlozone przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego na kwote 2760zt - obejmujace
wynagrodzenie pelnomocnika oraz wysoko$é¢ zryczaltowanej rownowartoSci wydatkow w sprawach z oskarzenia
prywatnego. Na rozprawie gléwnej w dniu 8 sierpnia 2016r, pelnomocnik zlozyl wniosek o zwrot poniesionych
przez oskarzyciela prywatnego kosztow. Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika jest zgodna z Rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie /Dz.U. z dnia
5 listopada 2015r./ Z przytoczonych wzgledow Sad Okregowy w Lublinie orzekl jak w czeSci dyspozytywnej
wyroku. Rozstrzygniecie o kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze uzasadnia tresé art. 616§1ust.2 kpk oraz
art.6368§1i§3 kpk. Elzbieta Daniluk Stawomir Kaczor Krzysztof Wojtaszek



