Sygn. akt XTI Ka 12/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Elzbieta Daniluk

Sedziowie SO Wlodzimierz Spiewla

SO Dorota Dobrzanska (spr.)

p.o. Protokolanta Wojciech Czajkowski

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Kwasnickiej

po rozpoznaniu dnia 26 kwietnia 2016r.

sprawy M. C. urodzonego (...)wG.s.J.iA.zd. G.
oskarzonego o czyn z art. 288 § 1 k.k. i innych

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 3 listopada 2015r. sygn. akt I K 12/15

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata S. B. — Kancelaria Adwokacka w L. 516,60 (pieéset szesnaScie)
zlotych 60 groszy tytulem wynagrodzenia za obrone wykonana z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa.
Wlodzimierz Spiewla Elzbieta Daniluk Dorota Dobrzanska

XIKa12/16 UZASADNIENIE

M. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 1 stycznia 2010 roku w L., wojewodztwa (...), umys$lnie dokonat uszkodzenia samochodu osobowego C. (...)
0 numerze rejestracyjnym (...), w ten sposob, ze wybil cztery boczne szyby, w wyzej wymienionym pojezdzie, czym
spowodowal straty o lgcznej wartosci 650 zlotych, na szkode W. W.i A. W.,

to jest o czyn z art. 288 § 1 k.k,;

II. w czasie blizej nieustalonym, przed dniem 14 stycznia 2010 roku, w nieustalonym miejscu, dzialajac w krétkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspoélnie z nieustalonymi sprawcami, w celu uzycia jako
autentycznych, przerobil nastepujace dokumenty:



- przywlaszczyl sobie, a nastepnie przerobil dokument stwierdzajacy tozsamo$é, w postaci dowodu osobistego
wydanego na nazwisko S. M. przez Wéjta Gminy L. w dniu 2 lutego 2006 roku, na blankiecie serii (...) w ten sposob,
ze pozostawiajac dane osobowe wyzej wymienionego naniosl na ten dokument swoj wizerunek,

- podrobil dokument w postaci prawa jazdy o numerze (...) kategorii (...) wydany przez Staroste (...) w dniu 25 kwietnia
2007 roku na nazwisko S. M. w ten sposdb, ze wpisujac dane osobowe wyzej wymienionego, naniosl na ten dokument
swoj wizerunek,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,, wzw. z art. 12 k k.;

ITI. w okresie od dnia 30 grudnia 2009 roku do dnia 14 stycznia 2010 roku, dzialajac w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru uzyt jako autentycznych przerobionego oraz podrobionego dokumentu:

- w dniu 30 grudnia 2009 roku w miejscowosci B., gmina K., powiat (...), wojewodztwa (...), okazal przerobione
dokumenty tozsamosci w postaci dowodu osobistego wydanego na nazwisko S. M. przez Wdjta Gminy L. w dniu 2
lutego 2006 roku, na blankiecie serii (...) oraz dokument w postaci prawa jazdy o numerze (...) kategorii (...), wydany
przez Staroste (...) w dniu 25 kwietnia 2007 roku na nazwisko S. M. funkcjonariuszowi policji z Wydziatu Ruchu
Drogowego K. w K. w trakcie kontroli drogowej dokonanej w zwiazku z przekroczeniem dozwolonej predkosci, podajac
sie jednoczeénie za S. M., wprowadzajac w ten sposéb w blad co do tozsamosci sprawcy tego wykroczenia, przez co
skierowal przeciwko niemu $ciganie za wykroczenie z art. 97 k.w.,

- w dniu 14 stycznia 2010 roku w G., gmina L., wojewodztwa (...), podajac sie za S. M. okazal funkcjonariuszowi policji
aspirantowi Z. G. w trakcie legitymowania go w zwiazku z podejrzeniem popelnienia wystepku z art. 288 § 1 k.k., na
szkode A. W. i W. W. przerobiony dokument tozsamos$ci w postaci dowodu osobistego wydanego na jego nazwisko
przez Woéjta Gminy L. w dniu 2 lutego 2006 roku na blankiecie serii (...), wprowadzajac go w ten sposéb w blad co
do swojej tozsamosci,

- wdniu 14 stycznia 2010 roku w L., wojewodztwa (...), w trakcie czynno$ci procesowych z jego udziatem w charakterze
podejrzanego w sprawie wystepku z art. 288 § 1 k.k. na szkode A. W. i W. W_, bedac przestuchiwanym w charakterze
podejrzanego skierowal $ciganie karne o ten wystepek przeciwko S. M. w ten sposéb, ze podal przestuchujacemu go
funkcjonariuszowi policji aspirantowi szt. D. P. jego dane osobowe oraz okazal przerobiony dokument tozsamoséci
w postaci dowodu osobistego wydanego na nazwisko S. M., przez Wojta Gminy L. w dniu 2 lutego 2006 roku na
blankiecie serii (...), a takze podpisal jego imieniem i nazwiskiem sporzadzane w toku tego postepowania dokumenty
procesowe, w postaci postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, protokotu przestuchania podejrzanego, pouczenia
podejrzanego o prawach i obowiazkach, pouczenia podejrzanego o tresci art. 335 k.p.k., protokotu zatrzymania rzeczy
oraz protokolu tymczasowego zajecia mienia ruchomego z dnia 14 stycznia 2010 roku, wprowadzajac go w ten spos6b
w blad, co do tozsamo$ci sprawcy tego czynu zabronionego,

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 275 § 1 k.k., w zb. z art. 235 kk., w zw. z art. 11 § 2
k.k., wzw. z art. 12 k k..

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2015 roku Sad Rejonowy w Lukowie przyjmujac, iz w pierwszym zarzucie aktu oskarzenia
laczna warto$¢ szkody wynosi 323,90 zlotych i czyn ten stanowi wykroczenie z art. 124 § 1 k.w., postepowanie
w zakresie tego czynu na podstawie art. 5 § 1 punkt 4 k.p.w. umorzyt. W ramach czynu z punktu drugiego aktu
oskarzenia M. C. uznal za winnego tego, ze w czasie blizej nieustalonym przed dniem 14 stycznia 2010 roku wspoélnie
z nieustalonymi sprawcami, w celu uzycia jako autentyczny podrobil dokument w postaci prawa jazdy numer (...)
kategorii (...), wydany przez Staroste (...) w dniu 25 kwietnia 2007 roku, na nazwisko S. M. w ten sposéb, ze wpisujac
dane osobowe wyzej wymienionego, nani6st na ten dokument swoj wizerunek, to jest dokonania czynu z art. 270 § 1
k.k. i za ten czyn na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal go na kare oédmiu miesiecy pozbawienia wolno$ci.



W ramach czynu z punktu trzeciego aktu oskarzenia Sad Rejonowy uznat M. C. winnym tego, ze dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru uzyl jako autentycznych przerobionych oraz podrobionych
dokumentow:

- w dniu 14 stycznia 2010 roku w G., gmina L., wojewodztwa (...) podajac sie za S. M., okazal funkcjonariuszowi policji
aspirantowi Z. G. w trakcie legitymowania go w zwiazku z podejrzeniem popelnienia wystepku z art. 288 § 1 k.k. na
szkode A. W. i W. W. przerobiony dokument tozsamosci w postaci dowodu osobistego, wydanego na jego nazwisko
przez Woéjta Gminy L. w dniu 2 lutego 2006 roku na blankiecie serii (...), wprowadzajac go w ten sposéb w blad co
do swojej tozsamosci,

- wdniu 14 stycznia 2010 roku w L., wojewodztwa (...), w trakcie czynno$ci procesowych z jego udziatem w charakterze
podejrzanego w sprawie wystepku z art. 288 § 1 k.k. na szkode A. W. i W. W_, bedac przestuchiwanym w charakterze
podejrzanego, skierowal Sciganie karne o ten wystepek przeciwko S. M. w ten sposob, ze podat przestuchujacemu go
funkcjonariuszowi policji aspirantowi szt. D. P. jego dane osobowe oraz okazal przerobiony dokument tozsamo$ci w
postaci dowodu osobistego, wydany na nazwisko S. M. przez Wojta Gminy L. w dniu 2 lutego 2006 roku na blankiecie
serii (...), a takze podpisal jego imieniem i nazwiskiem sporzadzane w toku tego postepowania dokumenty procesowe,
w postaci postanowienia o przedstawieniu zarzutéw, protokotu przestuchania podejrzanego, pouczenia podejrzanego
o prawach i obowiazkach, pouczenia podejrzanego o tresci art. 335 k.p.k., protokotu zatrzymania rzeczy oraz protokotu
tymczasowego zajecia mienia ruchomego z dnia 14 stycznia 2010 roku, wprowadzajac go w ten sposéb w blad co do
tozsamosci sprawcy tego czynu zabronionego, to jest popelnienia czyny z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal go na kare oSmiu miesiecy pozbawienia wolno$ci. Na podstawie
art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt kare tgczna dziesieciu miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Nadto, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata S. B. kwote 1.328,40 zlotych, tytulem
sprawowanej obrony z urzedu oraz zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow postepowania, wydatkami obciazajac
Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obronca oskarzonego, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze,
zarzucik:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na przyjeciu,
ze wymierzona oskarzonemu kara pozbawienia wolnoSci w wymiarze dziesieciu miesiecy, bez zastosowania instytucji
warunkowego zawieszenia jej wykonania na odpowiedni okres proby, jest wspolmierna do stopnia jego zawinienia
i spotecznej szkodliwosci zarzucanych oskarzonemu czynéw, a material dowodowy sprawy w sposob jednoznaczny
wskazuje na to, iz nie ma zadnych okolicznos$ci lagodzacych mogacych mie¢ wplyw na wymiar kary,

- razaca niewspolmiernoé¢ (surowoéc) kary orzeczonej wobec M. C., polegajaca na wymierzeniu mu kary lacznej
pozbawienia wolnoéci w wymiarze dziesieciu miesiecy, bez zastosowania instytucji warunkowego jej zawieszenia na
odpowiedni okres proby, co stoi w sprzecznosci z dyrektywami sagdowego wymiaru kary, okreSlonymi w art. 53 k.k..

W zwiazku z powyzszym, skarzacy wniost o zmiane przedmiotowego wyroku w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze i
o zastosowanie w stosunku do oskarzonego instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej wobec niego
kary lacznej pozbawienia wolnoéci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz rozpoznajac przedmiotowa sprawe Sad Rejonowy w nalezyty sposob przeprowadzit
postepowanie dowodowe, kierujac sie obowigzkiem dochodzenia prawdy materialnej wynikajacym z tresci art. 2 § 1



pkt 1 k.p.k. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione i na jakich w tej mierze
opart sie dowodach oraz z jakiego powodu i w jakiej czeSci nie uznat dowodéw przeciwnych.

Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze wina oskarzonego oraz kwalifikacja prawna przypisanych mu czynéw, na etapie
postepowania odwolawczego nie sa kwestionowane i nie budza watpliwosci. Sad pierwszej instancji prawidtowo uznatl,
ze M. C. popekil zarzucane mu czyny z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i wykazal to w pisemnych motywach
orzeczenia, odpowiadajacych wymogom art. 424 k.p.k..

Rowniez dokonujac instancyjnej kontroli przedmiotowej decyzji w zakresie kary, Sad odwolawczy stwierdzil, iz jej
rodzaj oraz wymiar §wiadcza o tym, ze Sad Rejonowy mial w polu widzenia wszystkie okoliczno$ci decydujace o karze
oraz, ze we wlaSciwych proporcjach je uwzglednil, czym sprostal wymaganiom dyrektyw sedziowskiego wymiaru kary
przewidzianym w art. 53 k.k..

Przechodzac natomiast do pierwszego zarzutu apelacji, a dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia, nalezalo uzna¢ go za nietrafny. Tego rodzaju blad wynika¢ musi badz to z niepelnosci
postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia przez Sad granic swobodnej oceny dowod6éw. Moze on wiec byc
wynikiem nieznajomosci okreslonych dowod6w lub nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie — co
nie mialo miejsca w niniejszej sprawie.

Trafnie podnosi sie w orzecznictwie, iz zarzut ten jest stluszny tylko woéwczas, gdy zasadno$¢é ocen i wnioskéw
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Nie moze on natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
tegoz sadu. Zatem przedstawienie przez skarzacego odmiennego stanowiska co do oceny stopnia winy oraz stopnia
spolecznej szkodliwoéci czynow przypisanych oskarzonemu nie moze prowadzi¢ do wniosku o popekieniu przez Sad
bledu w ustaleniach faktycznych.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu jest jego immanentna cecha, ktéra
pozwala na odréznienie czyndw blahych od powaznych i uznanie za przestepstwo tylko takich, ktore faktycznie i realnie
szkodza okreslonym dobrom jednostki badZ dobru spolecznemu. Ta zmienna cecha czynu, ktéry formalnie wyczerpuje
wszystkie znamiona danego typu czynu zabronionego, podlega indywidualnemu stopniowaniu i w zalezno$ci od
konkretnych okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych, moze by¢ badz to znikoma, nieznaczna, badz tez wysoka,
a nawet szczeg6lnie wysoka. Natomiast katalog tych okolicznoéci wyznaczajacych stopien spolecznej szkodliwosci
czynu ma charakter zamkniety i zostal przez ustawodawce zebrany w tresci art. 115 § 2 k.k.

W mys$l powyzszego przepisu Sad odwolawczy stwierdzil, ze przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu Sad
Rejonowy wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej szkody, sposob i okolicznos$ci
popelnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

W zbiorze tych przeslanek nie ma natomiast wskazanych przez skarzacego w uzasadnieniu apelacji warunkow i
wlasciwos$ci osobistych sprawcy oraz okolicznoSci, ktore wystapily po popelieniu przez niego czynu zabronionego,
takich jak przyznanie sie do winy czy pozytywna prognoza kryminologiczna. Wymienione czynniki zostaly
uwzglednione przez Sad pierwszej instancji, jednakze w ramach sadowego wymiaru kary (art. 53 k.k.).

Istotna pod katem omawianego zarzutu byla natomiast motywacja sprawcy, ktéry poslugiwal sie przerobionymi
dokumentami celem ukrycia sie przed organami $cigania, albowiem byt on w tym czasie poszukiwany listem goniczym
w wielu sprawach.

Nie sposob zgodzié¢ sie rowniez z zarzutem razacej niewspolmiernosci (surowosci) orzeczonej przez Sad pierwszej
instancji wobec M. C. kary, zwazywszy chociazby na okoliczno$¢, iz jest to kara dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolnoéci, podczas gdy gbérna granica sankcji za popelnienie czynu z art. 270 § 1 k.k. wynosi pie¢ lat pozbawienia
wolnoSci. Nadto o "razgcej niewspdimiernoéci kary" nie mozna méwié w sytuacji, gdy sad wymierzajac kare uwzglednit



wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami i wskaznikami jej wymiaru, czyli
wtedy, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego ustawowa zasade sgdowego wymiaru kary, nie
zostaly przekroczone w rozmiarach niedajacych sie utrzymaé w kontekScie wymagan wynikajacych z ustawowych
dyrektyw determinujacych wymiar kary (zob.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lipca 1982 roku, Rw 542/82, OSNKW
1982/12/90).

Kazde pozbawienie wolnos$ci winno by¢ czynione z rozwaga tak, aby nie doszlo do zaprzeczenia istotnych funkcji kary,
jakie winna ona speliaé. Proces ksztaltowania reakcji prawnokarnej w zwigzku z popelieniem czynu zabronionego
jest zlozony i stanowi wpadkowg elementow, na ktore skladajg sie: ustawowy wymiar kary oraz zasady sadowego
wymiaru kary, w tym dyrektywy ogblne i szczegétowe. Trafna reakcja na popelnienie przestepstwa oznacza nakaz
takiego wymodelowania kary, by uwzgledniala cele kary w stosunku do oskarzonego — uzmystawiajgc mu karygodnos§é
podejmowanych dzialan.

Przy podejmowaniu decyzji w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, przepis
art. 69 k.k. nakazuje kierowa¢ sie wzgledami prewencji indywidualnej. Aby wiec mozliwe bylo jego zastosowywanie,
Sad musi nabraé¢ przekonania, ze sprawca nie powrdci do przestepstwa, a wykonanie wymierzonej kary nie bedzie
konieczne dla wdrozenia go do przestrzegania porzadku prawnego. Przekonanie takie musi bazowa¢ na ocenie
postawy sprawcy, jego wlasciwos$ci i warunkéw osobistych, dotychczasowego sposobu zycia oraz jego zachowania sie
po popelieniu przestepstwa. Tak wiec omawiany przepis odwoluje sie do elementéw prognostycznych, wskazujacych
na mozliwo$¢ osiagniecia celéw kary, nie orzekajac jej w bezwzglednym wymiarze. Jest to zatem swoisty Srodek
polityki karnej wobec sprawcy nadajacego sie do oddzialywan resocjalizacyjnych, wobec istnienia po jego stronie
przekonania, ze nie powrdci na droge przestepstwa.

Sad meriti natomiast w tym wzgledzie nie stwierdzil po stronie M. C. przestanek prowadzacych do podjecia decyzji o
warunkowym zawieszeniu orzeczonej kary. Oskarzony byl wielokrotnie karany (k. 751-753), co wskazuje na to, iz jest
on sprawca, ktory nie poddaje sie dzialaniom resocjalizacyjnym w warunkach izolacji. Dlatego tylko bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci spelni wymogi jej stawiane w zakresie indywidualnego oddzialywania, w szczegdlnoS$ci biorac
pod uwage stwierdzony przez Sad Rejonowy brak pozytywnej prognozy kryminologicznej po stronie oskarzonego.
Nalezy miec tu rowniez na wzgledzie, ze omawiana instytucja warunkowego zawieszenia ma charakter fakultatywny,
czyli jej zastosowanie zalezy od oceny sadu.

Z tych wzgledow, nie stwierdzajac nadto uchybien procesowych z art. 439 § 1 k.p.k., Sad Okregowy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

Na mocy art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., w zwigzku z § 14 ust. 2 pkt 4, § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 roku (Dz.U. 2013.461), w zwigzku z § 22 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. 2015.1801), Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokata S. B. — Kancelarii Adwokackiej w L. kwote 516,60 zlotych, tytulem wynagrodzenia za obrone wykonanag
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze uzasadniaja wzgledy stusznoéci, zgodnie z przepisem
art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 634 k.p.k.

Wlodzimierz Spiewla Elzbieta Daniluk Dorota Dobrzanska



