Sygn. akt IX Ga 372/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Leon Turzanski (spr.)

Sedziowie: SSO Liliana Stepkowska

SSO Jacek Widlo

Protokolant: prot. Elzbieta Zentar

po rozpoznaniu w dniu 8 stycznia 2016 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w K.
przeciwko M. J.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 26 wrzesnia 2014 roku, sygn.
akt VIII GC 503/13

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego M. J. na rzecz powodki (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w K. kwote 1200 zt
(tysiac dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania odwolawczego.

SSO Liliana Stepkowska SSO Wojciech Leon Turzanski SSO Jacek Widlo

Sygn. akt IX Ga 372/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 wrzeSnia 2014 roku — wydanym w sprawie z powodztwa (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w K. przeciwko P. B. (1), M. J. i P. B. (2) o zaplate kwoty 22 480,96 zI — Sad Rejonowy Lublin-
Wschéd w Lublinie z siedzibga w Swidniku zasadzil solidarnie od pozwanych P. B. (1), M. J. i P. B. (2) na rzecz
powoda kwote 22 480,96 z1 z ustawowymi odsetkami liczonymi od 6 marca 2013 roku do dnia zaplaty (pkt I), zasadzil
solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 3 542 zt tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt IT) oraz stwierdzil, ze w
stosunku do pozwanego P. B. (2) wyrok ma charakter zaoczny i w tym zakresie nadal wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalno$ci (pkt III)>

Pozwem z dnia 6 marca 2013 roku (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w K. wniosla o zasgdzenie
solidarnie od P. B. (1), M. J. oraz P. B. (2) kwoty 22 480,96 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz o zwrot kosztow procesu. W uzasadnieniu powod wskazal, ze dysponujgc tytulem wykonawczym tj.
nakazem zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie z dnia 16 grudnia 2011 roku wydanym w sprawie VI



Nc-e (...)/ przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedziba we W. zaopatrzonym w klauzule wykonalnoSci, wszczal postepowanie
egzekucyjne przed komornikiem sagdowym przy Sadzie Rejonowym we Wlodawie, prowadzone pod sygn. KM 390/12.
Jednakze postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone, wobec stwierdzenia bezskutecznos$ci egzekucji. Roszczenie
swoje powod oparl o przepis art. 299 kodeksu spolek handlowych wskazujac, ze pozwani wchodzili w sklad zarzadu
(...) Spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba we W. (k. 2 -3).

W odpowiedzi na pozew pozwany M. J. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci w stosunku do jego osoby. W
uzasadnieniu pozwany przyznal, ze byl czlonkiem zarzadu w okresie od listopada 2008 roku, ale tylko do kwietnia
2009 roku, kiedy to zlozyl skutecznie rezygnacje z pelnionej funkcji na rece czlonka zarzadu P. B. (1), informujac
jednocze$nie wielokrotnie o tym fakcie drugiego czlonka zarzadu P. B. (2). Dalej wskazal, ze proba wykreélenia
go z KRS zostala podjeta, ale z uwagi na braki we wniosku, ktore nie zostaly usuniete wniosek zostal zwrdcony.
Pozwany podnidsl, ze z uwagi na pelnienie funkcji czlonka zarzadu w w.w. spélce przez bardzo krotki czas, nie mial
jakiegokolwiek wplywu na decyzje podejmowane przez pozostalych czlonkéw zarzadu w kwestii splaty istniejacych
zobowigzan. Podkreslil, ze wszystkie umowy z (...) Centertel podpisywane byly przez pozwanego P. B. (2), pelniacego
wowcezas funkeje czlonka zarzadu pod koniec 2007 roku i na poczatku 2008 roku. Pozwany podniosl, ze nie
mial wiedzy na temat zaciggnietych wowczas zobowigzan i nie korzystal z zadnego z telefonow, ktorych dotyczyly
przedmiotowe umowy. Pozwany wskazal, ze w czasie kiedy pelil funkcje czlonka zarzadu brak bylo podstaw
do sktadania wniosku o ogloszenie upadlosci. Poza tym pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczenia oraz
zakwestionowal jego wysoko$é. Dalej powolujac sie na orzecznictwo wskazal, ze odpowiedzialno$¢ przewidziana w
art. 299 § 1 k.s.h. nie odnosi sie do zasadzonych w tytule wykonawczym kosztow procesu i kosztow postepowania
egzekucyjnego, umorzonego z powodu jego bezskutecznoéci, a ogranicza sie do roszczenia materialnoprawnego
zasadzonego orzeczeniem sagdowym, ktorego egzekucja przeciwko spélce okazala sie bezskuteczna (tak m.in. wyrok
sadu apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 12.05.2004, sygn. akt I ACa 85/04). Na koniec wskazal, ze spotka posiada
wierzytelno$ci na kwote ponad 600 000 zt w stosunku do (...) oraz J. B. z tytulu nabycia udzialow spolki (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba we W. w spoélce (...) Sp. z 0.0. (k. 46-49).

W odpowiedzi na pozew pozwany P. B. (1) wniosl o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia wniosku (...)
Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig o wznowienie postepowania przed Sagdem Rejonowym Lublin — Zachéd w
Lublinie zakonczonego nakazem zaplaty z dnia 16 grudnia 2011 roku w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 1668700/11. W
dalszej kolejnosci wnibst o oddalenie powddztwa w caloéci w stosunku do jego osoby oraz o zwrot kosztow procesu
(k. 53-60).

Ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego:

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg we W. zostala wpisana do Krajowego Rejestru Sadowego
w dniu 12 wrzeénia 2006 roku. Zarzad spo6iki tworzyli kolejno: P. B. (1), od 13 sierpnia 2008 roku, P. B. (2) jako
prezes zarzadu oraz od dnia 8 grudnia 2008 roku do 20 kwietnia 2009 roku M. J. jako czlonek zarzadu (okoliczno$é
bezsporna, informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sagdowego
nr (...) k. 28-33, wydruk z Monitora Sadowego i Gospodarczego KRS nr (...) k. 34, 35, 79, pismo k. 50, zeznania M. J. k.
230 v.). Od chwili wpisu do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego spolka (...) Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg we W. nie zlozyla do akt rejestrowych zadnego sprawozdania finansowego ze swojej
dzialalno$ci (informacja z Sagdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. k. 228). Nakazem zaplaty z dnia 16 grudnia
2011 roku wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym referendarz sagdowy Sgdu Rejonowego Lublin
— Zach6d w Lublinie nakazal pozwanemu (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba we W. zaplacic¢
na rzecz powoda (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w K. kwote 12 713,25 zl z ustawowymi
odsetkami oraz kwote 2 562,98 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (k. 12). W dniu 12 marca 2012 roku wskazanemu
orzeczeniu zostala nadana klauzula wykonalnos$ci (k. 13). Wobec braku zaplaty w ustawowym terminie naleznosci
wynikajacej z nakazu zaplaty z dnia 16 grudnia 2011 roku, (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w K. zlozyla do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym we Wlodawie E. K. wniosek o wszczecie egzekucji
z majatku spolki (...) Spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedzibg we W. na podstawie rzeczonego tytulu
wykonawczego. Postepowanie wszczete i prowadzone pod sygnatura KM 390/112, wobec bezskutecznosci egzekucji,



postanowieniem z dnia 14 listopada 2012 roku zostalo umorzone na mocy art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym we Wlodawie E. K. (k. 14). Na skutek powyzszych okolicznosci (...) Spélka z
ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w K. pismem datowanym na dzien 12 lutego 2013 roku wezwala P. B. (1),
M. J. oraz P. B. (2) do zaplaty kwoty 22 488,91 zl (odpis pism k. 8,9,10, odpis potwierdzenia nadania przesylek k. 11).
Wezwanie pozostalo bez odpowiedzi ze strony adresatéw, ktérzy nie uregulowali dochodzonej nalezno$ci (okolicznosé
bezsporna).

Powyzsze fakty Sad ustalit na podstawie powolanych w treéci uzasadnienia dowodéw z dokumentbéw, ktérych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana, jak réwniez ich tre$¢ i forma nie budzily watpliwosci Sadu co od ich
autentycznoéci. Ponadto zlozone dokumenty urzedowe zostaly sporzadzone w spos6b przewidziany prawem przez
powolane do tego organy. Zeznania M. J. sad przyjal w zakresie w jakim korespondowaly z zebranym dowodem z
dokumentow.

Rozwazania prawne Sadu Rejonowego:

Powod opiera swoje powddztwo na tresci art. 299 kodeksu spoétek handlowych, zgodnie z ktérym, jezeli egzekucja
przeciwko spoélce okaze sie bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania. Czlonek
zarzadu moze sie uwolni¢ od odpowiedzialnosci, o ktérej mowa w § 1, jezeli wykaze, ze we wlasciwym czasie zgloszono
wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania ukladowego nastgpilo nie z jego winy, albo ze pomimo niezgloszenia
wniosku o ogloszenie upadloSci oraz niewszczecia postepowania ukladowego wierzyciel nie poniost szkody (§ 2).

W sprawie niniejszej powdd musial udowodnié istnienie okre§lonego zobowigzania sp6lki w czasie, w ktérym dana
osoba byta czlonkiem zarzadu spotki (a wiec niepowstalego p6zZniej) oraz bezskuteczno$é egzekucji tego zobowigzania
przeciwko spolce czy to w czasie pozostawania przez te osobe cztonkiem zarzadu, czy to juz po jej odwolaniu z zarzadu
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2011 r. II CSK 571/10, LEX nr 847124, wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 16 maja 2002 r. IV CKN 933/00, LEX nr 55500). Dla przyjecia odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h. konieczne jest bezsporne stwierdzenie, ze zaspokojenie z majatku spo6lki nie jest mozliwe (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2008 r., III CSK 12/08, LEX 447785, wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 21 lutego 2013 r.,  ACa 36/13 , LEX nr 1294828).

W niniejszej sprawie powod wykazal prawomocnym orzeczeniem sadowym, Ze posiada wierzytelnosé w stosunku
do (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia w kwocie wskazanej w zadaniu pozwu. Roszczenia dochodzone
w elektronicznym postepowaniu upominawczym staly sie wymagalne kolejno: co do kwoty 2 746,34 z w dniu 21
listopada 2008 roku, co do kwoty 1 716,94 z1 w dniu 21 grudnia 2008 roku, co do kwoty 2 249,97 zt w dniu 21
stycznia 2009 roku oraz co do kwoty 6 000 zt w dniu 18 marca 2009 roku (k. 12). Pozwany P. B. (1) w odpowiedzi na
pozew zakwestionowal skuteczno$é doreczenia nakazu zaplaty z dnia 16 grudnia 2011 roku jednocze$nie sygnalizujac,
ze zlozyl wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym orzeczeniem. Twierdzenie pozwanego
jest wewnetrznie sprzeczne, gdyz brak skutecznego doreczenia stronie przeciwnej orzeczenia powoduje brak jego
uprawomocnienia z kolei przeslanka do wznowienia postepowania jest prawomocne orzeczenia. Abstrahujac od
powyzszego z nadestanego wydruku z akt sprawy prowadzonej w elektronicznym postepowaniu upominawczym VI
Nc-e (...) wynika, ze w stosunku do spdélki zastosowano doreczenie zastepcze nakazu zaplaty z dnia 16 grudnia 2011
roku dluznej spolce na mocy art. 139 k.p.c. i postanowieniem z dnia 12 marca 2012 roku prawomocnemu orzeczeniu
zostata nadana klauzula wykonalno$ci (k. 131, 132).

Z kolei postanowieniem z dnia 14 listopada 2012 roku Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym we Wlodawie
E. K. powd6d wykazal bezskuteczno$é egzekucji w stosunku do (...) Spdélki z ograniczona odpowiedzialnoécia (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2011 1., IV CSK 335/10, LEX nr 784972). Komornik sagdowy przed podjeciem
decyzji 0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego ustalil, Zze dtuzna spétka pod adresem prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej nie zostawila zadnych nieruchomosci i ruchomosci, w zeznaniu CIT-8 za 2011 roku sktadanym do Urzedu
Skarbowego spétka nie wykazata zadnego przychodu i kosztow i nie posiada wierzytelno$ci z urzedu skarbowego oraz



nie prowadzi rachunku bankowego zgloszonego do Urzedu Skarbowego. Co prawda pozwany M. J. wskazal, ze spotka
ma wierzytelno$ci ponad kwote 600 000 zt w stosunku do (...) oraz J. B. z tytulu nabycia udzialow spotki (...) Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg we W. w spolce (...) Sp. z 0.0., nie wskazal jednocze$nie, w my$l art. 6
k.c., na te okolicznoéé zadnych dowodéw (odpowiedZ na pozew k. 48-49).

Ponadto strona powodowa wykazala réwniez, ze pozwani w dacie istnienia zobowiazania i p6zZniej byli czlonkami
zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia. Na mocy art. 4 ust. 4 aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
Krajowym Rejestrze Sadowym wydruk informacji odpowiadajacej odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow
KRS ma ,moc zréwnang z moca dokumentéow wydawanych przez Centralng Informacje Krajowego Rejestru
Sadowego”, a wiec jest rownomocny z dokumentami urzedowymi. Ponadto pozwani nie negowali autentycznosci
dokumentu w postaci wydruku z Monitora Sagdowego i Gospodarczego. Zatem wytaczajac powddztwo powod wykazal
przestanki, od ktérych uzalezniona jest odpowiedzialno$é¢ pozwanych zgodnie z art. 299 § 1 k.s.h.

Natomiast czlonek zarzadu moglby uwolnié sie od tej odpowiedzialno$ci, jezeli wykazalby, ze we wlasciwym czasie
zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie ukladowe, albo ze niezgloszenie wniosku o
ogloszenie upadlosci nastapilo nie z jego winy, albo, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci i nie
wszczecia postepowania uktadowego wierzyciel nie poniost szkody.

Pozwani M. J.iP. B. (1) nie wykazali przestanek pozwalajacych na uwolnienie ich od odpowiedzialnos$ci za stwierdzone
nakazem zaplaty Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie z dnia 16 grudnia 2011 roku zobowigzania spoétki
wzgledem powoda.

W ocenie Sadu twierdzenie pozwanego M. J. jakoby nie mial wiedzy na temat zaciggnietych woéwczas zobowigzan i
wplywu na decyzje podejmowane przez pozostalych czlonkow zarzadu spotki w kwestii splaty istniejacych zobowigzan
nie zostalo poparte jakimikolwiek dowodami. Pozwany nie twierdzil, ze mial utrudniony wglad do dokumentacji
finansowej spdlki np. z uwagi na zdarzenia losowe czy tez utrudnianie ze strony innych czlonkéw zarzadu. Zeznal,
Ze nie zapoznal sie z dokumentami z uwagi na odleglosé¢, gdyz ksiegowo$¢ byla prowadzona we W.. Przyjac zatem
nalezy, ze brak wiedzy na temat sytuacji spdlki i ewentualna bezczynno$¢ stanowia o wadliwym wykonywaniu przez
niego sprawowanej funkcji czlonka zarzadu, zwlaszcza, iz od czlonka zarzadu wymagana jest podwyzszona szczegolna
staranno$¢ w podejmowanych dzialaniach. O zaniedbaniu w obowiazkach i braku starannosci pozwanych swiadczy
rowniez fakt, ze spotka przez caly okres swojej dzialalno$ci od 2006 roku do chwili obecnej nie zlozyla sprawozdania
finansowego.

Dalej w odpowiedzi na pozew pozwany M. J. podniost zarzut przedawnienia roszczenia zasgdzonego w nakazie
zaplaty z dnia 16 grudnia 2011 roku. Pozwany wskazal, ze roszczenie powoda uleglo przedawnieniu z uwagi na
fakt, ze ostatnia z dochodzonych nalezno$ci wymagalna byta 19 wrzeénia 2009 roku, a pozew zostal zlozony w dniu
18 listopada 2011 roku zatem po uplywie 2-leteniego okresu przedawnienia roszczenia. Zakwestionowal rowniez
wysoko$¢ roszczenia. W tym miejscu nalezy wskazac, ze zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ktore podziela
Sad Rejonowy, jezeli wierzyciel dochodzacy roszczenia przewidzianego w art. 299 k.s.h., przedstawia prawomocny
wyrok stwierdzajacy zobowigzanie spolki, sad nie moze badac, czy stwierdzone w nim zobowigzanie istnieje i w jakim
rozmiarze (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2007 roku, sygn. akt III CSK 227/06, Lex nr 303325). W
konsekwencji czego czlonek zarzadu spdlki z ograniczong odpowiedzialnoscia, przeciwko ktoremu wierzyciel spo6tki
wystepuje z roszczeniem przewidzianym w art. 299 k.s.h., nie moze broni¢ sie zarzutem przedawnienia roszczenia
objetego tytulem wykonawczym wystawionym przeciwko spolce (zob. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada
2008 roku, sygn. akt III CZP 94/08, Lex nr 465355). Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze nie uleglo przedawnieniu
roszczenie powoda w stosunku do pozwanych czlonkéw zarzadu. Z okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika, ze pozwany
dowiedziat sie o szkodzie dopiero w chwili doreczeniu mu odpisu pozwu w niniejszej sprawie. Poczatek i dlugosc
terminu przedawnienia roszczenia opartego na przepisie art. 299 § 1 k.s.h. okreéla art. 442" § 1 k.c., zgodnie z ktérym

roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od
dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin



ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywotujace szkode (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2007 roku, sygn. akt II CSK 301/07, Lex nr 332957).

Pozwany M. J. twierdzil, ze w czasie kiedy by} czlonkiem zarzadu nie bylo zadnych spraw sadowych i egzekucyjnych
przeciwko spoélce, a brak zobowigzan nie uzasadnial zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci. Stosownie do przepisu
art. 6 k.c. i biorac pod uwage domniemanie winy w dzialaniu czlonkéw zarzadu zalozone przez ustawodawce w
przepisie art. 299 k.s.h. bezspornym jest, iz to na pozwanym spoczywat ciezar wykazania (udowodnienia) wskazanej
prze siebie przestanki uwalniajacej. Pozwany nie przedstawil dowoddéw, na podstawie ktérych mozna stwierdzié, ze
w istocie na dzien 20 czerwca 2009 r. (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia splacala swoje zobowiazania i
kondycja finansowa nie uzasadniala zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Ponadto P. B. (1) twierdzil, ze pomimo
niezgloszenia wniosku o ogloszeniu upadlosci i nie wszczecia postepowania ukladowego powdd nie ponidst szkody i
powolal na te okoliczno$¢ dowdd z opinii bieglego z zakresu ksiegowosci i rachunkowoéci celem ustalenia od kiedy
(...) Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia zaprzestala placenia dlugdéw lub jej majatek przestal wystarczaé na
zaspokojenie dlugéw oraz jaka woéwcezas byta warto$¢ majatku i zobowigzan tej spotki. Strona, ktéra wnosi o podjecie
czynnosci polaczonej z wydatkami, obowigzana jest uiscic zaliczke na ich pokrycie w wysoko$ci i terminie oznaczonym
przez sad. Jednocze$nie w razie nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynnoéé polaczong z wydatkami (art. 130%§ 1i 5
k.p.c). Wobec braku odpowiedzi ze strony P. B. (1) na wezwanie Sadu z dnia 28 pazdziernika 2013 roku do uiszczenia
zaliczki w kwocie 2 000 zl na koszt zwigzany z przeprowadzeniem dowodu z opinii bieglego, Sad na rozprawie w dniu
22 wrzeénia 2014 roku postanowil pominaé wskazany dowdd. W ocenie Sadu w zwiazku z zaniedbaniem obowiazkéw
cztonkéw zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig powdd ponidst szkode. Szkoda, o ktorej mowa w art.
299 § 2 in fine k.s.h. odpowiada r6znicy w potencjale majatkowym spolki, jaka wystapila, a do jakiej nie doszloby,
gdyby we wlaciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci. Czlonek zarzadu odpowiada jedynie za taka
cze$¢ nalezno$ci, jaka otrzymalby wierzyciel w zainicjowanym we wlasciwym czasie postepowaniu upadlosciowym.
Ciezar dowodu w tym zakresie, podobnie jak w odniesieniu do pozostalych przeslanek okreslonych w art. 299 § 2
k.s.h., spoczywa na pozwanych czego w sprawie niniejszej nie uczynili.

Zarowno pozwany M. J. jak i P. B. (1) zarzucili, ze nie bylo podstaw zeby uzna¢, iz egzekucja przeciwko spdlce
jest bezskuteczna. Pierwszy wskazal na istnienie wierzytelnosSci sp6tki na kwote ponad 600 000 zl, nie wskazujac
na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw. Natomiast drugi zakwestionowal efektywno$¢é dzialan zmierzajacych do
wyegzekwowania roszczenia. Na dowod powyzszego P. B. (3) powolal dowod z akt postepowania egzekucyjnego. Akta
sprawy egzekucyjnej nie moga by¢ dowodem w sprawie cywilnej. Dowodem moga by¢ dokumenty zawarte w aktach,
a wytworzone na potrzeby tego postepowania (patrz: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2013 r.,
IIT CSK 6/13, lex nr 1311760). Pozwany P. B. (1) nie zareagowal na wezwanie Sadu z dnia 23 lipca 2013 roku do
wskazania numeréw kart akt sprawy KM 390/12, na ktérych znajduja sie wnioskowane przez strone dowody, stad Sad
na rozprawie w dniu 22 wrzeénia 2014 roku postanowil pomina¢ wnioskowany dowod.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia
na podstawie art. 299 k.s.h. obejmuje zasadzone w tytule wykonawczym, wydanym przeciwko spoélce, koszty
procesu, koszty postepowania egzekucyjnego umorzonego z powodu bezskutecznoéci egzekucji i odsetki ustawowe od
nalezno$ci glownej (zob. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2006 roku, sygn. akt III CZP 118/06, Lex nr
203871). Majac na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci Sad uwzglednil powddztwo w calo$ci, zasadzajac jak w I pkt
wyroku. Na zasadzona kwote 22 480,96 zl skladaja sie nastepujace nalezno$ci: kwota 12 713,25 zl stanowiaca nalezno$é
gtowna zasadzong od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba we W. nakazem zaplaty wydanym przez
referendarza sadowego Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie w dniu 16 grudnia 2011 roku, sygn. akt VI
Nc-e 1668700/11, kwota 2 562,98 zl stanowigca koszty procesu zasagdzone wskazanym nakazem zaplaty, kwota 705
z} kosztow postepowania egzekucyjnego poniesione przez wierzyciela w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym
pod sygn. KM 390/12 oraz kwota 6 499,73 zt stanowigca odsetki od naleznos$ci gldbwnej zasadzonej nakazem zaplaty
wyliczone na dzien 12 lutego 2013 roku. Zasadzenie odsetek ustawowych uzasadnia tresé art. 481 § 1 k.c. oraz art. 482
§ 1 k.c., zgodnie z ktorym od zaleglych odsetek mozna Zadaé odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o
nie powodztwa.



Sad orzekl o kosztach procesu w wyroku z dnia 26 wrzeénia 2014 roku, w oparciu o art. 98 § 1i 3 k.p.c. i art. 99 k.p.c.
w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.

Zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu pozwani jako przegrywajacy zobowiazani sa do zwrotu
powodowi poniesionych przez niego niezbednych i celowych kosztow procesu, na ktore skladaja sie: oplata sadowa
od pozwu w wysokosci 1 125 zl (art. 13 w zw. z art. 18 ust. 1) ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. 05.167.1398)), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 2 400 z} (§ 6 pkt 5) rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. z 2002 roku, nr 163, poz. 1349 ze zm.), a nadto oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt ustalona
w oparciu o ustawe z dnia 16 listopada 2006 roku o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2006 roku, nr 225, poz. 1635 ze zm.)
(k. 6).

Zgodnie z art. 339 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe sagd wyda wyrok zaoczny.
Z uwagi na powyzsze sad, orzekl ze wyrok w stosunku do P. B. (2) ma charakter zaoczny i na mocy art. 333 § 1 pkt 3
k.p.c. w tym zakresie nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Pozwany M. J. zlozyl apelacje od wyroku, zarzucajac wyrokowi naruszenie art. 217 § 1 i 3 k.p.c., art. 227 k.p.c,,
art. 233 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c.,, polegajace na przekroczeniu przez Sad Rejonowy granic swobodnej
oceny dowoddéw, pominieciu wyjaénienia i ustalenia istotnych dla sprawy okoliczno$ci, pominieciu wyjasnien
informacyjnych przekazanych w piSmie procesowym z dnia 2 kwietnia 2013 roku (odpowiedzi na pozew M. J.) jak tez
zeznan skladanych przez M. J. na rozprawach.

Wskazujac na powyzsze pozwany wniost o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej pozwanego M. J. i oddalenie w tej czeSci
powddztwa.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze Sad wydajac orzeczenie, nie wzigl pod uwage skladanych przez
pozwanego M. J. dowodow na okoliczno$¢, iz mandat jego, jako czlonka zarzadu wygast w kwietniu 2009 roku i z ta
chwilg stracil jakikolwiek wplyw na sprawy spoétki. Ponad dwa i p6l roku pbzniej wytoczone zostalo przeciwko spotce
powddztwo o zaplate i spotka nie podjela w ogdle jakiejkolwiek obrony, mimo, ze roszczenia te byly przedawnione.
Trudno podzieli¢ opinie Sadu I instancji, iz czlonek zarzadu w tej sytuacji nie moze bronié sie wszelkimi zarzutami
jakie miala spolka, a nie z jego winy z nich nie skorzystala, szczeg6lnie w sytuacji, gdy roszczenie bylo przedawnione
oraz gdy zadanie pozwu rozmijalo sie zdokumentami zlozonymi wraz z pozwem, jesli chodzi o wysoko$¢ zobowiazania.
W niniejszej sprawie w odpowiedzi na pozew pozwany zakwestionowal tez wysoko$¢ samego zobowigzania jak i zarzut
przedawnienia roszczen wobec spolki. Nie sposob zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Sadu I instancji, iz jezeli wierzyciel
dochodzi roszczenia w trybie art. 299 k.s.h. i przedstawia prawomocny wyrok stwierdzajacy zobowigzanie sp6lki,
sad nie moze badaé, czy stwierdzone roszczenie istnieje i w jakim rozmiarze. W tej sprawie przekroczenie przez Sad
Rejonowy granic swobodnej oceny dowodow w tym zakresie, klociloby sie rowniez z zasadami wspdlzycia spolecznego.
Jaka bowiem pozwany mial inna mozliwo$¢ obrony, je$li w momencie zloZenia przez wierzyciela spotki pozwu,
nie mogt w imieniu spo6lki podnosi¢ jakichkolwiek zarzutéw dotyczacych zgloszonego roszczenia (w szczegolnos$ci
zarzutu przedawnienia), jak rowniez nie mial wplywu na dzialania 6wczesnego zarzadu. Dodatkowo podstawa do
kwestionowania istnienia dlugu w wysoko$ci przedstawionej przez wierzyciela w pozwie skierowanym w trybie
nakazowym, jest stosowany przez analogie art. 35 k.s.h., jednoznacznie stwierdzajacy, ze czlonek zarzadu pozwany
z tytulu odpowiedzialnoéci za zobowiazania spdlki, moze przedstawi¢ wierzycielowi zarzuty przystugujace spolce
wobec wierzyciela (wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2007 r., V CSK 55/07). Pozwany podniost takze, iz ztozyl
rezygnacje z funkeji czlonka zarzadu przed terminem wymaganym do zlozenia sprawozdania i by} cztonkiem zarzadu
niespelna 6 miesiecy. Nadto w zeznaniach pozwany wyraznie stwierdzil, iz jego brak wiedzy o sprawach sp6tki wynikat
zutrudniania, a wrecz uniemozliwienia dostepu do dokumentow, ktére zostaly przewiezione do innej firmy ksiegujacej
we W., co m.in. bylo powodem zlozenia przez pozwanego rezygnacji. Krétki okres sprawowania funkcji czlonka
zarzadu nie pozwolil pozwanemu na wyegzekwowanie dostepu do dokumentéw od pozostalych czlonkéw zarzadu.
Nadto Sad pominal zarzut przedstawiony w toku postepowania, ze powdd nie wykazal, ze egzekucja przeciwko spolce



prowadzona byla w stosunku do calego majatku spdiki, a nie tylko do okres$lonych jej sktadnikéw, bezpodstawnie
uznajac, ze wystarczajacym jest przedstawienie przez powoda postanowienia o umorzeniu egzekucji z powodu jej
bezskutecznosci (apelacja k. 255-258).

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie oraz o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kosztéw
postepowania wraz z kosztami zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych (odpowiedz na apelacje k. 341-341v.).

Rozpoznajac apelacje Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zasluguje.

Poczynione przez Sad I instancji ustalenia stanu faktycznego i wywiedzione na tej podstawie przez ten Sad rozwazania
prawne sa prawidlowe. Sad Okregowy przyjmuje je za swoje. Nie zachodzi zatem potrzeba ponownego przytaczania
tej argumentacji. Apelacja nie zawiera zadnych argumentéw moggcych przemawiac za wzruszeniem zaskarzonego
wyroku.

Pozwany podnosi w apelacji zarzuty pominiecia wyjasnienia i ustalenia istotnych dla sprawy okoliczno$ci. Zarzut ten
nalezy rozumie¢ jako zarzut nierozpoznania istoty sprawy i rozpozna¢ w pierwszej kolejnosci, jako zarzut najdalej
idacy.

Stosownie do art. 386 § 4 k.p.c. poza wypadkami okreslonymi w § 2 i 3 sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloéci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wéwczas,
gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 23
wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22; z 15 lipca 1998 r. II CKN 838/97, LEX nr 50750; z 3 lutego
1999 1., ITI CKN 151/98, LEX nr 519260; wyroki Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003 nr
3, poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, LEX nr 178635; z 12 listopada 2007 r., I PK 140/07, OSNP 20009,
nr 1-2, poz. 2). Co do zasady zatem przez pojecie ,nierozpoznania istoty sprawy” nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie
zadan stron, czyli niezalatwienie przedmiotu sporu. Wykladnia jezykowa, systemowa i funkcjonalna tego zwrotu
pozwala na przyjecie, ze wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczace naruszen prawa materialnego, czy tez
procesowego (oczywidcie poza niewazno$cig postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w
calo$ci), nie uzasadniaja uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju
braki powinny by¢ w systemie apelacji pelnej zalatwiane bezposrednio w postepowaniu apelacyjnym (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt IT CZ 193/12, www.sn.pl) .

Sadowi I instancji nierozpoznania istoty sporu zarzuci¢ nie mozna. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze przedmiotem
rozpoznania bylo zaréwno roszczenie powoda, jak tez przedstawione przez pozwanych przeciwko roszczeniu zarzuty
pozwanych, w tym pozwanego M. J.. Sad w tym zakresie poczynil istotne dla sprawy ustalenia stanu faktycznego i
dokonatl rozwazan prawnych, majac na wzgledzie art. 299 § 1i 2 k.s.h.

Sad rozpoznajac sprawe przeprowadzil postepowanie dowodowe, dokonat oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej
dowodow, na podstawie dowodéw poczynit ustalenia faktyczne, a nastepnie dokonal rozwazan prawnych.
Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie
faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa. Uzasadnienie spelnia zatem wymogi okreslone w art. 328 § 2 k.p.c.



Oczywistym jest, ze pozwanemu, jako bytemu czlonkowi zarzadu spolki, przystugiwaly wszelkie zarzuty jakie spotka
ma w stosunku do powodowego wierzyciela. Jednakze w dacie wytoczenia powodztwa w tej sprawie niemozliwym byto
juz podnoszenie przez (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia we W. zarzutéw co do wysokosSci dochodzonego
ijego ewentualnego przedawnienia w toczacej sie przed Sadem Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie pod sygnatura
akt VI Nc-e 1668700/11 sprawie. Sprawa ta bowiem zakonczyla sie wydaniem nakazu zaptaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, a nakaz zaplaty stal sie prawomocny.

Stosownie do art. 363 § 1 k.p.c. orzeczenie staje sie prawomocne, jezeli nie przystuguje co do niego §rodek odwotawczy
lub inny $rodek zaskarzenia.

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne
sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze
inne osoby.

W dacie wszczecia postepowania w niniejszej sprawie spoélka (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cig nie
mogla juz podnosi¢ zadnych zarzutéw, dotyczacych roszezen rozpoznawanych w sprawie pod sygnatura akt VI Nc-e
1668700/11 Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie. Tym samym i pozwany takich zarzutéw w niniejszym sporze
podnosié nie moze. Chybiony jest zatem zarzut, ze Sad I instancji pominal stanowisko pozwanego oraz zlozone przez
pozwanego dowody. W kwestii tej szczegblowo wypowiedzial sie Sad I instancji, odwolujac sie takze do orzecznictwa
Sadu Najwyzszego.

Pozwany M. J. nie wykazal tez, by istnialy jakie$ sktadniki majatkowe (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscia,
posiadajace warto$¢ rynkowg, ktore nie zostaly objete egzekucja prowadzong przeciwko spoélce. To na pozwanym ciazyl
obowigzek udowodnienia zarzutéw — art. 299 § 2 k.s.h. w zw. z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. Réwniez i w tym zakresie
argumentacja prawna Sadu I instancji jest wyczerpujaca.

Wreszcie pozwany M. J. nie moze zaslania¢ sie brakiem dostepu do dokumentacji spotki w okresie, gdy sprawowal
funkcje czlonka zarzadu.

Stosownie do art. 201 § 1 k.s.h. zarzad prowadzi sprawy spdlki i reprezentuje spotke.

Kazdy z czlonkdw zarzadu ma prawo i obowigzek prowadzenia spraw spolki (art. 208 § 2 k.s.h.). Pozwany odpowiadat
zatem za dzialanie spdtki wobec spolki oraz osob trzecich, w szczegolno$ci kontrahentéw spdlki, jako uczestnik
obrotu gospodarczego. Rzecza osoby, ktéra ma zosta¢ powolana do zarzadu jest zbadanie stanu finansowego sp6lki,
przed wyrazeniem zgody na powolanie do zarzadu. Odmowa dostepu do dokumentacji na tym etapie winna by¢
sygnalem ostrzegawczym. Niezaleznie od tego, czy pozwany M. J. domagal sie bezskutecznie dostepu do dokumentacji
finansowej spolki przed powolaniem do zarzadu, czy tez z zadaniem takim nie wystapil, to nie moze uwolni¢ sie
od odpowiedzialno$ci za prowadzenie spraw spolki, w szczegblnoSci podnoszgc, iz nie dysponowal dokumentacja
finansowa spolki, az do wygasniecia mandatu do sprawowania funkgcji czlonka zarzadu. Twierdzenie, ze pozwany byt
pozbawiony w tym czasie wplywu na dzialanie zarzadu, nie zasluguje na uwzglednienie juz cho¢by z uwagi na ochrone
wierzycieli spotki (...).

Sadowi Okregowemu, jako sadowi II instancji, nie mogla tez umknaé okolicznoéé, ze pozwany M. J. w apelacji
twierdzi, ze utrudniano mu, a wrecz uniemozliwiano, dostep do dokumentacji spétki. Tymczasem, jak sam zeznal,
nie zapoznawal sie z dokumentami z powodu odlegloéci oraz tego, ze pozwany P. B. (3) obiecywal, iz przywiezie
te dokumenty. Taka oczywista sprzeczno$¢ podlegaé musi ocenie w kontekécie obowigzkow procesowych stron
nalozonych przez art. 3 k.p.c. Uchybienie tym obowigzkom przez pozwanego pozwala dodatkowo na ocene, iz pozwany
godzac sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego w tym zakresie, modyfikuje stanowisko wyrazone w apelacji, celem
wzruszenia tego stanowiska.

Stwierdzenie Sad I instancji dotyczace oceny niezlozenia przez zarzad rocznego sprawozdania, odnosi sie do
wszystkich pozwanych. Istotnie nie powinno sie odnosi¢ do pozwanego M. J.. Nie mniej jednak okoliczno$¢ ta nie



ma znaczenia dla rozpoznania apelacji. Ten element oceny odpowiedzialno$ci pozwanego wysuniety byl przez Sad I
instancji tylko dodatkowo.

Majac powyzsze na wzgledzie, a takze powolane przepisy, apelacje nalezalo oddali¢ jako bezzasadna (art. 385 k.p.c.).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik sporu — art. 98 § 11 3
k.p.c. oraz art. 99 k.p.c.
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