Sygn. akt IX Ga 361/14
POSTANOWIENIE
Dnia 4 grudnia 2014 roku
Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy
w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Slawomir Boratyniski— spr.
Sedziowie: SO Beata Blotnik
SR Beata Figaszewska (del. do SO)
Protokolant: st. sekr. sgdowy Agnieszka Olszewska-Judin
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 roku w Lublinie
na rozprawie
sprawy z wniosku Banku (...) Spétki Akcyjnej w W.
z udzialem (...) Spo6tki Akcyjnej wT.1i (...).PL” sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia w Z.
0 wpis
na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 24 lipca 2014 roku, sygn.
akt LU VII Ns Rej. Za (...)

postanawia:
oddali¢ apelacje
Sygn. akt IX Ga 361/ 14

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2014 r. Sad Rejonowy Lublin - Wschéd w Lublinie z siedzibag w Swidniku po
rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym sprawy wszczetej z wniosku Banku (...) Spotki Akeyjnej w W. z udzialem
(...).PL (...) z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w T. o wpis do rejestru
zastawow w przedmiocie skargi na postanowienie referendarza sadowego z dnia 12 czerwca 2014 r. sygn. akt LU VII
Ns Rej Za (...) postanowil oddali¢ wniosek .

Jako uzasadnienie postanowienia wskazano ,ze w dniu 15 kwietnia 2014 r. Bank (...) Spétka Akcyjna w W. zlozyl do
Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku wniosek o wpisanie zastawu rejestrowego do
rejestru zastawdw. Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2014 r. Sad rejestrowy oddalit przedmiotowy wniosek uznajac,
iz umowa zastawnicza dolgczona do wniosku jest niezgodna z prawem. Na powyzsze postanowienie wnioskodawca
zlozyl skarge, w ktorej domagal sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i dokonania wpisu zgodnie z wnioskiem.

Na skutek wniesienia skargi orzeczenie referendarza sagdowego utracilo moc- art. 398* § 2 k.p.c.



Sad Rejonowy ustalil ,ze w okolicznosciach niniejszej sprawy Bank (...) Spolka Akcyjna w W. zlozyl wniosek o
wpisanie zastawu rejestrowego na przecinarce taémowej dolaczajac do wniosku umowe o ustanowienie zastawu
rejestrowego z dnia 20 lutego 2014 r. ustanowionej w celu splaty wierzytelnoSci Banku wynikajacej z weksla in
blanco wystawionego przez spolke (...) . Do wniosku zostala réwniez dolaczona deklaracja wystawcy weksla, z ktorej
wynika, iz weksel in blanco zostal wystawiony jako zabezpieczenie wierzytelnosci zastawcy wynikajacych z Umowy
o linie wieloproduktowa nr (...) z dnia 20 lutego 2014 roku i Bank ma prawo wystawi¢ weksel do wysokosci kwoty
12.600.000,00 zlotych.

Sad I instancji wskazal ,ze zgodnie z treScig art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i
rejestrze zastawow (Dz. U z 2009 r. nr 67 poz. 569 z pdézn. zm.) umowa zastawnicza powinna okreéla¢ co najmnie;j
m.in. wierzytelno§¢ zabezpieczona zastawem przez oznaczenie stosunku prawnego, z ktérego ta wierzytelnosé
wynika lub moze wynikac¢ oraz najwyzszej sumy zabezpieczenia. W $§wietle powyzszego przepisu, aby zidentyfikowaé
wierzytelno$¢ zabezpieczona zastawem strony umowy powinny wskaza¢ stosunek prawny, z ktérego wynika
zabezpieczona wierzytelno$é. Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad ten stwierdzil, iz zastaw na
przecinarce plazmowej bedacej zgodnie z wnioskiem przedmiotem zastawu zostat ustanowiony w celu zabezpieczenia
splaty wierzytelnoéci wynikajacej z umowy o linie wieloproduktowa nr (...) z dnia 20 lutego 2014 r.

Wierzytelnos¢ wskazana w niniejszej umowie zastawniczej moglaby wynikac z weksla tylko w przypadku , gdy weksel
ten nie bylby wekslem in blanco. Wskazano nadto ,ze zobowigzanie z weksla jest zobowigzaniem abstrakcyjnym
co oznacza, iz weksel odrywa sie od podstawy ekonomicznej, ktéra byta powodem jego wystawienia. Dla wazno$ci
zobowigzania wekslowego nie jest wiec istotne, czy istnialo zobowigzanie bedace przyczyna wystawienia weksla oraz
czy bylo ono wazne. W przedmiotowej umowie jako zrédlo wierzytelnoSci zostaly jednak wskazane weksle in blanco,
ktore nie sa jeszcze wekslami, a przez to nie sg zobowigzaniem abstrakcyjnym. Nieposiadanie wszystkich cech weksla
przez weksel in blanco wiaze sie z tym, iz nie zawiera on wszystkich elementéw wymaganych dla waznos$ci weksla.
Wskazuje na to wedlug Sadu I instancji art. 10 prawa wekslowego uzywajac sformutowania "weksel, niezupelny w
chwili wystawienia". Dopoki weksel in blanco nie zostanie uzupeliony w sposéb nadajacy mu cechy weksla, osoby
podpisane na wekslu in blanco nie moga by¢ traktowane jako zobowigzane wekslowo (tak Izabela Heropolitanska,
Komentarz do art. 10 ustawy prawo wekslowe - Prawo Wekslowe i Czekowe. Praktyczny komentarz, LEX 2011, por.
wyrok SN z dnia 20 listopada 1930 r., Rw. III 1445/30, PS 1931, poz. 486).

W $wietle powyzszych rozwazan Sad Rejonowy uznal, iz wierzytelno$¢ wskazana w przedmiotowej umowie
zastawniczej nie moze wynika¢ z wymienionego w § 1 tej umowy - weksla in blanco, ktéry jak wskazano wyzej nie
jest zobowigzaniem abstrakcyjnym istniejgcym w oderwaniu od umowy o linie wieloproduktowa nr (...) z dnia
20 lutego 2014 r. , tylko wlasnie z tej umowy. Umowa zastawnicza dolaczona do wniosku jest zatem niezgodna
z obowiazujacymi przepisami prawa na skutek wadliwego oznaczenia stosunku prawnego , z ktérego wynika
wierzytelno$¢ zabezpieczona zastawem.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zostalo zaskarzone w caloSci apelacja przez wnioskodawce
Rozstrzygnieciu temu skarzacy zarzucil naruszenie prawa materialnego przez bledna jego wykladnie i niewlasciwe
zastosowanie, w szczegblno$ci art. 3 ust. 2 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, przez przyjecie
ze wierzytelno$¢ wskazana w umowie zastawniczej, ktéra ma by¢ zabezpieczona zastawem rejestrowym, nie moze
wynikac z weksla in blanco. Wskazujac na powyzszy zarzut apelujacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w caloéci i nakazanie Sadowi dokonanie wpisu zastawu rejestrowego zgodnie z wnioskiem wnioskodawcy oraz o
zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych .

Jako uzasadnienie apelacji wskazano ,ze zdaniem Banku sprzeczne z prawem jest ustalenie, ze wierzytelnosé z
weksla in blanco nie moze by¢ wskazana w umowie zastawniczej poniewaz powyzsza wierzytelno$¢ nie moze byc
zabezpieczona zastawem rejestrowym. Nieprawidlowe jest przyjecie, ze zastaw rejestrowy moze zabezpieczac tylko
wierzytelno$ci istniejace. Zastaw rejestrowy moze zabezpiecza¢ réwniez wierzytelnoSci przyszle i warunkowe (art, 3
ust. 2 punkt 4 ustawy o zastawie rejestrowym) a zatem takie wierzytelnoSci moga by¢ wskazane w umowie zastawu.
Wskazano ,ze wierzytelno$é z weksla in blanco kreuje wierzytelno$¢ warunkowa. Jest to warunek zawieszajacy w



postaci wypelnienia weksla zgodnie z deklaracja. Powyzsze rozumienie wierzytelno$ci z weksla in blanco znajduje
potwierdzenie w dalszej cze$ci komentarza do art. 10 ustawy prawo wekslowe, na ktéry powolal sie Sad, oddalajac
wniosek o wpis: ,Prawo wekslowe uzywajac wyrazenia "weksel, niezupelny w chwili wystawienia" wskazuje tym
samym, iz taki dokument nie moze by¢ uznany za papier bezwartoSciowy. Zawiera on juz zobowiazanie wekslowe,
(...). Zobowiazanie z poprawnie uzupelnionego weksla istnieje od chwili zlozenia na nim podpisu a nie dopiero od
chwili uzupelienia weksla (por. wyrok SN z dnia 4 czerwca 2003 r., 1 CKN 434/01, LEX nr 137623; postanowienie
SA w Poznaniu z 14 listopada 2003 r., II AKz 835/03, Wokanda 2004, nr 5, s. 43 oraz poglady doktryny np. A.
S., Komentarz..., s. 95, wedlug ktérego weksel in blanco jest wekslem, jednakze zobowigzanie z takiego weksla jest
zobowigzaniem warunkowym, ktére wywola skutki prawne z moca wsteczng woéwczas, gdy weksel zostanie poprawnie
uzupetiony”.

Biorgc pod uwagg, ze:

1) wierzytelno$ci warunkowe moga zostaé zabezpieczone zastawem rejestrowym,

2) weksel in blanco kreuje wierzytelno$é warunkowa,

3) wumowie zastawniczej jako zrodlo wierzytelno$ci zostal wskazany weksel in blanco,

decyzja Sadu o odmowie wpisu jest sprzeczna z prawem. Dodatkowo wskazano , ze Bank co najmniej od 10 lat
zabezpiecza zastawem rejestrowym wierzytelno$ci z weksla in blanco. W dotychczasowej praktyce Bank nie spotkat
sie z odmowg wpisu zastawu rejestrowego z uzasadnieniem jak w zaskarzonym postanowieniu Sadu.

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa apelacje ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 378 § 1 kpe ktéry bedzie mieé tu zastosowanie poprzez art. 13 § 2 kpc sad drugiej instancji
rozpoznaje sprawe w granicach apelacji . Zwigzanie granicami wnioskéw apelacji oznacza za$ , ze sad drugiej instancji
nie moze obja¢ swa kontrola tej czeSci orzeczenia sadu pierwszej instancji, ktéra nie zostala zaskarzona. Sad nie jest
za$ zwigzany treécig wniosku apelacyjnego co do sposobu rozstrzygniecia. Stosownie natomiast do przepisu art. 6947
kpc w razie uwzglednienia §rodka odwolawczego od orzeczenia wydanego w postepowaniu rejestrowym, dotyczacego
wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego, sad drugiej instancji uchyla zaskarzone orzeczenie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania sgdowi rejestrowemu. Rozpoznajgc ponownie sprawe, sad rejestrowy uwzglednia wskazania
sadu drugiej instancji oraz aktualny stan rejestru. Tre$¢ powyzszego przepisu oznacza ,ze w sprawach rejestrowych
sad drugiej instancji nie jest wladny orzekac¢ reformatoryjnie. Nawet zatem uznajac apelacje za uzasadniona,
sad odwolawczy zaskarzone postanowienie moze co najwyzej uchyli¢ i sprawe przekaza¢ sadowi rejonowemu do
ponownego rozpoznania. K. charakter sprawowanego przez sad drugiej instancji nadzoru judykacyjnego sprawia, ze
wadliwo$¢ zaskarzonego postanowienia sadu rejestrowego moze usunac wylacznie tenze sad rejestrowy. Uchylajac
postanowienie, sad odwolawczy nie jest jednak pozbawiony wplywu na wynik sprawy rozpoznawanej ponownie. W
mys$l bowiem komentowanego artykutu (in fine), rozpoznajac ponownie sprawe, sad rejestrowy uwzglednia wskazania
sadu drugiej instancji, ktore sa dla niego wiazace, z zastrzezeniem jednakze nakazu uwzgledniania aktualnego stanu
rejestru.

W ocenie Sadu Okregowego przedmiotowa apelacja jest jednakze w calo$ci niezasadna i nie zasluguje na jej
uwzglednienie .

Przed odniesieniem sie jednak do poszczegblnych zarzutéw zawartych we wniesionej apelacji na wstepie nalezy takze
podkresdli¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego sad drugiej instancji, jako sad orzekajacy
merytorycznie, powinien dokona¢ samodzielnej oceny wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez sad pierwszej instancji i poczynic¢ wlasne ustalenia faktyczne. Sad ten moze tym samym dokonywaé ustalen
faktycznych sprzecznych z ustaleniami stanowigcymi podstawe zaskarzonego wyroku, nawet na podstawie dowodéw
przeprowadzonych wylacznie w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego. Musi jednak w swojej dzialalnosci
harmonizowaé ogo6lne (art. 227-315 k.p.c.) i szczegélne (art. 381-382 k.p.c.) reguly postepowania dowodowego.



Dokonanie przez sad drugiej instancji odmiennych ustalenn bez przeprowadzania dodatkowych dowodéw jest
dopuszczalne i uzasadnione w szczegdlnoSci wtedy, gdy dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu
pierwszej instancji jest oczywiscie bledna. Niezbedne jest wykazanie w czym tkwi wadliwo$¢ stanowiska sadu
pierwszoinstancyjnego, dlaczego okre$lone dowody dostarczaja odmiennych wnioskéw, ktére z dowodéw nie
zashuguja na wiare, co sprawia, ze wylania sie inny obraz stanu faktycznego sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 6 lutego 2003r., IV CKN 1752/00, LEX nr 78279; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2002r:, IV CKN
859/00, LEX nr 53923; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2002r., I CKN 567/99, LEX nr 53925
oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2001 r., II UKN 339/00, OSNP 2003/1/21). Sad odwolawczy ma
nadto nie tylko uprawnienie, ale wrecz obowiazek rozwazenia na nowo catego zebranego w sprawie materialu oraz jego
wlasnej samodzielnej oceny, przy uwzglednieniu zasad wynikajacych wlasnie z przepisu art. 233 § 1 kpc niezaleznie od
tego czy ustalen dokonuje po przeprowadzeniu nowych dowodéw badz ponowieniu dotychczasowych, czy tez wskutek
podzielenia ustalenn dokonanych przez sad pierwszej instancji.

Jak wskazano powyzej apelacja strony powodowej jest niezasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu.
Rozstrzygniecie Sadu I instancji jest nadto co do zasady prawidlowe i w caloSci odpowiada ono prawu , za$§ Sad
I instancji dokonal prawidlowej wykladni przepisow prawa materialnego przywolanych w apelacji i wlasciwie je
zastosowal .

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji prawidlowo bowiem ustalil ,ze przedmiotowa umowa nie spelnia wymogéow
okreslonych przez przepisy ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow . Sad I instancji prawidlowo uznat ,ze
przedmiotowa wierzytelno$¢ , ktéra miala by¢ zabezpieczona zastawem rejestrowym nie mogla wynika¢ z podstawy
wskazanej w tej umowie i w zwigzku z tym przedmiotowa umowa nie spelnita wymogbéw przewidzianych w ustawie
powolanej powyzej . Sad ten prawidlowo uznat ,ze podstawe te stanowi¢ moze co najwyzej umowa , ktérej wykonanie
weksel mial zabezpieczac , a nie sam weksel in blanco. Mamy tu zatem faktycznie do czynienia z zabezpieczeniem
przyszlych wierzytelnosci jak podnosit skarzacy w uzasadnieniu apelacji , jednakze wierzytelno$¢ te w $wietle
powyzszego nie moze wynikac¢ z samego weksla , ale co najwyzej z powyzszej umowy . Z weksla in blanco jako
takiego nie wynika bowiem zadna wierzytelno$é , w tym wierzytelno$¢ przyszla . Weksel in blanco nie odnosi sie
takze do zadnej konkretnej wierzytelnoéci .Jak wynika ze stanowiska doktryny ( por. miedzy innymi Komentarz , na
ktory powolal sie Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia ) Prawo wekslowe dopuszcza mozliwosé
wystawienia weksla, ktéry w chwili wystawiania nie zawiera wszystkich elementéw niezbednych dla jego waznoSci
okre§lonych w art. 11 2 oraz 101 i 102 a taki weksel okreslany jest wlasnie mianem weksla in blanco, chociaz w Prawie
wekslowym brak jest takze jego definicji . W przypadku weksla wlasnego in blanco jest to dokument zawierajacy
co najmniej podpis wystawcy zlozony w zamiarze zaciagniecia zobowiazania wekslowego , natomiast w przypadku
weksla trasowanego in blanco jest to dokument opatrzony co najmniej przyjeciem ztozonym w zamiarze zaciggniecia
zobowigzania wekslowego (por. orzeczenia SN: z dnia 1 marca 1935 r., C 2022/34; Zb. Orz. SN 1936, nr 2, poz. 45;
z dnia 2 maja 1935 r., ITII C 138/34, Zb. Orz. SN 1936, nr 3, poz. 98; z dnia 28 maja 1998 r., III CKN 531/97, OSN
1999, nr 1, poz. 13 oraz postanowienie SA w Poznaniu z dnia 14 listopada 2003 r., Il AKz 835/03, Wokanda 2004, nr
5, S. 43). Weksel in blanco skladany jest na zabezpieczenie wierzytelno$ci lub na zabezpieczenie roszczen mogacych
powstac w przyszloéci z tytutlu szkod i strat, jakie moze spowodowaé wystawca weksla. Weksel gwarancyjny jest to
wlaénie weksel in blanco zlozony na zabezpieczenie stosunku umownego zachodzacego miedzy wystawca weksla a
osoba, ktorej weksel jest wreczany, np. udzielonego kredytu, udzielonej pozyczki.

Weksel in blanco nie jest jednakze jeszcze wekslem, ze wzgledu na to, iz nie zawiera wszystkich elementow
wymaganych dla wazno$ci weksla na co zwrécit zasadnie zreszta uwage Sad I instancji . Zawiera on wprawdzie
juz zobowigzanie wekslowe, bowiem wystawca lub akceptant zlozyli na nim swoje podpisy wlasnie w zamiarze
zaciagniecia zobowigzania wekslowego i zobowiazanie z poprawnie uzupelionego weksla istnieje od chwili zlozenia
na nim podpisu , a nie dopiero od chwili uzupeklienia weksla (por. wyrok SN z dnia 4 czerwca 2003 r., I CKN 434/01,
LEX nr 137623; postanowienie SA w Poznaniu z 14 listopada 2003 r., Il AKz 835/03, Wokanda 2004, nr 5, s. 43
oraz poglady doktryny np. A. Szpunar, Komentarz..., s. 95, wedtug ktérego weksel in blanco jest wekslem , jednakze
zobowiazanie z takiego weksla jest zobowiazaniem warunkowym, ktére wywola skutki prawne z moca wsteczna



wowczas, gdy weksel zostanie poprawnie uzupehiony) , jednakze pomimo to, dopoki weksel in blanco nie zostanie
uzupehliony w sposéb nadajacy mu cechy weksla, osoby podpisane na wekslu in blanco nie moga by¢ traktowane jako
zobowigzane wekslowo (por. wyrok SN z dnia 20 listopada 1930 r., Rw. III 1445/30, PS 1931, poz. 486). Tym samym
trudno jest méwi¢ w tym przypadku, gdy mamy do czynienia z niewypelnionym wekslem nawet o wierzytelnosci
przyszlej czy warunkowej .Racje ma zatem Sad I instancji twierdzac ,ze wierzytelno$¢ wskazana w przedmiotowej
umowie zastawniczej nie moze w zadnej mierze wynika¢ z wymienionego w przedmiotowej umowie weksla in blanco,
ktory jak wskazano wyzej nie jest zobowigzaniem abstrakcyjnym istniejacym w oderwaniu od powyzszej umowy , a
moze by¢ co najwyzej wierzytelnoScig wynikajaca wlasnie z tej umowy. Umowa zastawnicza dolaczona do wniosku na
taka jednak wierzytelno$¢ sie jednak nie powoluje , a na wierzytelno$¢ z weksla in blanco , a tym samym zatem jest
ona niezgodna z obowiazujacymi przepisami prawa na skutek wadliwego oznaczenia stosunku prawnego z ktorego
wynika wierzytelno$é zabezpieczona zastawem.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy stwierdzié ,ze Sad Rejonowy zasadnie zatem odmoéwil dokonania wpisu
przedmiotowego zastawu do rejestru zastawow . Wbrew zatem zarzutom apelacji wskazaé nalezy, iz ustalenia
poczynione przez Sad Rejonowy i ich ocena sg prawidlowe i Sad Okregowy podzielajac je, przyjmuje za wtasne, co
sprawia, iz nie zachodzila juz potrzeba ich powtarzania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia
1997 1., Il UKN 61/97 — OSNAP 1998 nr 9, poz. 104 oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 1999 r., I PKN
521/98 — OSNAP 2000, nr 4, poz. 143).

W $wietle powyzszego w ocenie Sadu Okregowego nie doszlo zatem do naruszenia przez Sad I instancji przepisow
prawa materialnego — przepisu przywolanego przez skarzacego we wniesionej apelacji a zawartego w ustawie o
zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow .

Majac powyzsze na wzgledzie i w oparciu o przepis art. 385 k.p.c. w zwigzku z przepisem art. 518 kpc i art. 13 § 2 kpce
oraz art. 7 ustawy o KRS Sad Okregowy nie uwzglednil wniesionej apelacji jako zasadnej i ja w caloSci oddalit .

Brak rozstrzygniecia w postanowieniu przez Sad Okregowy o kosztach postepowania uzasadnia przepis art. 520 § 1
kpc . Stanowi on bowiem ,ze kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Pozostali uczestnicy postepowania nie wykazali natomiast ,Ze zostaly przez nich poniesione jakie$ koszty, tak aby mog}
znalez¢ tu zastosowanie przepis § 2 czy § 3 art. 520 kpc.



