Sygn. akt IX GC 69/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2018 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Boratynski

Protokolant: p.o. protokolanta Klaudia Rogalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 sierpnia 2018 r. sprawy

z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w S.

przeciwko Fabryce (...) Spblce Akcyjnej w M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Fabryki (...) Spotki Akcyjnej w M. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej w S. kwote:

1. 94.821,73 zl. (dziewiecdziesigt cztery tysiace osiemset dwadzieécia jeden zlotych siedemdziesiat trzy grosze) z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie za okres od dnia 19 wrze$nia 2017 r. do dnia zaplaty;

2. 29.629,87 zl. (dwadzieécia dziewie¢ tysiecy sze$c¢set dwadzieScia dziewieé ztotych osiemdziesigt siedem groszy) z
odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia 19 wrzesnia 2017 r. do dnia zaplaty;

3. 19.431 zl. (dziewietnas$cie tysiecy czterysta trzydzieSci jeden zlotych) z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie za
okres od dnia 9 paZzdziernika 2017 r. do dnia zaplaty;

4. 52.569,33 zl. (piecdziesigt dwa tysigce pieéset szeS¢dziesiat dziewiec zlotych trzydzieSci trzy grosze) z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie za okres od dnia 9 pazdziernika 2017 r. do dnia zaplaty;

5. 635,42 zl. (szeStéset trzydziesci pie¢ zlotych czterdzie$ci dwa grosze) z odsetkami ustawowymi za opdznienie za
okres od dnia 19 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

6. 477,77 z}. (czterysta siedemdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat siedem groszy) z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 19 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego Fabryki (...) Spotki Akcyjnej w M. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej w S. kwote 15 296
z}. (pietnascie tysiecy dwiescie dziewieédziesiat sze$¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sygn. akt IX Gec 69/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 grudnia 2017 r. ( k. 3 i nast. ) strona powodowa (...) Spotka Akcyjna w S. wniost o zasadzenie od
pozwanego Fabryki (...) Spolki Akceyjnej w M. kwoty:

- 196 451, 93 zl. tytulem nalezno$ci gtéwnej wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od poszczegblnych kwot
skladajacych sie na nalezno$¢ gléwna i za okresy szczegbélowo oznaczone w pozwie na k. 3 ;



- 635, 42 71 tytulem skapitalizowanych odsetek w zaplacie naleznosci z faktur wymienionych w nocie odsetkowe;j
nr 17/35 z dnia 10 stycznia 2017 r. wyliczonych za okres od dnia wymagalnoéci nalezno$ci wynikajacych z faktur
wskazanych w nocie do dnia faktycznej zaplaty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty ;

- 477,77 zk. tytulem skapitalizowanych odsetek w zaplacie naleznos$ci z faktur wymienionych w nocie odsetkowe;j
nr 17/72 z dnia 20 kwietnia 2017 r. wyliczonych za okres od dnia wymagalno$ci naleznos$ci wynikajacych z faktur
wskazanych w nocie do dnia faktycznej zaplaty wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty ;

oraz kosztami postepowania . Przedmiotowy pozew zawieral wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu
upominawczym .

Jako uzasadnienie pozwu wskazano ,ze pozwany zakupil w przedsiebiorstwie powoda towary w postaci stali .Sprzedaz
zostala udokumentowana fakturami VAT nr ( S) FS- (...), ( S) FS- (...), ( S) FS- (...), ( S) FS- (...). W fakturach
oznaczono termin , miejsce i sposob Swiadczenia pozwanego . Pomimo przyjecia faktur przez pozwanego , odbioru
towaru pozwany dotad nie uregulowal kwoty za pobrany towar w wysoko$ci 196 451 , 93 zL. Wskazano ponadto ,ze
przedmiotowym pozwem powdd dochodzi od pozwanego skapitalizowanych odsetek w kwotach 635, 42 i 477,77 zt.
za op6Zznienie w platnoéciach naleznoSci z szeregu faktur opisanych w przestanych pozwanemu notach odsetkowych
nr 17/35 z dnia 10 stycznia 2017 r. i 17/72 z dnia 20 kwietnia 2017 r. , ktérych pozwany pomimo wezwania
notami odsetkowymi nie zaplacil . Wlasciwo$¢ miejscowa Sadu Okregowego w Lubinie strona powodowa uzasadnita
przepisem art. 34 kpe, 43 kpc w zw. z art. 454 ke .

Nakazem zaplaty z dnia 10 stycznia 2018 r. wydanym w postepowaniu sygn. akt IX GNc 836/17 Sad Okregowy
zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej dochodzone pozwem kwoty wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie oraz kwote 6 087 zl. tytulem zwrotu kosztéw postepowania ( k. 371 nast. ).

Odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu i odpisami zalacznikoéw dolaczonych do pozwu zostal stronie pozwanej
doreczony w dniu 17 stycznia 2018 r. ( k. 39 ) . Strona pozwana w ustawowym terminie wniosta pismo procesowe
zawierajace sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac ten nakaz w caloSci ( k. 40 i nast. ) . W sprzeciwie od nakazu
zaplaty strona pozwana wniosta o przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi Okregowemu wlasciwemu ze wzgledu
na siedzibe pozwanego oraz o zasgdzenie od strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztéw postepowania
wedlug norm przepisanych . Innych zarzutéw co do dochodzonego roszczenia przez strone powodowa strona pozwana
nie zglosila w powyzszym piSmie .

Postanowieniem z dnia 8 lutego 2018 r. Sad Okregowy oddalil wniosek strony pozwanej w przedmiocie przekazania
sprawy do innego sadu (k. 46 ) . Postanowienie to wydano majac na wzgledzie , iz wprawdzie zgodnie z przepisem art.
27 § 1 kpc powodztwo wytacza sie przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu pozwany ma miejsce zamieszkania ,
a powoddztwo przeciwko osobie prawnej lub innemu podmiotowi nie bedacemu osoba fizyczng wytacza sie wedlug
miejsca ich siedziby ( art. 30 kpc ) , stosownie jednak do przepisu art. 31 kpc powodztwo w sprawach objetych
przepisami oddzialu , w ktorym sie on znalazl wytoczy¢ mozna badz wedlug przepiséw o wlasciwosci ogélnej, badz
przed sad oznaczony w przepisach zawartych w tym dziale . WlaSciwo$é przemienna polega zatem na tym, ze
miejscowo wlasciwy w okreslonej kategorii spraw jest zar6wno sad wlasciwos$ci ogdlnej, jak i sad (lub sady) okreslony
w przepisach art. 32-37 kpc , a wybor sadu, przed ktéry ma by¢ wytoczone powddztwo pozostawiony jest powodowi.
Powod, wytaczajac powodztwo przed sad inny niz wyznaczony miejscem zamieszkania czy siedziba pozwanego,
powinien w pozwie poda¢ okoliczno$ci uzasadniajace wlasciwo$é sadu wedtug przepisdéw o wlasciwosSci przemienne;j
(por. Bodio J., Demendecki T., Jakubecki A., Marcewicz O., Telenga P., Wojcik M.P., Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III , komentarz do art. 31 ) . Wynika to z przepisu zawartego w art. 187 kpc .
Wedlug pkt 2 art. 187 § 1 k.p.c. pozew winien bowiem zawiera¢ przytoczenie okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych
zadanie, a w miare potrzeby uzasadniajacych rowniez wlasciwosé sadu. Z wykladni art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. wynika
zatem dla wnoszacego pozew obowigzek wskazania okoliczno$ci uzasadniajacych wlasciwo$é sadu, w sytuacji , gdy



wladciwo$¢ miejscowa sadu wynika zaréwno z umowy stron jak i gdy, jak w przedmiotowej sprawie zalezy od wyboru
powoda. W doktrynie uznaje sie, ze elementy pozwu okreslone w art. 187 §1 k.p.c. maja charakter obligatoryjny
(Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, 1.1, pod red. K. Piaseckiego, W-Wa 1999, s. 675), co oznacza, ze w
razie potrzeby, tak jak w przedmiotowej sprawie, koniecznym jest przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajacych réwniez
wlaéciwo$¢ sadu. Potrzeba ta moze wynikaé jak wskazano powyzej, z umowy prorogacyjnej lub z zastosowania
przepiséw okreslajacych wlasciwos$é przemienna sadu. W powolanej uchwale Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze
wprawdzie element pozwu okre§lony w art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. in fine nie musi stanowi¢ wyodrebnionej jednostki
redakcyjnej, jednakze winien znajdowaé sie w pozwie i wynikaé z jego tresci.

Zgodnie nadto z przepisem art. 454 § 1 ke, na ktéry to przepis powolala sie strona powodowa w uzasadnieniu pozwu ,
jezeli miejsce spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczone , ani nie wynika z wlasciwoéci zobowigzania, $wiadczenie
powinno by¢ spelnione w miejscu, gdzie w chwili powstania zobowigzania dluznik mial zamieszkanie lub siedzibe.
Jednakze §wiadczenie pieniezne powinno by¢ spelnione w miejscu zamieszkania lub w siedzibie wierzyciela w chwili
spelnienia §wiadczenia. Jezeli zobowigzanie ma zwigzek z przedsiebiorstwem dluznika lub wierzyciela, o miejscu
spelnienia Swiadczenia rozstrzyga siedziba przedsiebiorstwa (§ 2 kc ) . Stosownie jednak do przepisu art. 34 kpc
powddztwo o ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie lub uniewaznienie, jako tez o odszkodowanie z
powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy wytoczy¢ mozna przed sad miejsca jej wykonania. W razie
watpliwo$ci miejsce wykonania umowy powinno by¢ stwierdzone dokumentem. Przepis ten zatem okresla wlasciwoséc
dla spraw wynikajacych z zobowigzann umownych. Powyzsze oznacza zatem ,ze w przypadku gdy wierzyciel dochodzi
swoich roszczen z tytulu wykonania umowy , jak ma to miejsce w niniejszym przypadku o wladciwo$ci miejscowej
sadu rozstrzyga miejsce , gdzie ma by¢ spelnione §wiadczenie zwigzane z zaplata ceny. Stosownie nadto do przepisu
art. 46 § 1 kpc wlasciwos$é sadu strony moga okresli¢ rowniez w umowie i umowi¢ sie na pismie o poddanie sagdowi
pierwszej instancji, ktéry wedlug ustawy nie jest miejscowo wlasciwy, sporu juz wyniklego lub sporéw mogacych w
przysztosci wyniknaé z oznaczonego stosunku prawnego. Sad ten bedzie wowczas wylacznie wlasciwy, jezeli strony
nie postanowily inaczej. Strony nie moga jedynie zmieniaé wlasciwo$ci wylacznej ( § 2 art. 46 kpc ) . Strona pozwana
nie wykazala za$ , ze w drodze umowy ze strong powodowa zostala wylaczona wlasciwo$é¢ ogélna miejscowa sadu albo
tez by wlasciwo$¢ Sadu I instancji nie uzasadnialy powolane w uzasadnieniu pozwu przepisy okreslajace wlasciwoséc
przemienng .

Strona powodowa w pozwie powolala sie wprawdzie na siedzibe banku prowadzacego rachunek strony powodowej ,
jednakze nie wykazala przy tym ,ze strony w tym zakresie faktycznie uzgodnily ,ze siedziba ta bedzie wigzaca dla
stron w przy okreslaniu wlasciwoSci miejscowej sad . Umowa w niniejszym przypadku miala by¢ jednak wykonana
w miejscu siedziby powoda , a ta znajduje sie w S. ( podobnie zreszta jak siedziba banku , ktéry prowadzi rachunek
strony powodowej ) , a tym samym wlasciwy jest tu Sad Okregowy w Lublinie .

W piSmie procesowym z dnia 21 lutego 2018 r. ( k. 56 ) strona powodowa podtrzymata dotychczasowe stanowisko w
sprawie . Strona powodowa podtrzymala réwniez swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie na terminie rozprawy
w dniu 3 sierpnia 2018 r. ( k. 78 i nast. ).

Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa sprawe ustalil i zwazyl co nastepuje :

Strony niniejszego postepowania sa podmiotami gospodarczymi . Pow6d prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako
osoba prawna — spo6lka prawa handlowego wpisana do KRS pod numerem (...) (wydruk z KRS k. 7i7 v oraz 29, 29
v) . Strona pozwana dzialala réwniez jako spdtka prawach handlowego wpisana do KRS pod numerem (...) (wydruk z
KRS - k. 8inast., 321inast., k. 41inast. ) . W ramach prowadzonej przez strony niniejszego postepowania dzialalno$ci
gospodarczej strony te pozostawaly w stosunkach handlowych ( okoliczno$¢ bezsporna miedzy stronami ) . W ramach
wspolpracy stron pozwany nabywat od powoda towary znajdujace sie w ofercie handlowej strony powodowej — wyroby
stalowe . Pierwsza z faktur VAT objetych niniejszym pozwem nr ( S) FS- (...) zostala wystawiona w dniu 4 sierpnia 2017
r. z tytutlu sprzedazy dokonanej w dniu 3 sierpnia 2017 r.(k. 16 ) . Faktura zostala wystawiona na kwote 94 821,73 zk. z
terminem platnosci przypadajacym na dzien 18 wrzesnia 2017 r. w formie przelewu . Faktura wskazuje na dokument ,
ktory miat stanowié jej zalacznik . Faktura zawiera odciski pieczeci firmowych stron niniejszego postepowania oraz



nieczytelne podpisy .W tym samym dniu strona powodowa wystawila kolejng fakture VAT nr ( S) FS- (...) z tytulu
sprzedazy dokonanej rowniez w dniu 3 sierpnia 2017 r.( k. 17 ) . Faktura zostala wystawiona na kwote 29 629,87 zl. z
terminem platnoSci przypadajacym na dzien 18 wrzesnia 2017 r. w formie przelewu . Faktura wskazuje na dokument ,
ktoéry miat stanowié jej zalacznik . Faktura zawiera odciski pieczeci firmowych stron niniejszego postepowania oraz
nieczytelne podpisy . Faktura zawiera rowniez zapis powolujacy sie na art. 17 ust. 1 pkt 7 ustawy o VAT w zakresie
rozliczenia podatku przez nabywce . W dniu 24 sierpnia 2017 r. strona powodowa wystawita kolejne faktury VAT nr
(S) FS- (...)inr (S) FS- (...) z tytulu sprzedazy dokonanej rowniez w dniu 211 18 sierpnia 2017 r.( k. 18 1 19 ). Faktury
zostaly wystawione odpowiednio na kwote 19 431 zl. oraz 52 569, 33 z terminem platno$ci przypadajacym na dzien
10 pazdziernika 2017 r. w formie przelewu . Faktury wskazuja na dokument WZ , ktéry miat stanowi¢ ich zalgcznik .
Faktury zawieraja odciski pieczeci firmowych stron niniejszego postepowania oraz nieczytelne podpisy . Faktura nr
(S) FS- (...) zawiera roOwniez zapis powolujacy sie na art. 17 ust. 1 pkt 7 ustawy o VAT w zakresie rozliczenia podatku
przez nabywce . Dowody WZ zostaly dolaczone do pozwu i znajduja sie na k. 20 i nast.

W dniu 10 stycznia 2017 r. strona powodowa wystawila na strone pozwang note odsetkowa nr 17/35 na kwote 635,42
z}. z tytulu skapitalizowanych odsetek naliczonych od nieterminowych platnosci dokonanych przez te spotke z tytutu
nalezno$ci objetych dwoma fakturami wskazanymi w nocie ( k. 12 , dow6d doreczenia k. 13 ) . W dniu 20 kwietnia
2017 r. strona powodowa wystawila na strone pozwang kolejng note odsetkowa nr 17/72 na kwote 477,77 zl. z tytulu
skapitalizowanych odsetek naliczonych od nieterminowych platnoéci dokonanych przez te spotke z tytulu naleznoéci
objetych tym razem trzema fakturami wskazanymi w nocie ( k. 14 , dow6d doreczenia k. 15 ) .

Strona pozwana jak wskazano powyzej z tytulu wystawienia wskazanych weze$niej dokumentow nie zglosita zadnego
zarzutu .

Pismem z dnia 15 listopada 2017 r. strona powodowa wezwala strone pozwang do zaplaty nalezno$ci objetych
fakturami dolaczonymi do pozwu oraz z tytutu not odsetkowych wskazanych powyzej (k. 10 , dowdd doreczenia k. 11) .

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dowodéw dolaczonych przez strone powodowa do pozwu
oraz do pisma procesowego z dnia 22 lutego 2018 r . Sad Okregowy majac na wzgledzie caly material dowodowy
uznat przedmiotowe dokumenty zlozone do akt przez strone powodowsg za dowody wiarygodne . Dowody w postaci
dokumentow zlozone do akt przez strone powodowa nie byly w ogole zreszta podwazane przez strone pozwana , jak tez
strona pozwana nie kwestionowala ich prawdziwo$ci , czy tez wiarygodno$ci , a w zadnym zakresie nie odmawiala im
w niniejszej sprawie mocy dowodowej . Warto tu takze wskazaé ,ze strona pozwana nie wykazala , aby podjela jakie$
dzialania podwazajace zasadno$¢ wystawienia tych dokumentéw niezwlocznie po tym , gdy otrzymatla przedmiotowe
faktury , czy tez samo wezwanie do zaplaty . Skoro zatem sama pozwana nie podwazala waloréw dowodowych tych
dokumentow , to rowniez Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia ich mocy dowodowej z urzedu .

Do zawarcia umdéw pomiedzy stronami w ocenie Sadu Okregowego doszlo poprzez fakty dokonanie tj. przez
zamoOwienie towaréw oraz poprzez wydanie zakupionego towaru. Umowy , ktore zawarly strony w powyzszy sposéb
mialy charakter umowy kupna sprzedazy . W ocenie Sagdu Okregowego zawarcie tych umow znajdowalo nastepnie
potwierdzenie wlasnie w wystawianych dokumentach ksiegowych jakimi sg faktury VAT . Stosownie za$ do tresci
art. 535 kc przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wydac
mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebra¢ i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Jak wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego powoddka wywigzala sie z obowigzkéw sprzedawcy - wydata wymienione w fakturach towary
stronie pozwanej , jako kupujacemu przenoszac jednocze$nie na nig ich wlasno$é. Wykonania uméw w tym zakresie
przez strone powodow3 strona pozwana zreszta w ogble nie kwestionowala . Strona pozwana w powyzszym zakresie
nie przedstawila takze zadnych dowodéw podwazajacych to ustalenie Sagdu Okregowego , jak tez nie wykazala w zaden
sposob ,ze sama rowniez wykonala ciazace na niej obowiazki wynikajace z umoéw zawartych ze strona powodows .
Nalezy tu takze wskaza¢ ,ze regula dotyczaca ciezaru dowodu (art.6 k.c.) nie moze by¢ rozumiana w ten sposob, ze
zawsze, bez wzgledu na okolicznoSci sprawy, ciezar dowodu spoczywa na stronie powodowej. Jezeli strona powodowa
udowodnita fakty przemawiajace za zasadno$cig powodztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia
ekscepcji i faktow uzasadniajacych, jej zdaniem, oddalenie pow6dztwa ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20.04.1982r.,



ICR79/82,wyrokz17.12.1996r.,I1 CR 45/96 ) . Pozwana natomiast nie przedlozyla kontrdowodéw, ktére podwazalyby
wiarygodno$¢ dowodoéw przedstawionych przez strone powodowa i ktére by $wiadczyly ,ze dokonala zaplaty calej
naleznos$ci dochodzonej pozwem i by uczynila to jeszcze przed wytoczeniem powddztwa .

W tym miejscu nalezy réwniez wskazaé ,ze na stronach niniejszego postepowania bedacych profesjonalistami
w obrocie gospodarczym - tak stronie powodowej jak i pozwanym - ciazyl obowiazek terminowego zgloszenia
wszelkich wnioskow dowodowych stanowigcy wyraz dbaloSci o swoje interesy . Nalezy tu takze wskazaé ,ze
obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 kpc ) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 ke ). Samo twierdzenie strony postepowania nie jest natomiast dowodem, a twierdzenie dotyczace
istotnej dla sprawy okolicznosci (art. 2277 kpc) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 1., I PKN 660/00 , Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma natomiast
obowiazku dzialania w zastepstwie strony i dopuszczenia dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone , czy tez przez
jej pelnomocnika procesowego ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000 ., (...) 661/00, LEX nr 52781,
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 ., II CKN 1322/00 , LEX nr 51967 , wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN 567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 1998 r. ,
IT UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 , wyrok z dnia 9 lipca 1998 r. , II CKN 657/ 97 , LEX nr 50630 , wyrok z dnia
25 czerwca 1998 r. , III CKN 384/ 98 , Biul.SN 1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25 marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC
1998/12/208 ). Regulacja ta dotyczy wszelkich okolicznosci faktycznych, wyjawszy te, ktére sg powszechnie znane
(art. 228 §1 k.p.c.), znane sadowi z urzedu (art. 228 §2 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwng w sposob wyrazny
(art. 229 k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.), a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z
innych, udowodnionych juz faktéw (art. 231 k.p.c.).

W tym zatem zakresie , jak wskazano powyzej Sad Okregowy faktury dolaczone do pozwu obdarzyl wiarg. To samo
dotyczy takze pozostalych dowodéw dolgczonych do akt przez strone powodowa , co do ktérych strona pozwana
nie zglosila Zadnych zarzutéw co do ich wiarygodno$ci , prawdziwoSci oraz co do ich mocy dowodowej . Nalezy tu
takze wskazac ,ze chociaz faktura podobnie jak nota ksiegowa stanowi jedynie dokument ksiegowy , rozliczeniowy i
nie stanowi ona umowy jako takiej , dokumentu okreslajacego warunki umowy wigzgce jej strony i majacego w tym
zakresie pierwszenstwo przed dokonanymi wezeéniej miedzy stronami umowy uzgodnieniami jej warunkéw jezeli
takowe w ogdble mialy miejsce ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lutego 1993 r. , I ACr 2/93 ,0SA
1993/6/35 wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 stycznia 1993 r. , I ACr 12/93, OSA 1993/6/42 ) , to moze
ona stanowic i stanowi jeden z dowodéw $wiadczacych o zawarciu takiej umowy miedzy stronami i jej warunkach ,
jak tez o jej wykonaniu .

Z tytulu zawartych umoéw strona pozwana przed zamknieciem rozprawy nie zglaszala zadnych zarzutéw , w tym w
zakresie pierwotnego istnienia miedzy stronami innych uzgodnieh w zakresie warunkéw tych umowy niz te , do
ktorych odnosily sie zapisy zawarte w spornych fakturach . Strona pozwana nie twierdzila tez ,ze strony dokonaly
innych uzgodnien w tym w zakresie termin6éw platno$ci ceny za odebrane towary niz czynily to przedmiotowe faktury
czy te noty ksiegowe .

Stosownie natomiast do przepisu art. 488 § 1 ke $wiadczenia bedace przedmiotem zobowigzan z uméw wzajemnych
($wiadczenia wzajemne) powinny by¢ spelnione jednoczes$nie, chyba ze z umowy, z ustawy albo z orzeczenia sadu lub
decyzji innego wlaéciwego organu wynika, iz jedna ze stron obowigzana jest do wezesniejszego Swiadczenia. Tak wiec
termin platno$ci oznaczony w przedmiotowych fakturach - a z materialu dowodowego co nalezy jeszcze raz podkreslic -
nie wynika , aby faktury w tej czesci czynily odstepstwo od wezesniejszych innych uzgodnien stron w tym zakresie — nie
odbiega na niekorzy$é strony pozwanej , a wrecz przeciwnie majac na wzgledzie zapis art. 488 ke jest on korzystniejszy
dla strony pozwanej , niz przyjecie obowigzku jednoczesnego spelienia §wiadczenia wraz ze spelnieniem §wiadczenia
wzajemnego strony powodowej . Jezeli zatem strony w umowie wzajemnej nie ustalg terminu spelnienia §wiadczenia
wzajemnego, w tym réwniez terminu platno$ci ceny — woéwczas nie znajdzie takze zastosowania art. 455 k.c., lecz
wlaénie przepis art. 488 § 1k.c. statuujacy zasade rownoczesnoSci spelniania §wiadczen wzajemnych. Je§li mamy wiec
do czynienia z umowami wzajemnymi — nie mozna moéwi¢ o zobowiazaniach bezterminowych (zob. J.P. Naworski,



Glosa do wyroku SN z dnia 15 listopada 1989 r., III CRN 354/89, OSP 1991, z. 7-8, poz. 187). W sytuacji zatem ,
gdy strony nie oznaczyly np. w umowie sprzedazy innego terminu zaplaty ceny, to wobec obowiazywania zasady
roéwnoczesnos$ci $wiadczen — roszczenie o uiszczenie ceny staje sie wymagalne z chwilg spelnienia przez sprzedawce
$wiadczenia niepienieznego (wyrok SN z dnia 2 wrze$nia 1993 r., I CRN 84/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 158,
Wokanda 1994, nr 2, s. 4; uchwala SN z dnia 18 listopada 1994 r., III CZP 144/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 47, Wokanda
1995, nr 1, S. 5, Orzecznictwo Sadéw w sprawach Gospodarczych 1994, nr 9, poz. 161). Przepis art. 488 ke w niniejszym
przypadku wylacza zatem stosownie przepisu art. 455 ke . Nawet jednakze gdyby tak nie bylo , to i tak stosownie
do tego ostatniego przepisu , jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwos$ci
zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Gdy zatem
wystawca faktury umieszczajac na niej termin zaplaty i doreczajac ja dtuznikowi to rowniez skutecznie wzywa tegoz do
zaplaty §wiadczenia wzajemnego . I chociaz nie oznacza to , ze roszczenie w ogole istnieje , czy tez , ze jest ono zasadne
toitak nie ulega watpliwosci ,ze faktura taka stanowi wezwanie do zaplaty . Przypisanie fakturze charakteru wezwania
do zaplaty dotyczy natomiast tej sfery stosunku cywilnoprawnego , jakim jest wymagalnoé¢ i termin zaplaty roszczenia.
Faktura jest bowiem skutkiem zawarcia i wykonania umowy sprzedazy, a nie odwrotnie. Strona pozwana nie wykazala
natomiast jak wskazano powyzej ,ze strona powodowa nie wykonala nalezycie swoich obowiazkéw wynikajacych z
zawartych przez strony umoéow .

Majac powyzsze na wzgledzie oraz przywolane powyzej przepisy Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodki cala pozostala do zaplaty kwote dochodzona pozwem z tytulu naleznoSci gléwnej .

Przedmiotem zadania pozwu bylo takze roszczenie strony powodowej o zasadzenie odsetek od powyzszych naleznos$ci
skladajacych sie na nalezno$¢ gléwna jak rowniez odsetek jak réwniez odsetek od odsetek skapitalizowanych przez
strone powodowa . Zgodnie natomiast z przepisami art. 359 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy,
gdy to wynika z czynno$ci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego organu.
Przepis ten statuuje zatem zasade, ze obowiagzek zaplaty odsetek musi mie¢ podstawe badZ w czynnoS$ci prawnej
(z reguly w umowie), badZ w ustawie, badZ tez w orzeczeniu sadu lub w decyzji innego wlaéciwego organu. (J.
Gudowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia, Lexis Nexis 2013). Kodeks cywilny nie okresla rowniez pojecia
odsetek. W literaturze najczeSciej rozumie sie przez nie wynagrodzenie za korzystanie z cudzych pieniedzy (albo
tez innych zamiennych rzeczy ruchomych) lub za obracanie wlasnymi pieniedzmi w cudzym interesie. Sa to odsetki
zwykle, majace charakter kredytowy. Od tego rodzaju odsetek nalezy odréznié odsetki za opdznienie w wykonaniu
zobowigzania pienieznego (art. 481 § 1), ktére mozna traktowaé jako quasi-odszkodowanie, odszkodowanie ryczaltowe
czy tez swoista represje cywilng. Suma odsetek zalezy od wysokoéci stopy procentowej, wielkoéci dlugu gléwnego oraz
czasu trwania tego dlugu lub czasu opdznienia w jego uregulowaniu. Jezeli obowigzek placenia odsetek nie wynika z
czynno$ci prawnej, nalezg sie one wierzycielowi wtedy, gdy przewiduje to przepis ustawy. W kodeksie przepisem takim
jestm.in. art. 481 § 1 k.c. Z powyzszego wynika zatem, ze przepisy art. 48181 k.c. obcigza dluznika obowiazkiem zaplaty
odsetek bez wzgledu na przyczyny uchybienia terminowi platno$ci sumy gléwnej. Sam fakt op6Znienia przesadza, ze
wierzycielowi naleza sie odsetki. Dhiznik jest zobowigzany uiScié je, choéby nie dopusécit sie zwloki w rozumieniu art.
476 ke i choéby wierzyciel nie doznal szkody. Wierzyciel wiec, dochodzac odsetek na podstawie art. 481 ke , nie musi
wykazywac swej szkody. (J. Gudowski, op.cit.). Zgodnie bowiem z przepisem art. 481 § 1 ke jezeli dtuznik opdznia sie ze
spelnieniem Swiadczenia pienieznego , wierzyciel moze zadacé odsetek za czas op6znienia , chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdznienie byla nastepstwem okolicznosci , za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi .Jezeli
stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona , naleza sie odsetki ustawowe ( art. 481 § 2 ke ) . W aktualnym
brzmieniu tego przepisu poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 r. sg to odsetki ustawowe za op6Znienie .

Stosownie jednak do zapiséw ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych z dnia 8 marca 2013 r. tj. z dnia
10 maja 2016 r. ( Dz. U zroku 2016 poz. 684 ) jej przepisy stosuje sie miedzy innymi do transakcji handlowych, ktoérych
wylacznymi stronami sg przedsiebiorcy w rozumieniu przepisow art. 4 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dzialalnoSci gospodarczej , podmioty prowadzace dzialalno$¢, o ktérej mowa w art. 3 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0
swobodzie dzialalnosci gospodarczej ( art. 2 pkt 11 2 ). Zgodnie za$ z jej zapisem z art. 4 uzyte w ustawie okre$lenie
transakcja handlowa oznacza umowe, ktorej przedmiotem jest odplatna dostawa towaru lub odplatne §wiadczenie



ushugi, jezeli strony, o ktérych mowa w art. 2, zawieraja ja w zwigzku z wykonywang dzialalnoécia. Przepisy tej ustawy
w jej aktualnym brzemieniu w art. 4a stanowig nadto wprost ,ze do transakcji handlowych nie stosuje sie przepisu art.
481 § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny . O odsetkach dochodzonych przez strone powodowsa Sad
Okregowy orzekl jednakze zgodnie z zgdaniem pozwu majgc na wzgledzie ,ze ich wysoko$¢ jest nizsza niz wysoko$c
odsetek wynikajacych z przywolanej powyzej ustawy .

O odsetkach od zaleglych odsetek , ktére byly rowniez przedmiotem zadania pozwu orzeczono natomiast majac na
wzgledzie przepis art. 482 § 1 ke zasadzajac je od daty wytoczenia powodztwa . Stosownie bowiem do tego przepisu
od zaleglych odsetek mozna zadac¢ odsetek za opoznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po
powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy.

Nalezy takze wskazaé , ze dluznik popada w op6znienie, jedli nie spelnia Swiadczenia pienieznego w terminie, w
ktérym stalo sie ono wymagalne nawet wtedy, gdy kwestionuje jego istnienie albo jego zasadno$¢ ( por. tez wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 r. , I ACr 592/95 , OSA 1996/10/48 ). Strona pozwana
co nalezy tu jeszcze raz podkreéli¢ nie kwestionowata w przypadku przedmiotowych faktur oraz not odsetkowych
terminéw platnoSci poszcezegolnych nalezno$ci z nich wynikajacych oraz nie twierdzilta ,ze platno$ci naleznoéci objete
poszczeg6lnymi fakturami ( w tym fakturami objetymi notami ) przypadaly na inny dzien ,niz ten na ktory wskazaly
faktury czy noty i sama strona powodowa .

Stosownie do przepisu art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu prowadzonego przez strone osobiScie lub przez pelnomocnika, ktéry nie jest adwokatem lub radca
prawnym, zalicza sie poniesione przez nia koszty sadowe, koszty przejazdéw do sadu strony lub jej pelnomocnika
oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztow przejazdow i rownowarto$c
utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w siedzibie sadu
procesowego ( § 2 art. 98 kpc ) . Do niezbednych za$ kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony ( § 3 art. 98 kpc ).

Sad Okregowy pelnomocnikowi powoda przyznal koszty wynagrodzenia w wysokoSci stawki podstawowej , jako
stawki minimalnej wysoko$ci tego wynagrodzenia. Rozpoznajac kwestie kosztow, Sad Okregowy przy okresleniu
ich wysoko$ci mial na uwadze tre$¢ rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 , poz. 1800 z pézn. zm ) obowiazujacego w dacie wytoczenia
powodztwa . Na koszty zasadzenie na rzecz strony powodowej skladala sie takze oplata od pozwu oraz optata skarbowa
od udzielonego przez strone powodowa pelnomocnictwa jej pelnomocnikowi procesowemu .

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji wyroku .



