Sygn. akt IX GC 143/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie IX Wydzial Gospodarczy

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Stawomir Boratynski
Protokolant: st. sekretarz sadowy Anna Babiarz

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2017 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa: (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cia w L.
przeciwko: (...) Spélce z ograniczong odpowiedzialno$cig w G.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G. na rzecz powoda (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialno$cia w L. kwote 92.230,93 zt (dziewiecdziesiat dwa tysiace dwiescie trzydziesci zlotych
dziewiecdziesiat trzy grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie za okres od dnia 19 sierpnia 2016r. do dnia
zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. na rzecz powoda (...) Spokki z
ograniczona odpowiedzialno$cig w L. kwote 13.729,00 zl. (trzynascie tysiecy siedemset dwadzie$cia dziewieé zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

SSO Stawomir Boratynski

Sygn. akt IX Gec 143/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 18 sierpnia 2016 r. (k. 4 i nast. ) powod (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. wystapila o
zasgdzenie od pozwanego (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. kwoty 92 230 , 93 z}. wraz z odsetkami
ustawowymi za opo6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i kosztami postepowania .Pozew zawieral
wniosek o rozpoznanie sprawy w postepowaniu upominawczym.

Jako uzasadnienie pozwu wskazano ,ze w ramach prowadzonej przez strony dzialalnosci gospodarczej prowadzily one
stala wspdlprace handlowg , ktorej przedmiotem byta sprzedaz towaréw bedacych w ofercie handlowej powoda w
postaci okien dachowych , elementéw wykonczeniowych i akcesoriéw do okien dachowych . Wspdlpraca stron byla
prowadzona na podstawie lgczacych strony uzgodnien w postaci warunkéw handlowych oraz ogblnych warunkéw
uméw sprzedazy , ktére w okresie wspoélpracy ulegaly zmianom .W uzasadnieniu pozwu wskazano ,ze strona
powodowa jest nadto nastepca prawnym (...) Spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. , ktora to spotka
zostala przejeta przez strone powodowa .Strona pozwana w ramach wspolpracy stron w okresie od 8 maja 2015
r. do dnia 17 lutego 2016 r. zlozyla za posérednictwem poczty elektronicznej zamodéwienia na zakup towarow
znajdujacych sie w ofercie powoda. Zaméwienia przywolane w tre$ci pozwu przez powoda zostaly zrealizowane , a na



potwierdzenie tego zostaly wystawione dowody WZ .Zaméwiony towar zostal dostarczony za listami przewozowymi
oznaczonymiw pozwie lub za posrednictwem poczty kurierskiej, a z tytulu sprzedazy towaréw objetych zaméwieniami
zostaly wystawione faktury VAT oznaczone w pozwie . Cze§¢ towaréw objetych zamodwieniami , ktora zostala
dostarczona pozwanemu zostala przez niego zwrdcona wobec czego strona powodowa z tego tytutu wstawila faktury
korygujace i naleznosci strony powodowej z tytulu wystawionych faktur zostaly zredukowane o kwoty z tytutu
dokonanych zwrotow . CzeSciowe wplaty dokonane przez pozwanego zostaly natomiast rozliczone przez powoda
zgodnie z wskazaniami pozwanego . Pow6d ponadto zlozyl pozwanemu oéwiadczenie o potraceniu przystugujacych
mu wierzytelno$ci z jednej z faktur wskazanych w pozwie z wierzytelnoSciami przystugujacymi pozwanemu
wzgledem powoda z tytulu partycypacji w kosztach marketingowych oraz wierzytelnoSci z tytulu zwrotu ceny z
w zwigzku ze zwrotem towardéw przez pozwanego . W zlozonym przez powodowa o$wiadczeniu w przedmiocie
dokonanego potracenia zdarzyly sie jednak oczywiste omylki pisarskie , ktore zostaly pozwanemu wyjasnione w pisémie
procesowym z dnia 17 sierpnia 2016 r. .

W uzasadnieniu pozwu wskazano ponadto ,ze na pro$be pozwanego zlozona droga elektroniczng doszlo do zamiany
czedci towaru objetego jedna z faktur , zas koszty tej zmiany ( przepakowania ) towaru mial ponie$¢ pozwany .

Pismem z dnia 7 stycznia 2016 r. powdd skierowal do pozwanego wezwanie do zaplaty . W piémie z dnia 22 stycznia
2016 r. pozwany zwrocil sie do powoda z prosbg o wyrazenie zgody na ratalng splate zadluzenia. Powod wyrazil
na powyzsze zgode jednakze pozwany dokonal wplaty tylko jednej raty — kwoty 7 960 , 75 zl. , a wplata ta zostala
dokonana dwa dni po ustalonym terminie . Kolejne wezwanie do zaplaty powod skierowal do pozwanego pismem z
dnia 9 sierpnia 2016 r.

Pozostala do zaplaty naleznoé¢ z przedmiotowych faktur ,po dokonanym potraceniu oraz po uwzglednieniu faktur
korygujacych , jak réwniez po uwzglednieniu dokonanych wplatach jest objeta przedmiotowym pozwem . Na
dochodzong pozew kwote sklada sie nalezno$é w wysokoéci 87 308, 37 zl. z tytulu zaplaty ceny z poszczegoblnych faktur
dolaczonych do pozwu w wysokoSciach oznaczonych w pozwie na k. 12 v oraz kwota w wysoko$ci 4 922,56 zl. z tytulu
skapitalizowanych odsetek ( szczegbélowo przedstawiona w pozwie na k. 12v,13).

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym ( sygn. akt IX GNc 548/16) Sad Okregowy zasadzit od
strony pozwanej na rzecz strony powodowej dochodzona pozwem nalezno$¢ gldéwna wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kwote 6570 zl. tytulem zwrotu kosztéw postepowania
(k.181).

Odpis pozwu wraz z zalacznikami i odpisem nakazu zaplaty zostal doreczony pozwanemu w dniu 5 wrzeénia 2016 r. (k.
264 , 265 ) . W ustawowym terminie strona pozwana od przedmiotowego nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu
upominawczym wniosla sprzeciw ( k. 223 i nast. ) . Pozwany zaskarzyl nakaz zaplaty w caloSci wnoszac o oddalenie
powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu .

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany zarzucil brak wlasciwosci tutejszego Sadu . Zarzucil rowniez ,ze dokonal zwrotu
towaru co nie zostalo w calo$ci uwzglednione przez strone powodowa . Ostatni zarzut dotyczyl za§ doreczenia towaru
objetego fakturg VAT nr (...) innemu podmiotowi niz strona pozwana .

Postanowieniem z dnia 27 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy udzielil stronie powodowej zabezpieczenia jego roszczen
objetych niniejszym postepowaniem ( k. 2311 nast. ).

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2017 r. oddalono natomiast wniosek strony pozwanej w przedmiocie przekazania
sprawy do innego Sadu niz tutejszy Sad Okregowy (k. 298 ).

Strona powodowa w toku postepowania podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie , w tym w pi$émie
procesowym z dnia 19 kwietnia 2017 r. ( k. 315 i nast. ) .Strona powodowa potrzymala prezentowane przez siebie
stanowisko takze na terminie rozprawy w dniu 7 lipca 2017 r. ( k. 344 i nast. ) oraz w dniu 8 wrzeénia 2017 r. ( k.357
1nast. ).



Sad Okregowy Sad Gospodarczy rozpoznajac przedmiotowa sprawe ustalil i zwazyl co nastepuje :

Strony niniejszego postepowania sa podmiotami gospodarczymi . Pow6d prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako
spotka prawa handlowego — sp6tka kapitalowa - wpisana do KRS pod numerem (...) (odpis z KRS strony powodowe;j :
k. 19 i nast.) . Réwniez strona pozwana prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza jako spoétka prawa handlowego — spotka
kapitalowa - wpisana do KRS pod numerem (...) (odpis z KRS strony pozwanej : k. 24 i nast. ) . Pierwsza umowa zostala
przez pozwanego zawarta z poprzednikiem prawnym powoda (...) Sp. z 0. 0. w L. ( okoliczno$¢é niesporna miedzy
stronami niniejszego postepowania ) . W ramach tej umowy strony obowigzywaty ogélne warunki umowy sprzedazy
obowigzujace od dnia 1 stycznia 2012 r. ( k. 28 i nast. ) . W roku nastepnym strony podpisaly warunki handlowe
obowiazujace od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. ( k. 32 ) . Og6lne warunki umowy sprzedazy ulegly zmianie
od dnia 22 stycznia 2015 r. (k. 30 i nast. ) , podobnie zresztg jak same warunki handlowe , ktére mialy obowigzywac
od 1 stycznia 2015 r. do dnia 31 stycznia 2015 1. (k. 33 ) .

Postanowieniem z dnia 2 stycznia 2016 r. wpisano miedzy innymi do rejestru przejecie przez spolke (...) Spoltke z o.
o. w L. spolki (...) w L. ( k 43 i nast. ) , za$ ta ostatnia spolka zostala wykre§lona z rejestru postanowieniem z dnia
2 stycznia 2015 1. ( k. 46 ). Postanowieniem z dnia 21 stycznia 2015 r. zostala wpisana natomiast do rejestru zmiana
firmy spoiki (...) spétka z 0. 0. na (...) Spétkazo.o.(k.47).

W ramach wspolpracy stron strona pozwana sktadala zamoéwienia na produkty oferowane przez strone powodowa , a
weczedniej przez jej poprzednika prawnego ( okoliczno$¢ niesporna miedzy stronami ) . Zamoéwienia dotyczyly okien
dachowych oraz elementéw wykonczeniowych i akcesoriow . Zamowienia byly skladana droga elektroniczng .Pierwsze
z zamOwien objetych niniejszym postepowaniem zostalo zlozone w dniu 8 maja 2015 r. (zamoéwienia k. 48 inast.) . W
przypadku zamo6wienia dotyczacego rolety wewnetrznej jako miejsce dostawy wskazano ,MADACH ul. (...) (...)-(...)
Z. (k. 51), a towar ten zostal dostarczony pocztg kurierska ( k. 104 ) . Droga elektroniczng strony prowadzily takze
korespondencje dotyczaca zakupu kartonéw (k. 63 ) . Zamoéwiony przez pozwanego towar zostal wydany pozwanemu
na podstawie listow przewozowych ( w jednym przypadku wskazany wyzej przesytke dostarczono poczta kurierska )
w oparciu o dowody Wz . W przypadku dostawy towaru objetego faktura nr (...) (k. 105 ) co do ktbre strona pozwana
kwestionowal swoja legitymacje procesowa po stronie pozwanej towar zostal dostarczony na adres wskazany przez
samego pozwanego .

Na wydany towar zostaly wystawione faktury VAT . Cze$¢ z nich zostal skorygowana wobec zwrotu towaru przez
nabywce towaréw wlipcu 2016 r. — okoliczno$¢ niesporna ( vide dowody Wz, listy przewozowe , elektroniczne wydruki
faktur oraz ich korekt - k. 711 nast. ). Faktury dolaczone do pozwu okreslaly nabyty towar przez pozwanego , jego iloéc¢
i cene oraz terminy platnosci .

Pismem z dnia 9 sierpnia 2016 r. strona powodowa zlozyta o§wiadczenie o potraceniu , ktére skierowata do pozwanego
(k. 76 i nast. ) .Wierzytelno$ci pozwanego przedstawione do potracenia z wierzytelnoScig strony powodowej wynikaty
z faktur znajdujacych sie w aktach na k. 79 i nast. oraz z korekty faktur strony powodowej . O$wiadczenie to
wedlug strony powodowej zawieralo oczywiste pomylki rachunkowe, ktore zostaly przez powodowa pozwanemu
przedstawione w pidmie z dnia 17 sierpnia 2016 r. ( k. 89 i nast.) .

Z tytulu nalezno$ci wynikajacych z faktur wystawionych przez sprzedawce pozwany uiscit na rzecz powoda kwote 10
000 zL. w dniu 2 maja 2016 r. (k. 94 ) . Cze$¢ z tej naleznoéci zostala zaliczona na poczet naleznosci objetej niniejszym
postepowaniem . W dniu zostala natomiast uiszczona kwota 4500 zb. ( k. 148 ). Kwota ta réwniez zmniejszyla
zadluzenie pozwanego z tytulu faktury oznaczonej w poleceniu zaplaty . Strona pozwane nie kwestionowala ,ze
dokonane przez nig platnosSci nie zostaly uwzglednione przez strone powodowa albo tez ,ze strona powodowa
zarachowala nie nieprawidlowo .

Nalezno$¢ wynikajaca z faktura nr (...) byla wynikiem konieczno$ci przepakowania towaru wobec zmiany zamo6wienia
pozwanego ( k. 156 i nast. ). Strona pozwana w toku postepowania w zadnym zakresie nie podwazyla zasadno$ci
wystawienia tej faktury , jak tez wysokoS$ci naleznoéci z niej wynikajacej .



Pismem z dnia 5 stycznia 2016 r. strona powodowa wezwala pozwanego do zaplaty kwoty 176 017, 13 z}. (k. 164 i
nast.).

Pismem z dnia 22 stycznia 2016 r. skierowanym do strony powodowej pozwana spotka wystapila z prosbg o wyrazenie
zgody na splate zobowigzan pozwanej spotki w ratach przedkladajac harmonogram sptat (k. 158 ) . Tytulem platnosci
pierwszej raty , ktora miala byé platna wedlug strony pozwanej do dnia 30 stycznia 2016 r. pozwana spétka w dniu
1 lutego 2016 r. dokonala platnosci kwoty 7960,75 zl. ( k. 159 ) .Kolejne wezwania do zaplaty pochodza z dnia 9 i 16
sierpnia 2016 r. , a odnoszg sie one do kwoty 87 378,37 zl. (k. 169 i nast. ) .Pismem z dnia 9 sierpnia 2016 r. strona
powodowa skierowala do pozwanego o$wiadczenie o potraceniu - k. 174.

Z materialu dowodowego wynika réwniez ,ze strony laczyla takze umowa najmu ( okoliczno$é niesporna miedzy
stronami , faktura k. 160 ) .Nalezno$¢ z tej faktury , jak wynika z tre$ci pozwu i jego uzasadnienia nie byla objeta
niniejszym postepowaniem .

O stosunkach zobowigzaniowych laczacych strony niniejszego postepowania Swiadczy miedzy innymi material
dowodowy zgromadzony w niniejszym postepowaniu , ktory strona powodowa dolaczyta do pozwu i ktérego mocy
dowodowej strona pozwana w zadnym zakresie nie podwazyla , a ktory Sad Okregowy w caloéci obdarzyt wiara .
W ramach prowadzonej przez strony dzialalnoéci gospodarczej miedzy stronami doszlo w powyzszym zakresie do
zawarcia oprécz umowy najmu takze do zawarcia umowy kupna sprzedazy .Umowy te jak wskazano powyzej najpierw
byly zawarte na piSmie . Strona powodowa i jej pelnomocnik nie wykazali jednak , aby ostatnia z tych uméw zawarta na
piSmie zostala przez jej strony rowniez przedluzona na nastepny okres ponad ten , w ktérym miata ona obowigzywaé
tj. na okres po 1 stycznia 2016 r. W ocenie Sagdu Okregowego po dniu 1 stycznia 2016 r. do zawarcia uméw kupna
sprzedazy nie doszlo na piémie , a poprzez fakty dokonane tj. przez zamoéwienie towaru , przyjecie powyzszego
zamowienia do realizacji przez strone powodowa oraz wreszcie poprzez wydanie towaru pozwanemu . Pozwany nie
kwestionowal otrzymania faktur , jak tez towaru objetego fakturami ( za jednym wskazanym wcze$niej wyjatkiem )
oraz jego ceny . Strona pozwana nie podwazala rowniez oznaczonego w fakturach terminu zaplaty , ani tez sposobu
zaplaty faktur .

W orzecznictwie przyjmuje sie ,ze wystawienie faktury , a nastepnie jej przyjecie przez kontrahenta bez zadnych
korekt i zastrzezen daje podstawe do przyjecia domniemania ,ze dokonywane zapisy w fakturze sa odzwierciedleniem
rzeczywistego stanu ( por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r. III CZP 56/92 OSNC 1992/12/219 ,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1987 r. , IV CR 461/86 , LEX nr 8802 ) . Nalezy tu takze wskazac ,
ze chociaz faktura stanowi jedynie dokument ksiegowy , rozliczeniowy i nie stanowi ona umowy sprzedazy jako
takiej , dokumentu okreslajacego warunki umowy wigzace jej strony i majacego w tym zakresie pierwszenstwo
przed dokonanymi wcze$niej miedzy stronami umowy uzgodnieniami jej warunkéw , jezeli takowe w ogole mialy
miejsce ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 11 lutego 1993 r. , I ACr 2/93 ,0SA 1993/6/35 wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 29 stycznia 1993 r. , I ACr 12/93, OSA 1993/6/42 ) , to moze ona stanowic
i stanowi jeden z dowodéw Swiadczacych o zawarciu takiej umowy miedzy stronami i jej warunkach . Faktura
jako taka ma bowiem co najwyzej charakter dokumentu prywatnego podobnie zreszta jak dokumenty zamowienia
i przyjecia zamowienia do realizacji , czy tez wezwania do zaplaty . Dokument prywatny nie korzysta wprawdzie
z domnieman wprowadzonych przez ustawodawce dla dokumentéw urzedowych ( vide przepis art. 244 kc ) , ale
stanowi on dowod tego ,ze osoba ktdra go podpisala zlozyla zawarte w nim o$wiadczenie ( art. 245 ke ) . Przepis
ten statuuje domniemania, ze dokument prywatny jest prawdziwy oraz, ze zawarte w tym dokumencie oSwiadczenie
pochodzi od osoby, ktéra podpisala dokument. Podlega ona tez ocenie przez sad orzekajacy w danym postepowaniu
jako dowdd w tym postepowaniu , co znajduje odbicie w wyroku Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 30 czerwca
2004 r.-sygn. akt IV CK 474/2003 ( Biuletyn Sadu Najwyzszego 2004/12 , OSNC 2005/6 poz. 113,Radca Prawny
(...) str. 124 ), zgodnie z ktérym dowdd z dokumentu prywatnego jest samodzielnym $rodkiem dowodowym, ktérego
moc sad ocenia wedtug ogblnych zasad okreslonych w art. 233 § 1 kpc. Dokument prywatny jest zatem jednym z
dowoddéw wymienionych w Kodeksie postepowania cywilnego i podlega ocenie tak, jak wszystkie inne dowody. Moze
stanowic¢ podstawe ustalen faktycznych i wyrokowania (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 wrze$nia 1985 r. IVPR



200/85 OSNCP 1986/5 poz. 84 i z dnia 3 pazdziernika 2000 r. I CKN 804/98 niepubl.) jednakze o materialnej mocy
dowodowej dokumentu prywatnego, zalezacej od jego tresci, rozstrzyga sad wedlug ogo6lnych zasad oceny dowodow .
Oznacza to , ze sad moze dokonywaé ustalen faktycznych i wyrokowaé takze biorac pod uwage tre$¢ dokumentu
prywatnego , o ile uzna go za wiarygodny . Istotne jest takze to , iz wprawdzie kazda osoba , ktéra ma w tym interes
prawny moze twierdzi¢ i dowodzié ,ze tre$¢ zlozonego w dokumencie prywatnym o$wiadczenia woli jest zgodna z
rzeczywistoScia , jednakze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie , ze dokumenty prywatne z reguly maja
duza warto$¢ dowodowa przeciwko osobie , od ktérej pochodza , natomiast dowod ten ma znacznie mniejsza moc
dowodowa , jezeli mialby przemawiaé na rzecz strony , ktéra go sporzadzila lub zlecila jego sporzadzenia ( por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r. , I CKN 1280/00 , LEX nr 78358 ) . W $wietle art. 233 k.p.c.
sad jednakze ocenia wiarygodno$é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatlu. Ramy swobodnej oceny dowod6w wyznaczone sa wymaganiami prawa procesowego,
do$wiadczenia zyciowego oraz regutami logicznego myslenia, wedtug ktérych sad w sposbb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac
ich moc oraz wiarygodno$¢, odnosi je do pozostalego materiatu dowodowego (por. wyrok SN z 10 czerwca 1999 r., IT
UKN 685/98, OSNP 2000/17/655). Formalna moc dowodowa dokumentu prywatnego nie rozcigga sie na okoliczno$ci
towarzyszace zlozeniu oSwiadczenia. Nie przesadza on zatem, czy o$wiadczenie jest wazne lub skuteczne prawnie.
Bardzo istotne jest to, ze z dokumentem prywatnym jak wskazano wyzej nie wigze sie domniemanie prawne, ze jego
tres$¢ przedstawia rzeczywisty stan rzeczy.

W niniejszym przypadku Sad Okregowy majac na wzgledzie stanowisko zajete przez pozwanego w sprzeciwie od
nakazy zaplaty i zarzuty tam podniesione uznal zlozone do akt przez strone powodowa dowody, w tym dowody
przestane droga elektroniczna za dowody wiarygodne ( pozwany w sprzeciwie w zasadzie potwierdzil bowiem nabycie
i otrzymanie przedmiotowego towaru od strony powodowej ) . Dowody zlozone do akt , wystawione przez strone
powodowa wzajemnie sie uzupehiaja oraz nie byly one ich moc dowodowa w ogole zreszta podwazana przez strone
pozwang , jak tez strona pozwana nie kwestionowala ich prawdziwos$ci , czy tez wiarygodnos$ci , a w zadnym zakresie
nie odmawiala im w niniejszej sprawie mocy dowodowej . Warto tu takze wskazaé ,ze pozwany nie wykazal takze ,
aby podjat jakie$ dzialania podwazajace zasadno$¢ wystawienia tych dokumentéw niezwlocznie po tym , gdy otrzymat
przedmiotowe dokumenty , w tym faktury czy wezwanie do zaplaty ( ich otrzymanie nie bylo réwniez podwazane przez
strone pozwana ) .

W niniejszym postepowaniu Sad Okregowy dopuécil takze dowody osobowe . Swiadek E. S. zeznala ( k. 358 i
nast. ), ze wspdlpraca ze strong pozwana zostala nawigzana na podstawie umoéw handlowych. Byly to umowy zawarte
na piSmie. Umowami tymi byly umowy okreslone jako warunki handlowe, do ktorych zalacznik stanowily ogblne
warunki umoéw sprzedazy. Zamowienia byly skladane zawsze w formie mailowej. Zamowienia te nie byly potwierdzane
zamoéOwieniami przysytanymi w formie pisemnej listownie. Zamodwienia zlozone przez pozwanego zostaly w catosci
zrealizowane. Mialy miejsce zwroty towaru przez pozwanego i to sam pozwany zglosil , ze ma towar ktory chcialby
oddac. Po konsultacji z dzialem sprzedazy strony powodowej ustalono, ze jest to mozliwe i zostala zweryfikowana
lista towarow, ktére mogly zostaé przyjete . Na tej podstawie w lipcu 2016 roku pozwany odestal towar sam ,
swoim transportem. Na caly zwrdcony towar zostaly wystawione faktury korygujace. Nie byto przypadku aby jaka$
cze$¢ towaru zostala przez pozwanego zwrdcona i aby nie zostala ona objeta fakturg korygujacg. Zwrot towaru mial
miejsce w jednym dniu, gdy przyjechal jeden transport towaru. Pania M. M. poinformowano przed zwrotem towaru
o mozliwo$ci powstania koniecznoSci przepakowania towaru po jego zwrocie. Przepakowanie moglo by¢ uzasadnione
uszkodzeniami kartonéw. Jezeli kartony nie byly uszkodzone nie zachodzila taka konieczno$é. Wynikalo to z tego, ze
towar zwrocony podlegal dalszej sprzedazy innym kontrahentom i opakowania nie mogly by¢ uszkodzone. Pani M. M.
wyrazila zgode na przepakowanie towaru oraz poniesienie tego kosztow. Po wystawieniu korekt faktury byly przestane
do firmy pozwanej, z tytulu przepakowania zostata rdbwniez wystawiona faktura, ktora przestano pozwanemu. Faktura
z tytulu przepakowania odnosila sie do zmiany opakowan po zwrocie towaru, kt6ry mial miejsce w lipcu. Miala miejsce
jednak taka sytuacja, ze w 2015 roku na skutek zmiany zamo6wienia przez pozwanego nastgpita rowniez konieczno$é
przepakowania towaru z czym wiazaly sie dodatkowe koszty i koszty te strona pozwana zgodzila sie ponie$é. Swiadek
sporzadzala faktury korygujace do faktur odnoszacych sie do zwréconego w lipcu towaru. W korektach uwzgledniono



takie same ceny towar6ow jak w chwili jego sprzedazy. (...) potwierdzit faktury korygujace skladajgc na nich swoje
podpisy. Faktury te sa w posiadaniu powodowej spotki. Segregator, zawierajacy te faktury pierwotnie zaginat i dlatego
faktury nie zostaly dolaczone do pozwu. Obecnie ksiegowo$¢ go odnalazla i ma go. (...) nigdy nie kwestionowal
prawidlowoSci wystawienia faktur korygujacych, jak tez nie twierdzil, Ze nie caly zwrocony towar nie zostal objety
tymi fakturami. W trakcie wspoélpracy pozwana spotka nigdy nie kwestionowala otrzymania towaru, zgodnoéci z
zamoOwieniem, jego ilo$ci i jakoSci. Towar zawsze byt wysylany w miejsce, ktére wskazywal sam klient w zaméwieniu.
Byla jedna sytuacja, ze towar zamiast do pozwanego byl wyslany do firmy (...) do Z. i bylo to zgodne z zamoéwieniem
pozwanego. Firma ta miala taka sama siedzibe , jak pozwany na ulicy (...), natomiast miala oddzial w Z.. Miedzy tymi
podmiotami byly tez powigzania rodzinne. Pani M. M. i Pan A. M. sg rodzicami pana B. M., ktéry wystepowal w formie
prezesa badz dyrektora firmy (...). Swiadek P. S. (k. 3611 nast. ) w zakresie skladania przez strone pozwang zaméwien
oraz ich realizacji oraz zwrotu towaru i wystawienia w tym zakresie faktur korygujacych , jak tez w zakresie braku
jakichkolwiek zastrzezen strony pozwanej w zakresie realizacji zamowien , czy tez w zakresie dokonanych korekt przed
wytoczeniem powodztwa w swoich zeznaniach potwierdzil zeznania §wiadka E. S. . To samo nalezy odnie$¢ do zeznan
$wiadka G. R. (k. 362).

Sad Okregowy uznatl ,ze zeznania $wiadkow sa wiarygodne i obdarzyt je w caloéci wiarg . Zeznania tych osoéb sg spdjne,
zgodne z pozostalym materialem dowodowym , wzajemnie sie z tym materialem uzupekiaja . Zeznania te zlozone w
niniejszym postepowaniu sa w ocenie tutejszego Sadu w kontekscie caloksztaltu ujawnionego materialu dowodowego
— wiarygodne , miarodajne i zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy . Daja one obraz wzajemnej wspoélpracy stron
jej przebiegu oraz kontaktéw handlowych stron . Sg logiczne i spdjne . Ponadto za miarodajnoScia tychze zeznan
przemawia rowniez fakt, iz sa one zgodne z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego oraz fakt, iz osoby te
bezposrednio uczestniczyly w wykonywaniu przedmiotowych uméw — ich realizacji. Zeznania te nie zostaly takze w
zaden sposob skutecznie podwazone przez strony.

W ocenie Sadu Okregowego w powyzszym zakresie strony lgczyly umowy sprzedazy . Stosownie za$ do tresci art.
535 ke przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wyda¢ mu
rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebraé i zaplaci¢ sprzedawcy cene. Jak wynika z zebranego w sprawie
materialu dowodowego powddka wywigzala sie z obowigzkoéw sprzedawcy - wydala caly wymieniony w fakturze towar
stronie pozwanej , jako kupujgcemu przenoszac jednocze$nie na nia jego wlasnosé. Samo zawarcie umoéw jako takich
oraz ustalenie ich warunkoéw oraz ich wykonanie w zasadzie w toku postepowania nie byly kwestionowane przez
strone pozwang. Strona pozwana wbrew ogolnej regule dowodowej nie wykazala ,ze zwrdcila stronie powodowej
wieksza iloé¢ zakupionego wczeéniej towaru , niz ten objety fakturami korygujacymi . Nalezy tu bowiem wskazac ,ze
obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc ) , a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc ) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 ke ).Samo twierdzenie strony postepowania nie jest jednak dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej
dla sprawy okoliczno$ci (art. 227 kpc) powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca ( por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 r. , I PKN 660/00 , Wokanda 2002/7-8/ 44 ). Sad nie ma za$ obowigzku
dopuszczenie dowodu z urzedu nie wskazanego przez strone ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2000
r., (...) 661/00 , LEX nr 52781 , postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2000 r. , IT CKN 1322/00 ,
LEX nr 51967 , wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2000 r. , III CKN 567/98 , LEX nr 52772 , wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrzeénia 1998 r. , IT UKN 182/98 , OSNP 1999/17/556 , wyrok z dnia 9 lipca 1998 r. , I CKN
657/97 , LEX nr 50630 , wyrok z dnia 25 czerwca 1998 r. , III CKN 384/98 , Biul.SN 1998/11/ 14 , wyrok z dnia 25
marca 1998 r. , CKN 656/97 , OSNC 1998/12/208 ) na potwierdzenie zglaszanych przez te strone w toku procesu
twierdzen . Regulacja ta dotyczy wszelkich okolicznosci faktycznych, wyjawszy te, ktére sa powszechnie znane (art.
22881 k.p.c.), znane Sagdowi z urzedu (art. 22882 k.p.c.), przyznane przez strone przeciwna w sposob wyrazny (art. 229
k.p.c.) lub dorozumiany (art. 230 k.p.c.), a takze tych, ktére mozna wyprowadzi¢ w drodze wnioskowania z innych,
udowodnionych juz faktéw (art. 231 k.p.c.).W niniejszym przypadku zadna z tych sytuacji w przypadku zarzutéw
strony pozwanej nie miala jednak miejsca . Strona powodowa wykazata natomiast , ze towar objety fakturg wskazana
przez strone pozwang w uzasadnieniu sprzeciwu zostal faktycznie doreczony pozwanemu ( podmiotowi przez niego
wskazanemu ) zgodnie z zamo6wieniem strony pozwanej .



Na marginesie nalezy takze wskazaé ,ze obowiazujace przepisy - rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 28 marca
2011 r. w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom, wystawiania faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy
towarow i ustug, do ktérych nie maja zastosowania zwolnienia od podatku od towaréow i ustug ( Dz. U. z roku 2011,
nr 68 , poz. 360 z pdzn. zm. ) okreslaja wprost w § 5 elementy , ktére powinna zawieraé faktura VAT . Przepis ten
wérod tych niezbednych elementéw nie przewiduje w ogble wymogu jej podpisu przez odbiorce faktury, a tym samym
na odbiorcy faktury nie cigzy w ogole obowigzek kwitowania jej odbioru . Tak wiec skutecznoéé podpisu faktury przez
odbiorce ( w zakresie jego reprezentacji ) nie tylko nie wplywa na wazno$¢ i skuteczno$¢ wystawienia takiej faktury , ale
takze tym bardziej na skuteczno$c¢ i wazno$¢ stosunku podstawowego , na podstawie ktorego zostala ona wystawiona
przez jej wystawce . Jak wskazano powyzej co nalezy jeszcze raz podkre§li¢ strona pozwana nie wykazala natomiast ,
aby uzgodnienia stron w zakresie tego stosunku podstawowego pozostawaly w sprzecznosci z tre$cia wystawionych
przez strone powodowga faktur objetych niniejszym postepowaniem .

W ocenie Sadu Okregowego strona powodowa wykazala zatem wydanie calego objetego niniejszym postepowaniem
- spornego towaru pozwanemu i uczynila to przy pomocy powyzszych dowodéw z dokumentéw , jak tez dowodow
osobowych , ktore Sad Okregowy w caloSci obdarzyt wiara .

Stosownie natomiast do przepisu art. 488 § 1 kc Swiadczenia bedace przedmiotem zobowigzan z umoéw wzajemnych
($wiadczenia wzajemne) powinny by¢ spelnione jednoczeénie, chyba ze z umowy, z ustawy albo z orzeczenia sadu
lub decyzji innego wlasciwego organu wynika, iz jedna ze stron obowiazana jest do wcze$niejszego Swiadczenia. Tak
wiec termin platnoéci oznaczony w przedmiotowych fakturach - a z materialu dowodowego co nalezy jeszcze raz
podkresli¢ - nie wynika , aby faktury w tej czeéci czynily odstepstwo od wezeéniejszych innych uzgodnien stron w
tym zakresie — nie odbiega na niekorzys¢ strony pozwanej , a wrecz przeciwnie majac na wzgledzie zapis art. 488 ke
jest on korzystniejszy dla strony pozwanej , niz przyjecie obowiazku jednoczesnego spelnienia Swiadczenia wraz ze
spelnieniem §wiadczenia wzajemnego strony powodowej . Jezeli zatem strony w umowie wzajemnej nie ustala terminu
spelnienia Swiadczenia wzajemnego, w tym rowniez terminu platnoéci ceny — wowczas nie znajdzie takze zastosowania
art. 455 k.c., lecz wlaénie przepis art. 488 § 1k.c. statuujacy zasade réwnoczesnosci spelniania §wiadczen wzajemnych.
Jesli mamy wiec do czynienia z umowami wzajemnymi — nie mozna méwi¢ o zobowiazaniach bezterminowych (zob.
J.P. Naworski, Glosa do wyroku SN z dnia 15 listopada 1989 r., III CRN 354/89, OSP 1991, z. 7-8, poz. 187). W sytuacji
zatem gdy strony nie oznaczyly w umowie sprzedazy innego terminu zaplaty ceny, to wobec obowigzywania zasady
rownoczesnoSci $wiadczen — roszezenie o uiszczenie ceny staje sie wymagalne z chwila spelnienia przez sprzedawce
$wiadczenia niepienieznego (wyrok SN z dnia 2 wrze$nia 1993 r., II CRN 84/93, OSNCP 1994, nr 7-8, poz. 158,
Wokanda 1994, nr 2, s. 4; uchwala SN z dnia 18 listopada 1994 r., ITI CZP 144/94, OSNC 1995, nr 3, poz. 47, Wokanda
1995, nr 1, s. 5, Orzecznictwo Sadéw w sprawach Gospodarczych 1994, nr 9, poz. 161). Przepis art. 488 kc w niniejszym
przypadku wylgcza zatem stosownie przepisu art. 455 ke . Nawet jednakze gdyby tak nie bylo , to i tak stosownie
do tego ostatniego przepisu , jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wladciwosci
zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Gdy zatem
wystawca faktury umieszczajac na niej termin zaplaty i doreczajac ja dluznikowi to réwniez skutecznie wzywa tegoz
do zaplaty Swiadczenia wzajemnego . I chociaz nie oznacza to , ze roszczenie w ogoéle istnieje , czy tez , ze jest ono
zasadne to i tak nie ulega watpliwosci ,ze faktura taka stanowi wezwanie do zaplaty . Przypisanie fakturze charakteru
wezwania do zaplaty dotyczy natomiast tej sfery stosunku cywilnoprawnego , jakim jest wymagalno$c¢ i termin zaplaty
roszczenia. Faktura jest bowiem skutkiem zawarcia i wykonania umowy sprzedazy, a nie odwrotnie.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie przepisu art. 535 ke uznal w caloéci dochodzone przez
strone powodowa roszczenie w stosunku do pozwanego za zasadne i zasadzil je zgodnie z Zagdaniem pozwu .

Przedmiotem zgdania pozwu bylo takze roszczenie strony powodowej o zasadzenie odsetek od powyzszej nalezno$ci
gléwnej , w tym takze odsetek od odsetek skapitalizowanych przez strone powodowa . Stosownie do przepisu art. 359 §
1 ke odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy , gdy to wynika z czynnos$ci prawnej albo z ustawy , z orzeczenia
sadu lub decyzji innego wlasciwego organu . Jezeli wysoko$¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona , naleza sie
odsetki ustawowe ( art. 359 § 2 ke ) . Zgodnie natomiast z przepisem art. 481 § 1 ke , jezeli dluznik op6znia sie ze



spelnieniem $wiadczenia pienieznego , wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opdznienia , chociazby nie poniost zadnej
szkody i chociazby opdZznienie byla nastepstwem okolicznoéci , za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi .Jezeli
stopa odsetek za op6znienie nie byla z géry oznaczona , naleza sie odsetki ustawowe ( art. 481 § 2 ke ) . W aktualnym
brzmieniu tego przepisu poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 r. sa to odsetki ustawowe za opdznienie . Nalezy takze
wskazat , ze dluznik popada w op6Znienie, jesli nie spelnia $wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie
ono wymagalne nawet wtedy, gdy kwestionuje jego istnienie albo jego zasadnos¢ ( por. tez wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 21 listopada 1995 r. , I ACr 592/95 , OSA 1996/10/48 ). Stosownie za$ do przepisu art. 482 § 1 ke
od zaleglych odsetek mozna zadac¢ odsetek za opdznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie pow6dztwa, chyba ze po
powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do dluznej sumy. Warto tu takze wskazaé ,ze
samego wyliczenia strony powodowej odnoszacego sie do skapitalizowanych odsetek strona pozwana réwniez nie
kwestionowala .

Sad Okregowy w powyzszym zakresie uznat zadanie pozwu réowniez w caloéci za zasadne majac na wzgledzie date
wymagalnoS$ci odsetek wskazang przez samg strone powodowa w pozwie ( zgodnie z zagdaniem pozwu ) .

W zakresie wniosku strony pozwanej o przekazanie sprawy celem jej rozpoznania do innego Sadu oddalajgc ten
wniosek Sad Okregowy mial na wzgledzie ,ze wprawdzie zgodnie z przepisem art. 27 § 1 kpc powddztwo wytacza
sie przed sad pierwszej instancji, w ktorego okregu pozwany ma miejsce zamieszkania , jednakze stosownie do
przepisu art. 31 kpc powoddztwo w sprawach objetych przepisami oddziatu , w ktérym sie on znalazl wytoczy¢ mozna
badz wedlug przepisow o wlasciwosci ogdlnej, badz przed sad oznaczony w przepisach zawartych w tym dziale .
Wilasciwo$¢ przemienna polega zatem na tym, ze miejscowo wlaéciwy w okreslonej kategorii spraw jest zaréwno sad
wlaéciwosci ogdlnej, jak i sad (lub sady) okreslony w przepisach art. 32-37 kpc , a wybor sadu, przed ktéry ma byé
wytoczone powddztwo pozostawiony jest powodowi. Powod, wytaczajac powodztwo przed sad inny niz wyznaczony
miejscem zamieszkania czy siedziba pozwanego, powinien w pozwie podaé¢ okoliczno$ci uzasadniajace wlasciwosé
sadu wedlug przepisow o wlaéciwos$ci przemiennej ( por. Bodio J., Demendecki T., Jakubecki A., Marcewicz O.,
Telenga P., Wojcik M.P., Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III , komentarz do art.
31 ) . Wynika to z przepisu zawartego w art. 187 kpc . Wedlug pkt 2 art. 187 § 1 k.p.c. pozew winien bowiem
zawieraé przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie, a w miare potrzeby uzasadniajacych réwniez
wladciwo$¢ sadu. Z wykladni art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. wynika zatem dla wnoszacego pozew obowiazek wskazania
okoliczno$ci uzasadniajacych wtasciwo$é sadu, w sytuacji gdy wlasciwos$¢ miejscowa sagdu wynika zar6wno z umowy
stron jak i gdy, jak w przedmiotowej sprawie zalezy od wyboru powoda. W doktrynie uznaje sie, ze elementy pozwu
okres$lone w art. 187 §1 k.p.c. maja charakter obligatoryjny (Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, 1.1, pod red.
K. Piaseckiego, W-Wa 1999, s. 675), co oznacza, ze w razie potrzeby, tak jak w przedmiotowej sprawie, koniecznym jest
przytoczenie okoliczno$ci uzasadniajacych roéwniez wladciwo$é sadu. Potrzeba ta moze wynikaé jak wskazano powyzej,
z umowy prorogacyjnej lub z zastosowania przepiséw okreslajacych wlasciwo$¢ przemienna sadu. W powolanej
uchwale Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze wprawdzie element pozwu okres§lony w art. 187 § 1 pkt 2 k.p.c. in fine nie
musi stanowi¢ wyodrebnionej jednostki redakecyjnej, jednakze winien znajdowa¢ sie w pozwie i wynikaé z jego tresci.

Zgodnie nadto z przepisem art. 454 § 1 kc jezeli miejsce spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczone ani nie
wynika z wladciwosci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w miejscu, gdzie w chwili powstania
zobowigzania dtuznik mial zamieszkanie lub siedzibe. Jednakze §wiadczenie pieniezne powinno by¢ spelnione w
miejscu zamieszkania lub w siedzibie wierzyciela w chwili spelnienia §wiadczenia. Jezeli zobowigzanie ma zwiazek z
przedsiebiorstwem dluznika lub wierzyciela, o miejscu spelnienia Swiadczenia rozstrzyga siedziba przedsiebiorstwa (§
2ke) . Stosownie jednak do przepisu art. 34 kpc pow6dztwo o ustalenie istnienia umowy, o jej wykonanie, rozwigzanie
lub uniewaznienie, jako tez o odszkodowanie z powodu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy wytoczyé
mozna przed sad miejsca jej wykonania. W razie watpliwoSci miejsce wykonania umowy powinno byé stwierdzone
dokumentem. Przepis ten zatem okreSla wlasciwos$¢ dla spraw wynikajacych z zobowigzan umownych. Powyzsze
oznacza zatem ,ze w przypadku gdy wierzyciel dochodzi swoich roszczen z tytulu wykonania umowy , jak ma to miejsce
w niniejszym przypadku o wlasciwos$ci miejscowej sadu rozstrzyga miejsce , gdzie ma by¢ spelnione Swiadczenie
zwigzane z zaplata ceny . Umowa w niniejszym przypadku miala za$ by¢ wykonana w miejscu siedziby powoda .



Stosownie nadto do przepisu art. 46 § 1 kpc , na ktory powolala sie strona powodowa wlasciwo$é sadu strony moga
okre§li¢ rowniez w umowie i uméwié sie na pi$mie o poddanie sadowi pierwszej instancji, ktory wedlug ustawy nie
jest miejscowo wlasciwy, sporu juz wyniklego lub sporéw mogacych w przyszlo$ci wyniknaé z oznaczonego stosunku
prawnego. Sad ten bedzie wowczas wylacznie wlasSciwy, jezeli strony nie postanowily inaczej. Strony nie moga
jedynie zmienia¢ wlasciwo$ci wylacznej ( § 2 art. 46 kpe ) .W umowie obowiazujacej w roku 2015 strony natomiast
postanowily ,ze wszelkie spory zwiazane z zawarciem i wykonaniem umowy sprzedazy towardw rozstrzygane beda
przez wlasciwy rzeczowo sad powszechny w Lublinie ( vide § 9 pkt 4 — k. 31 ) . Strona powodowa nie wykazala
jednak ,ze postanowienia umowy stron , ktore ustaly wlasciwos$é tutejszego Sadu beda mieé zastosowanie rowniez do
tych transakcji , ktore zostaly zawarte po dacie , do ktérej umowa zawarta na piSmie miala obowigzywaé . Tak wiec w
tym zakresie zastosowanie znajda przywolane powyzej przepisy , a nie postanowienia pisemnej umowy stron .

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie przywolanych przepisow zasadzil od strony pozwanej na
rzecz powodowej spolki cala nalezno$¢ gtéwna wraz z naleznymi odsetkami od daty ich wymagalno$ci zgodnie z
zadaniem pozwu .

Stosownie do przepisu art. 98 § 1 kpc strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na
jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych
kosztow procesu prowadzonego przez strone osobiScie lub przez pelnomocnika, ktéry nie jest adwokatem lub radca
prawnym, zalicza sie poniesione przez nig koszty sadowe, koszty przejazdéw do sadu strony lub jej pelnomocnika
oraz rownowarto$¢ zarobku utraconego wskutek stawiennictwa w sadzie. Suma kosztdéw przejazdow i rownowartoscé
utraconego zarobku nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego adwokata wykonujacego zawdd w siedzibie sadu
procesowego ( § 2 art. 98 kpc ) . Do niezbednych za$ kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza
sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okre§lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata,
koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony ( § 3 art. 98 kpc ). Stosownie
natomiast do przepisu art. 99 kpc stronom reprezentowanym przez radce prawnego zwraca sie natomiast koszty w
wysokoSci naleznej wedlug przepiséw o wynagrodzeniu adwokata .

Stosownie do przepisu art. 101 kpc zwrot kosztoéw nalezy sie pozwanemu pomimo uwzglednienia powddztwa, jezeli
nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal przy pierwszej czynno$ci procesowej zadanie pozwu. W ocenie
Sadu Okregowego z taka sytuacjg nie mamy do czynienia w niniejszym przypadku . Strona pozwana nie tylko ,ze
dala podstawe do wytoczenia przedmiotowego powodztwa poniewaz nie zaspokoila roszczen strony powodowej
niezwlocznie po wezwaniu do ich zaplaty , ale rowniez nie uznala pow6dztwa wnoszac o jego oddalenie .

Zgodnie natomiast z przepisem art. 102 kpc w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony
przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Sad Okregowy nie znalazl w niniejszym
przypadku natomiast podstaw do zastosowania réwniez przepisu art. 102 kpc .

Sad Okregowy pelnomocnikowi powoda przyznat koszty wynagrodzenia w wysoko$ci stawki podstawowej , jako stawki
minimalnej wysokoSci tego wynagrodzenia. Wysoko$¢ tej stawki stanowila rowniez podstawe do ustalenia wysokoéci
przyznanego pelnomocnikowi procesowemu strony powodowej wynagrodzenia z tytutlu toczacego sie postepowania
zabezpieczajacego. Rozpoznajac kwestie kosztow Sad Okregowy przy okresleniu ich wysokosSci w powyzszym zakresie
mial na uwadze tre$¢ rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnoS$ci radcow prawnych obowigzujacego w dacie wytoczenia powddztwa . Na koszty zasgdzone na rzecz
strony powodowej skladala sie takze oplata skarbowa od udzielonego przez strone powodowa pelnomocnictwa jej
pelnomocnikowi procesowemu oraz oplata sadowa od pozwu oraz od wniosku o udzielenie zabezpieczenia roszczenia .

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji wyroku .



