Sygn. akt VIII U 855/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 sierpnia 2018 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie: Przewodniczacy — Sedzia S.O. Zofia Kubalska

Protokolant — sekretarz sqdowy Ewelina Parol

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2018 roku w Lublinie

sprawy S. W.

przeciwko Prezesowi Zakladu Ubezpieczen Spolecznych likwidatorowi funduszu alimentacyjnego
o umorzenie nalezno$ci wobec likwidowanego funduszu alimentacyjnego

na skutek odwolania S. W.

od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych likwidatora funduszu alimentacyjnego
z dnia 6 lutego 2018 roku numer (...) znak(...)

zmienia zaskarzong decyzje i umarza S. W. naleznoéci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego oraz 5% (pie¢ procent) oplaty na pokrycie kosztéw zwiazanych z dzialalno$cia
funduszu w kwocie 5 460 (pieé tysiecy czterysta sze$édziesiat) zlotych.

Sygn. akt VIII U 855/18

UZASADNIENIE

Likwidator Funduszu Alimentacyjnego Prezes Zakladu Ubezpieczen Spotecznych decyzja z dnia 6 lutego 2018 roku,
odmowil umorzenia S. W. naleznosci likwidowanego funduszu alimentacyjnego z tytulu wyplaty Swiadczen z funduszu
alimentacyjnego oraz 5 % oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalnoScia funduszu w lacznej kwocie 5460
zlotych. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze wnioskodawca nie jest w stanie jednorazowo splaci¢ swoich
zobowigzan, jednak nie przesadza to o trwalym braku mozliwo$ci cho¢by stopniowej splaty zadluzenia. Zaklad uznal,
ze nie zachodza szczegodlnie uzasadnione przestanki uzasadniajace umorzenie naleznosci (decyzja — k. 32-34 t. IT akt
ZUS).

S. W. zlozyl odwolanie od powyzszej decyzji. Argumentowal, ze zly stan zdrowia nie pozwala na podjecie pracy i splate
zadluzenia (odwolanie — k. 3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie, argumentujac jak w zaskarzonej decyzji
(odpowiedz na odwolanie — k. 6-7 a.s.).

Sad Okregowy w Lublinie ustalil, co nastepuje:

S. W. urodzit sie w dnia (...). Z A. W. posiada syna L. W. i corke E. W.. Z powodu nieskutecznej egzekucji alimentow
Zaktad Ubezpieczen Spolecznych decyzja z dnia 277 kwietnia 1998 roku przyznal na rzecz jego syna L. W. §wiadczenia
z funduszu alimentacyjnego w wysokosSci 200 zlotych. (wniosek — k. 1, decyzja — k. 4 t. IT akt ZUS).



W dniu 3 stycznia 2018 roku do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych wplynat wniosek S. W. o umorzenie zalegloSci
wzgledem Funduszu Alimentacyjnego (wniosek — k. 1 t.IT akt ZUS).

W toku postepowania wyjasniajacego organ ustalil zadluzenie na dzien 5 lutego 2018 roku w wysokosci 5460. W dniu
6 lutego 2018 roku organ wydal zaskarzona decyzje odmawiajac umorzenia nalezno$ci (wniosek wewnetrzny — k.
23-27, decyzja — k. 32-34 t. IT akt ZUS.).

S. W. posiada wyksztalcenie zawodowe- jest §lusarzem. Pracowat w charakterze malarza (zeznania wnioskodawcy
k.13v-14 a.s.).

W 2008 roku i 2017 roku przebyt (...) Z tego powodu cierpi na (...) W 2010 roku przeszed} operacje (...) Ponadto
skarzacy leczy sie z powodu (...)(zaswiadczenie z dnia 20 lutego 2018 roku k. 4 a.s.).

Orzeczeniem z dnia 3 lutego 2012 roku (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w S. zaliczyt wnioskodawce
do znacznego stopnia niepelnoprawnosci Orzeczenie zostalo wydane na state. (zeznania wnioskodawcy k.13v-14 a.s.,
decyzja k. 12 t. IT akt ZUS).

Whnioskodaweca jest osobg bezdomna i obecnie przebywa w Schronisku Towarzystwa Pomocy im. (...) w S.. Pobyt w
schronisku jest bezptatny (k. 19 t. IT akt ZUS). Od dnia 1 lutego 2012 roku wnioskodawcy przyznano zasilek staly dla
osoby samotnie gospodarujacej w kwocie 324 zlotych, a od 1 pazdziernika 2015 roku w kwocie 481,00 zlotych (decyzje
z dnia 2- lutego 2012 roku i dnia 15 wrzeénia 2015 roku k. 11-12 t. I akt ZUS). Od dnia 1 grudnia 2011 roku skarzacy
pobiera réwniez zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zlote ( decyzja z dnia 14 lutego 2012 roku k. 14 t. IT akt ZUS).
Whioskodawca z wzgledu na zly nie pracuje. Utrzymuje sie jedynie z zasiltku i dodatku pielegnacyjnego. Na leki wydaje
miesiecznie 200 zlotych. Nie posiada zadnego majatku (zeznania wnioskodawcy k.13v-14 a.s.).

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie dokumentacji znajdujacej sie w aktach sadowych
oraz w aktach organu rentowego, a takze na podstawie zeznan wnioskodawcy.

Dowody z dokumentéw zostaly obdarzone przez Sad wiara w caloéci. Ich prawdziwo$¢ nie budzila watpliwosci i nie
byla kwestionowana przez strony. Okolicznoéci w nich stwierdzone co do stanu zdrowia wnioskodawcy i jego sytuacji
finansowej nie byly nadto sporne.

Zeznania wnioskodawcy S. W. takze zostaly uznane za wiarygodne. Dotyczyly one jego sytuacji materialnej i
zdrowotnej, znajdujac potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji.

Sad Okregowy w Lublinie rozwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o §wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z 2016 r., poz.
1518, tekst jedn. ze zm.) w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych z sytuacja zdrowotna lub rodzinng
osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie
pobranych $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego, likwidator moze umorzyé, roztozy¢ na raty lub odroczyé termin
platnosci nalezno$ci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych swiadczen z
funduszu.

Jak wynika z brzmienia powyzszego przepisu ,szczegéOlnie uzasadnione przypadki” sa pojeciem ocennym.
Ustawodawca nie przewiduje konkretnych przeslanek pozwalajacych na umorzenie naleznoéci wobec funduszu
alimentacyjnego, a jedynie wskazuje na ich szczegélnie uzasadniony charakter, powiazany z sytuacja zdrowotng
lub rodzinng zobowigzanego. Za kazdym razem ewentualne umorzenie zadluzenia powinno by¢ zatem poddane
indywidualnej ocenie i uwzglednia¢ obiektywne mozliwo$ci wywigzania sie przez dluznika ze splaty nalezno$ci.



W orzecznictwie ugruntowane jest stanowisko, ze do przyjecia, iz zachodzi szczego6lnie uzasadniony przypadek
pozwalajacy na umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego nie wystarcza ustalenie, ze
zobowigzany aktualnie nie posiada $rodkdéw utrzymania, ale konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu
jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych oraz rokowan zdrowotnych nie bedzie w stanie réwniez w
przyszlo$ci splacaé tych naleznosci bez narazania siebie i swojej rodziny na pozbawienie mozliwosci zaspokajania
podstawowych potrzeb zyciowych. Szczegoblnie uzasadnione wypadki musza mieé wiec charakter wyjatkowy, losowy
lub nietypowy i prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej zobowiazany nie jest stanie na biezaco splaca¢ swoich naleznosci,
a nadto nie ma perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji. Sad rozpoznajacy sprawe z odwolania od decyzji
odmawiajacej umorzenia naleznoSci wobec funduszu powinien zatem wziaé pod uwage caloksztalt okolicznoéci i
ustalié, czy sytuacja zdrowotna lub rodzinna stanowi okoliczno$¢ szczegoblnie uzasadniona (wyrok SA w Katowicach z
dnia 17 kwietnia 2007 roku, III AUa 336/06, Legalis nr 96352, wyrok SA w Lublinie z dnia 277 kwietnia 2016 roku, ITT
AUa 55/16, Legalis nr 1460527, wyrok SA w Gdansku z dnia 20 maja 2016 roku, III AUa 71/16, Legalis nr 1504868).

W niniejszej sprawie w ocenie Sadu Okregowego zachodzg przestanki do zastosowania art. 68 ust. 1 ustawy o
$wiadczeniach rodzinnych. Bezspornym jest, ze sytuacja materialna S. W. jest bardzo trudna. Jego jedynym zrédlem
utrzymania jest pomoc uzyskiwana z Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej w lacznej kwocie 634 zlote miesiecznie,
z tego okolo 200 zlotych przeznacza na leczenie zwigzane jego licznymi schorzeniami. Nie posiada przy tym zadnego
majatku. Z tego wzgledu egzekucje komornicze okazywaly sie nieskuteczne.

Whioskodawca jest w wieku 62 lat. Z uwagi na zly stan zdrowia, na co skladaja sie choroby (...) nie jest w stanie
podjac zatrudnienia. Skarzacy przyjmuje stale leki, ktorych koszt zakupu wynosi 200 zlotych miesiecznie. Z powodu
zlego stanu zdrowia (...) do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci zakwalifikowal go do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci na stale. Powyzsze $wiadczy o niemoznos$ci podjecia przez wnioskodawce jakiejkolwiek formy
zarobkowania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy uznal, iz w stosunku do wnioskodawcy zachodzi szczegdlnie uzasadniony
przypadek pozwalajacy na umorzenie zadluzenia. Z tego powodu Sad zmienil zaskarzona decyzje i umorzyt S. W.
nalezno$ci z likwidowanego Funduszu Alimentacyjnego z tytulu zaleglych $§wiadczen z Funduszu Alimentacyjnego
oraz 5 % oplaty na pokrycie kosztéw zwigzanych z dzialalnoscia Funduszu w lacznej kwocie 5460.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy w Lublinie na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 4774 § 2 k.p.c.
orzekl jak w sentencji wyroku.



