Sygn. akt VIII U 2463/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 kwietnia 2018 roku.
Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Jacek Chacinski
Protokolant st. sekr. sad. Malgorzata Sobczuk
po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2018 roku w Lublinie
sprawy J. K.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty wypadkowej
na skutek odwolania J. K.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.
z dnia 7 marca 2016 roku znak (...)
oddala odwolanie.
Sygn. akt VIII U 2463/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 marca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil J. K. prawa do renty
z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. W uzasadnieniu swego stanowiska organ
rentowy powolal sie na dyspozycje art. 12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. 2017, poz. 1383 ze zm.) oraz art. 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o
ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz. U. 2015, poz. 1242 ze zm.)
wskazujace, ze zgodnie z orzeczeniem Komisji Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z dnia 3 marca 2016 roku
wnioskodawczyni nie jest niezdolna do pracy (decyzja k. 6 akt ZUS).

Odwolanie od powyzszej decyzji ztozyt w dniu 21 marca 2016 roku J. K., domagajac sie jej zmiany poprzez przyznanie
prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Wskazal, ze obecny stan zdrowia
z uwagi na wypadek przy pracy, ktéremu ulegl w dniu (...)roku i jego nastepstwa nie pozwalajg mu na podjecie pracy
zarobkowej (odwotlanie k. 2-3 a.s.).

W odpowiedzi na odwotlanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac argumenty lezgce u podstawy wydania
decyzji (odpowiedZ na odwolanie k. 5 a.s.).

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska w prezentowane w sprawie.

Sad Okregowy w Lublinie ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



J. K. urodzony (...), w dniu (...) roku ulegl w pracy wypadkowi skutkujacemu (...) (bezsporne).

Whnioskodawca ma wyksztalcenie podstawowe. Byl zatrudniony jako goérnik, wcze$niej pracowal jako kierowca
(zeznania wnioskodawcy k. 91v-92 a.s.).

Poza sporem pozostaje, iz w okresie od 1 grudnia 1997 roku do 31 grudnia 2015 roku wymieniony byt uprawniony do
renty z tytulu niezdolnoSci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy ktoremu ulegt w dniu (...) roku, przyznanej mu
w okresie od 1 pazdziernika 2012 roku do 31 grudnia 2015 roku na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 17 marca 20915 roku (bezsporne, wyrok k. 4 a.s.).

W dniu 30 grudnia 2015 roku J. K. zlozyt wniosek o ustalenie prawa do renty na dalszy okres (wniosek k. 1 -2 akt ZUS).

Orzeczeniem z dnia 22 stycznia 2016 roku Lekarz Orzecznik Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych nie uznal
wnioskodawcy za niezdolnego do pracy. Na skutek zgloszonego przez odwolujacego sprzeciwu, J. K. zostal ponownie
poddany badaniu przez Komisje Lekarska, ktdra orzeczeniem z dnia 3 marca 2016 roku nie uznata go za niezdolnego
do pracy (orzeczenia k. 2, k. 5 akt ZUS).

Na podstawie powyzszego orzeczenia organ rentowy wydal zaskarzong w niniejszym postepowaniu decyzje (decyzja
k. 6 akt ZUS).

W opinii sporzadzonej w dniu 27 czerwca 2016 roku biegli z zakresu neurologii oraz kardiologii rozpoznali u
wnioskodawcy przebyty w dniu (...) I(...) i stwierdzili brak czeéciowej i catkowitej niezdolnosci do pracy po dniu 31
grudnia 2015 roku.

W uzasadnieniu biegly neurolog, ktory weryfikowal stan zdrowia wnioskodawcy podczas badania w dniu 16
grudnia 2013 roku, w sprawie Sadu Okregowego w Lublinie o sygn. akt VII U 183/13 podnosil, ze obecne
badanie neurologiczne, w odrdznieniu od wczesniejszego badania nie potwierdzalo obecnosci objawow (...)Wynik
badania przeprowadzony przez neurologa byl w pelni zgodny z wynikami badan orzecznikéw Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych i $wiadczyl o ustgpieniu (...) ktére byly przyczyna wczeéniej orzekanej niezdolnoSci do pracy.
Nastepstwal(...)mimo wieloletniego utrzymywania sie mogly ustepowaé i wynik obecnego badania i badania Komisji
Lekarskiej Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych to potwierdzil. W uznaniu neurologa, opiniowany mogt podjac
zatrudnienie na stanowiskach zwigzanych z lekka praca fizyczna, jest zdolny do zatrudnienia jako kierowca.

W ocenie bieglego kardiologa, stabilnie przebiegajace(...)wymaga stosowania sie do zalecen lekarskich, nie
ogranicza wnioskodawcy w podjeciu pracy zarobkowej. Biegly wskazal, ze brak niezdolnoéci do pracy z przyczyn
kardiologicznych. W konkluzji biegli uznali, Ze stan zdrowia wnioskodawcy nie sprowadzal niezdolnosci do pracy po
dniu 31 grudnia 2015 roku (opinia 19 a.s.).

Po zapoznaniu sie z dodatkowa dokumentacja medyczng (k. 46 a.s.) oraz zarzutami pelnomocnika odwolujacego
(k. 47-47v a.s.), w opinii sporzadzonej w dniu 19 lipca 2017 roku kolejny zesp6l bieglych z zakresu neurologii oraz
kardiologii rozpoznal u odwolujacego chorobe (...) w wywiadzie. Biegli stwierdzili brak cze$ciowej lub calkowitej
niezdolnos$ci do pracy z ogblnego stanu zdrowia oraz w zwiazku z wypadkiem z dnia (...)Dokumentacja ocen lekarskich
ileczenia nie wskazywala takze na trwanie dolegliwo$ci z 1997 roku.

Wywodzili, ze okresowe (...)na zmiane pogody moga wymagaé okresowego leczenia fizjoterapeutycznego w trybie
ambulatoryjnym, a w okresach ewentualnych zaostrzen dolegliwoSci- leczenia doraznego farmakologicznego w
ramach zwolnienia lekarskiego. Brak bylo jednak podstaw do uznania dtugotrwalej niezdolno$ci do pracy ze wzgledu
na(...)

Lekarz kardiolog ustalil z kolei, ze odwolujacy sporadycznie mial stwierdzane (...) Nie podjal z tego powodu leczenia.
W ocenie bieglego, brak bylo podstaw do stwierdzenia (...) a tym samym niezdolnoSci do pracy badanego z ogblnego
stanu zdrowia (opinia k. 54 a.s.).



Odnoszac sie do zastrzezen pelnomocnika wnioskodawcy (k. 69-70 a.s.), w opinii uzupelniajacej sporzadzonej w dniu
19 pazdziernika 2017 roku biegly neurolog podtrzymal stanowisko prezentowane w sprawie i wskazal, ze w okresie
od zakonczenia leczenia w 1997 roku, do 2017 roku u wnioskodawcy nadal nie dochodzilo do rzeczywistych(...) Nie
wymagal on intensywnego leczenia farmakologicznego, leczenia w warunkach hospitalizacji (opinia uzupeliajaca k.
75-76 a.s.).

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad Okregowy na wyzej wskazanych dowodach, ktoére uznal za przekonujace
i wiarygodne. Sad w calo$ci podzielit opinie bieglych lekarzy sadowych neurologéw oraz kardiologow wywolane w
sprawie. Opinie bieglych byly logiczne i przekonujgco uzasadnione z powolaniem argumentacji medycznej. Wskazac
nalezy, ze zostaly sporzadzone przez lekarzy specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u wnioskodawcy,
bedacych nastepstwem wypadku przy pracy. Opinie zostaly wydane w oparciu o szczegdlowa analize danych z akt
sprawy, dokumentacje medyczna zawartg w aktach rentowych i dotaczona w toku procesu. Przedstawione argumenty
medyczne przekonuja, jesli zwazy sie, iz znajduja oparcie w dowodach leczenia, dokumentacji medycznej, wywiadzie
i badaniu klinicznym. Biegli odnieéli sie do stanu zdrowia ubezpieczonego sygnalizujac, ze wystepujace u niego
schorzenia powoduja odczuwanie (...) jednak nie sprowadzaja niezdolno$ci do pracy w rozumieniu rentowym.
Wszystkie opinie byly przy tym jednoznaczne i prowadzily do tych samych wnioskow.

Biegli odniesli sie do zastrzezen pelnomocnika odwolujacego. Uzasadniajac swojg ocene stanu zdrowia
wnioskodawcy wskazali, ze okresowe dolegliwoéci (...) odczuwane przede wszystkim po dluzszym bezruchu, moga
wymagaé okresowego leczenia fizjoterapeutycznego w trybie ambulatoryjnym, a w okresach ewentualnych(...)
farmakologicznego w ramach zwolnienia lekarskiego. Odnoszac sie do dokumentu prywatnego- konsultacji
neurologicznej sporzadzonej w dniu 12 czerwca 2017 roku przez specjaliste neurochirurga wskazywali, ze nie istniejg
podstawy do podjecia leczenia operacyjnego (...)Fakt, Ze leczenie sie powoda ogranicza sie do metod pomocniczych,
tj. zabiegow fizjoterapeutycznych $wiadcezy o(...)

Caly przebieg leczenia wnioskodawcy byt w polu widzenia bieglych, ktérzy rzetelnie ocenili jego stan zdrowia
zarOwno w oparciu o dokumentacje lekarska zgromadzong przed organem rentowym, jak i dolaczang przez J. K.
w toku postepowania. Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze nie zachodzila podstawa do dalszego prowadzenia
postepowania dowodowego, w szczegblnosci poprzez wywolanie kolejnej opinii bieglego sadowego neurologa, o co
wnosil pelnomocnik wnioskodawcy (k. 91v a.s.).

Sad Okregowy podzielil zeznania wnioskodawcy co do jego stanu zdrowia. Wskaza¢ jednak nalezy, ze nie mogly by¢
one, w kontekscie wnioskéw plynacych z opinii bieglych, podstawa do ustalenia niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z
wypadkiem przy pracy. Ustalenie obiektywnej niezdolnosci do pracy z powyzszych przyczyn wymagato specjalistycznej
wiedzy z zakresu neurologii.

Nie negujac treSci dokumentu zatytulowanego (...) wydanego przez prof. dr hab. n. med. med. K. T. (k. 51 a.s.)
uznac¢ nalezalo, ze wskazany dokument prywatny, zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra
go podpisala, zlozyla oSwiadczenie zawarte w dokumencie. Dokumenty prywatne nie korzystaja z domniemania
prawdziwo$ci zawartych w nich o$wiadczen, kazda osoba majaca w tym interes prawny moze stwierdzi¢ i dowodzi¢,
ze tre$¢ zlozonych oéwiadczen nie odpowiada stanowi rzeczywistemu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego
2007 roku, V CSK 441/06, Legalis; postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 1982 roku, III CRN 65/82, Legalis).
Tre$é niniejszego dokumentu zostala sporzadzona przez niekwestionowanego specjaliste z zakresu neurochirurgii.
Odnoszac sie niego, w opinii uzupelniajacej biegly neurolog wskazat jednak, ze brak jest podstaw do podjecia leczenia
operacyjnego choroby (...). Nadto fakt, ze leczenie sie wnioskodawcy ogranicza sie do metod pomocniczych, tj.
zabiegow fizjoterapeutycznych, dodatkowo $§wiadczy, o skapo objawowe;j (...)

Sad Okregowy nie tracil z pola widzenia, ze w sprawie o prawo do renty dowdd z opinii bieglego jest dowodem
glownym i nie moze by¢ zastepowany innymi dowodami ani zeznaniami Swiadkéw, stron, ani tez opinia lekarza
prowadzacego danego ubezpieczonego. Nalezy rowniez wskazaé, ze Sad ma obowiazek zasiegniecia kolejnej opinii
bieglych w sytuacji, gdy dotychczasowa opinia budzi istotne i niedajace sie usunaé¢ watpliwoéci. Nie mozna wiec



przyjmowac, ze Sad obowiazany jest dopusci¢ dowod z kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia
jest dla strony niekorzystna. Potrzeba powolania innego biegtego powinna bowiem wynikaé z okolicznoSci sprawy,
jesli opinie wydane dotychczas do sprawy zawierajg istotne braki, wzglednie tez nie wyja$niajg istotnych okoliczno$ci
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 77 pazdziernika 1998 roku, II UKN 248/98, OSNP 1999, nr 20, poz. 666; z dnia 2
czerwca 1998 roku, IT UKN 88/98, OSNP 1999, Nr 11, poz. 373). Subiektywna ocena stanu zdrowia wnioskodawcy,
nieznajdujaca poparcia w zadnych dowodach nie mogla skutecznie podwazy¢ trafnosci i rzetelnosci opinii biegltych
sadowych, ktore we wnioskach koncowych byly ze soba zgodne.

Postepowanie dowodowe przeprowadzone w sprawie wskazywalo, iz orzeczenia Lekarza Orzecznika i Komisji
Lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spotecznych byly trafne.

Dokumentacja medyczna, zgromadzona w sprawie zaslugiwala na obdarzenie w pelni wiarg, bowiem byly to
dokumenty sporzgdzone przez poszczegolne placowki medyczne odzwierciedlajace przebieg procesu leczenia i wyniki
badan specjalistycznych. Dokumentacja nie byla takze kwestionowana przez strony.

Sad Okregowy w Lublinie zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spotecznym z tytulu
wypadkow przy pracy i choréb zawodowych (t.j. Dz. U. 2015, poz. 1242 ze zm.) ubezpieczonemu, ktéry stat sie
niezdolny do pracy wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje renta z tytulu niezdolnosSci do
pracy. W $wietle art. 17 ust. 1 cytowanej ustawy przy ustalaniu m.in. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, do
ustalania wysokoSci tego Swiadczenia oraz wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, z uwzglednieniem przepisow ustawy wypadkowe;.

W niniejszej sprawie kwestig sporna byla ocena, czy wnioskodawca jest niezdolny do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy pracy, ktéremu ulegl w dniu (...) roku.

W tym zakresie nalezy wskazaé, iz w rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. 2017, poz. 1383 ze zm.) niezdolna do pracy jest osoba, ktéra
calkowicie lub czeSciowo utracila zdolno§¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym — cze$ciowo niezdolna do pracy jest osoba,
ktora w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Dla stwierdzenia
niezdolnoéci do pracy konieczne jest stwierdzenie utraty mozliwo$ci wykonywania pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu, przy braku rokowania odzyskania zdolnosci do pracy po przekwalifikowaniu.
Zatem o niezdolnoSci nie przesadza wylacznie ocena medyczna stwierdzajgca wystepowanie okreslonych jednostek
chorobowych i ich wplyw na funkcjonowanie organizmu czlowieka, tylko decydujace znacznie ma ocena prawna
dokonana w oparciu o okoliczno$ci natury medycznej i okoliczno$ci innej natury, w tym zwlaszcza poziom kwalifikacji
ubezpieczonego, mozliwoéci zarobkowania w zakresie tych kwalifikacji, mozliwo$ci wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$¢ przekwalifikowania zawodowego, biorgc pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 lipca 2012 roku, IT UK 336/11, LEX nr 1219508).

Whnioskodawca byt cze$ciowo niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy do dnia 31 grudnia 2015 roku. Na
podstawie art. 101 ustawy emerytalnej prawo do Swiadczen ustaje, gdy ustanie ktorykolwiek z warunkéw wymaganych
do ustalenia tego prawa. Zgodnie z przepisem art. 107 cytowanej ustawy prawo do $wiadczen uzaleznionych od
niezdolno$ci do pracy oraz wysokoé¢ tych $wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, ustalono
zmiane stopnia niezdolnoSci do pracy, brak tej niezdolnoSci lub jej ponowne powstanie.

Z opinii bieglych sadowych, ktore zostaly uznane przez Sad Okregowy za wiarygodne jednoznacznie wynikalo, ze stan
zdrowia wnioskodawcy nie sprowadzal dalszej cze$ciowej, ani caltkowitej niezdolno$ci do pracy bedacej nastepstwem
wypadku przy pracy. Zgodnie z opiniami bieglych sadowych, ktére w swoich wnioskach byly zbiezne, J. K. nie jest
osoba niezdolng do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Sam fakt wystepowania schorzen nie decyduje o



istnieniu niezdolnoéci do pracy, a dopiero ocena, czy i w jakim zakresie powoduja one niezdolno$¢ do pracy (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 1 grudnia 2000 roku, II UKN 113/00, OSNP z 2002 roku, Nr 14, poz. 343).

Majac powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze zaskarzona decyzja jest prawidlowa, a odwolanie wnioskodawcy podlega
oddaleniu.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy w Lublinie, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 1 k.p.c., orzekl jak
w sentencji wyroku.



