Sygn. akt VIII U 1791/16
POSTANOWIENIE
Dnia 15 maja 2017 roku
Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
na posiedzeniu jawnym w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia S.O. Danuta Dadej-Wiesyk
Protokolant — st. sekr. sad. Katarzyna Tokarska-Jozwik
po rozpoznaniu sprawy T. D.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do dodatku pielegnacyjnego
w zwigzku z odwolaniem od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w L.
z dnia 23 marca 2015 roku znak (...)
postanawia:

uchyli¢ zaskarzona decyzje, przekaza¢ sprawe do rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
wedlug wlasciwos$ci i umorzy¢ postepowanie.

Sygn. akt VIII U 1791/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 marca 2015 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 748 ze zm.),
odmowit T. D. prawa do dodatku pielegnacyjnego, poniewaz Komisja Lekarska Zakladu nie uznala ubezpieczonego za
osobe niezdolna do samodzielnej egzystencji a wnioskodawca nie skonczyl 75 roku zycia (decyzja, akta rentowe).

W odwolaniu T. D. nie zgodzil sie ze wskazana decyzja wnoszac o jej zmiane i przyznanie prawa do dodatku
pielegnacyjnego (odwolanie — k. 2).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania (odpowiedZ na odwolanie - k. 3 a.s.). W
toku postepowania pelnomocnik organu rentowego wnidst o uchylenie zaskarzonej decyzji, przekazanie sprawy do
ponownego postepowania i umorzenie postepowania.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

T. D. urodzony (...), w dniu 17 kwietnia 2014 roku zlozyl wniosek o ustalenie prawa do dodatku pielegnacyjnego. W
ramach rozpoznania wniosku lekarz orzecznik Zakladu dokonal oceny stanu zdrowia ubezpieczonego i w orzeczeniu
z dnia 22 grudnia 2014 roku uznal, ze skarzacy nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji. Od wskazanego
orzeczenia ubezpieczony wniost sprzeciw. W orzeczeniu z dnia 18 czerwca 2014 roku Komisja Lekarska Zakladu
podzielila ustalenia lekarza orzecznika i uznala, ze skarzacy nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji.

Organ rentowy w dniu 23 czerwca 2014 roku wydat decyzje, ktéra odmoéwil T. D. dodatku pielegnacyjnego (k. 140 a.r.).



W dniu 20 stycznia 2015 roku T. D. zlozyl ponownie wniosek o przyznanie dodatku pielegnacyjnego (k. 142 a.r.).

Orzeczeniem z dnia 11 lutego 2015 r. Lekarz Orzecznik nie uznal ubezpieczonego za niezdolnego do samodzielnej
egzystencji (k. 144 a.r.). Po zlozeniu sprzeciwu przez wnioskodawce Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z 20 marca
2015 roku podzielila orzeczenie Lekarza Orzecznika o braku niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji (k.149 a.r.).

Przedmiotowe orzeczenie stanowilo dla organu rentowego podstawe do wydania zaskarzonej decyzji (k. 150 a.r.).

Celem zbadania zasadno$ci odwolania i prawidlowosci wydanej decyzji Sad Okregowy dopuscil dowdd z opinii
bieglych lekarzy sadowych o specjalnoéci z zakresu kardiologii, neurologii, psychiatrii, ortopedii (k. 5), chirurgii
naczyn (k. 27v).

Biegli kardiolog i neurolog w opinii z dnia 23 czerwca 2015 roku rozpoznali u T. D. (...) w wywiadzie, (...)i stwierdzili
u badanego calkowita niezdolno$¢ do pracy i nie stwierdzili niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji (k. 12, 13).

Podobnie biegli psychiatra i chirurg ogo6lny i naczyniowy w opinii z
1 lutego 2016 roku uznali, iz T. D. nie jest niezdolny do samodzielnej egzystencji, rozpoznajac u badanego (...) (k. 33
- 35).

Natomiast biegly ortopeda w opinii z dnia 26 kwietnia 2016 roku i opiniach uzupekiajacych rozpoznal u
wnioskodawcy:(...) i stwierdzil, iz T. D. jest calkowicie niezdolny do pracy i niezdolny do samodzielnej egzystencji od
dnia 26 kwietnia 2016 roku do 23 lutego 2017 roku.

Biegly wskazal, wnioskodawca od ponad kilkunastu lat ma(...)Leczony ortopedycznie ambulatoryjnie. W przeszlo$ci
korzystal z rehabilitacji, kiedy ostatnio nie pamieta. W obecnych w dokumentacji opisach badan Rtg stwierdza
sie(...) w (...) Biegly podkreélil, iz w dniu badania niesprawno$¢ wnioskodawcy jest tak duza, ze robi wrazenie osoby
niedolezne;j. (...) i z pomoca - asekuracja zony. Wymaga rowniez pomocy przy rozbieraniu sie i ubieraniu, nie pochyla
sie i nie moze sam ulozy¢ na lezance. Ograniczenia ruchomo$ci(...) sa znaczne, ruchy czynne ograniczone, bierne (...)

Tym samym biegly uznal, ze obecny(...) z punktu widzenia ortopedy kwalifikuje wnioskodawce do osob calkowicie
niezdolnych do pracy i niezdolnych do samodzielnej egzystencji. Na ogolny stan sprawnosci (...) obnizony poziom
intelektualny i brak SwiadomosSci mozliwoéci skutecznego leczenia schorzen zabiegowo i rehabilitacyjnie. W
przypadku wnioskodawcy uzasadnione jest orzekanie na czas okre§lony w zwigzku z mozliwo$cia poprawy stanu
ukladu ruchu poprzez zabiegowe i rehabilitacyjne leczenie ortopedyczne.

W opiniach uzupehiajgcych biegly ortopeda wskazal, ze (...) z punktu widzenia ortopedy kwalifikuje wnioskodawce
do os6b calkowicie niezdolnych do pracy i niezdolnych do samodzielnej egzystencji.

Na ogolny stan sprawnosci(...) jak rbwniez wcze$niejsze opinie i badanie przed komisje orzecznicze.

Biegly podal, Ze trudno jednoznacznie wskaza¢, czy stan zdrowia T. D. juz w dniu 20 stycznia 2015 roku uzasadnial
uzaleznienie od pomocy innych oséb. Poérednio z badania bieglych sadowych neurologa i internisty mozna
wnioskowaé o samodzielno$ci badanego. Opierajac sie na orzeczeniu bieglych sadowych z dnia 23 czerwca 2015
roku mozna oceniaé, ze w tym dniu stan zdrowia wnioskodawcy nie usprawiedliwial stwierdzenia niezdolnos$ci do
samodzielnej egzystencji (k. 46, 53 63).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o przytoczone dowody z opinii bieglych lekarzy sadowych,
dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz organu rentowego, ktére obdarzono wiara w caloéci.
Zostaly one sporzadzone w przepisanej formie, w oparciu o obowiazujace w dacie ich wydania przepisy prawne, przez
kompetentne osoby w ramach przystugujacych im uprawnien.

Rozstrzygajac w sprawie Sad oparl sie na wnioskach zawartych w opiniach bieglych kardiologa, chirurga
naczyniowego, ortopedy, psychiatry oraz neurologa oraz ich opiniach uzupeliajacych. Biegli wnikliwie



przeanalizowali dokumentacje medyczna ubezpieczonego i oméwili wplyw zdiagnozowanych u niego schorzen na
zdolno$¢ do samodzielnej egzystencji. Wskazani biegli nie stwierdzili niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji
ubezpieczonego w dniu 20 stycznia 2015 roku natomiast w ocenie ortopedy niezdolno$é do samodzielnej egzystencji
wnioskodawcy powstala w dniu 26 kwietnia 2016 roku.

Whioski zawarte w powolanych opiniach sa wystarczajaco uzasadnione i z tych wzgledow wskazane opinie Sad
Okregowy uznal za wiarygodne, miarodajne i wyczerpujace, a przez to przedstawiajace wystarczajace wiadomosci
specjalne, niezbedne do merytorycznego rozstrzygniecia zarzutow zawartych w odwolaniu (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 wrze$nia 1999 roku, sygn. II UKN 96/99). Kierujac sie powyzszymi wskazaniami Sad Okregowy w catosci
podzielil wnioski biegtych.

Zgodnie z art. 477'4 § 4 k.p.c., w sprawie o §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych, do ktérego prawo jest uzaleznione
od stwierdzenia niezdolnoéci do pracy lub niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji, a podstawe do wydania decyzji
stanowi orzeczenie lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych lub orzeczenie komisji lekarskiej Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych i odwolanie od decyzji opiera sie wylacznie na zarzutach dotyczacych tego orzeczenia, sad
nie orzeka co do istoty sprawy na podstawie nowych okolicznos$ci dotyczacych stwierdzenia niezdolno$ci do pracy lub
niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji, ktére powstaly po dniu zlozenia odwolania od tej decyzji. W tym przypadku
sad uchyla decyzje, przekazuje sprawe do rozpoznania organowi rentowemu i umarza postepowanie.

Opierajgc sie na wnioskach opinii wywolanych w toku postepowania nalezalo uznaé, ze w rozpoznawanej sprawie
wystapily nowe okolicznoSci dotyczace stwierdzenia niezdolnos$ci do samodzielnej egzystencji, ktore powstaly po dniu
zlozenia odwolania, tj. 9 kwietnia 2015 roku. Jak bowiem wynika z poczynionych ustalen niezdolno$¢ do samodzielnej
egzystencji powstala z powodu pogorszenia istotnego stanu morfotyczno-czynnosciowego ukladu ruchu, co istnialo
26 kwietnia 2016 roku. Wczesniej choroba ta nie dawala objawow klinicznych mogacych wplywac na zdolnosé do
samodzielnej egzystencji odwolujacego. Pozostale schorzenia rozpoznane juz w chwili skladania wniosku o rente nie
powodowaly ani nie powoduja w obecnym stopniu zaawansowania niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

W tym stanie rzeczy zaskarzona decyzja podlega uchyleniu, a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania
organowi rentowemu, co skutkuje umorzeniem postepowania przed sgdem. Zaskarzona decyzja winna zostac

wyeliminowania z obrotu prawnego, przy czym sad nie moze orzekaé¢ merytorycznie i reformatoryjnie (art. 4774 § 1i
2 k.p.c.), albowiem zakres jego kognicji byl wyznaczony przedmiotem zaskarzonej decyzji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie powolanego przepisu orzekl jak w sentencji.



