Sygn. akt VIII U 1684/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2016 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia SO Danuta Dadej-Wiesyk
Protokolant sekr. sqd. Katarzyna Trafisz

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2016 roku w Lublinie

sprawy A. K.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o prawo do renty socjalnej na dalszy okres

na skutek odwolania A. K.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 12 stycznia 2015 roku

znak: (...)

zmienia zaskarzonqg decyzje i ustala A. K. prawo do okresowej renty socjalnej poczquwszy od dnia 1
grudnia 2014 roku do dnia 30 listopada 2017 roku.

Sygn. akt VIII U 1684/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 stycznia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odmoéwil A. K. prawa do renty
socjalnej na podstawie przepisoOw ustawy z dnia 277 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej (tekst jedn. Dz. U. z 2013 roku,
poz. 982, ze zmianami). W uzasadnieniu wskazano, ze Komisja Lekarska orzekla, ze nie jest on calkowicie niezdolny
do pracy (k. 84 akt ZUS).

W dniu 6 lutego 2015 roku A. K. wnidést odwolanie od powyzszej decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych, domagajac
sie jej zmiany poprzez przyznanie renty socjalnej na dalszy okres. Wnio6st o ponowa ocene stanu jego zdrowia, ktory
od wielu lat nie ulega Zadnej poprawie (k. 2 a.s.).

Organ rentowy wniost o oddalenie odwotlania, podtrzymujac w pelni argumentacje zaprezentowana w uzasadnieniu
zaskarzonej decyzji (k. 3 a.s.).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Whnioskodawca A. K. urodzit sie w dniu (...) (okoliczno$é bezsporna).

Od dnia 1 maja 2004 roku wnioskodawca jest uprawniony do renty socjalnej w zwigzku z naruszeniem sprawnosci
organizmu powstalym przed ukonczeniem 18 roku zycia (decyzje k. 4, 21,43,61 akt ZUS ). Decyzja z dnia 12 grudnia



2011 roku przyznano wnioskodawcy rente socjalng do dnia 30 listopada 2014 roku (k. 73 akt ZUS). Podstawa wydania
ostatniej decyzji ustalajacej prawo do renty socjalnej na dalszy okres bylo orzeczenie Lekarza Orzecznika z dnia 22
listopada 2011 roku, stwierdzajace okresowa calkowitg niezdolno$é do pracy z uwagi na (...)(rozpoznanie — k. 165 t.
I dokumentacji medycznej, orzeczenie — k. 71 akt ZUS).

W dniu 5 listopada 2014 roku A. K. wnidst o ponowne ustalenie prawa do renty socjalnej (k. 75 akt ZUS).

Lekarz Orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych orzeczeniem z dnia 25 listopada 2014 roku rozpoznal u
wnioskodawey:(...)i uznal, Ze nie jest on calkowicie niezdolny do pracy (rozpoznanie — k. 27 t. II dokumentacji
medycznej, orzeczenie — k. 78 akt ZUS).

Od powyzszego orzeczenia A. K. wnidsl sprzeciw (k. 80 akt ZUS). Komisja Lekarska Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
ponownie badajac wnioskodawce w dniu 7 stycznia 2015 roku po rozpoznaniu (...)podtrzymala rozstrzygniecie
Lekarza Orzecznika (rozpoznanie - k. 28-29 t. IT dokumentacji medycznej, orzeczenie - k. 83 akt ZUS).

Powolujac sie na powyzej wskazane orzeczenie Komisji Lekarskiej organ rentowy w dniu 12 stycznia 2015 roku wydat
decyzje odmawiajaca A. K. prawa do renty socjalnej (k. 84 akt ZUS).

Biegly sadowy lekarz specjalista hematolog dr M. W. w opinii z dnia 17 sierpnia 2014 roku po zbadaniu skarzacego
i zapoznaniu sie z dokumentacja medyczna, rozpoznala u wnioskodawcy chorobe B. (...)i uznala go za caltkowicie
niezdolnego do pracy w okresie od 1 grudnia 2014 roku do 30 listopada 2017 roku. W uzasadnieniu podniosla, iz
stan zdrowia wnioskodawcy od 1 grudnia 2014 roku nie ulegt zadnej zmianie. Wskazala, ze opiniowany, pozostajacy
pod stala kontrola Poradni i Oddzialu Immunologii Klinicznej (...) w L., otrzymuje(...) Wymaga pozostawania pod
stala lekarskg kontrolg wielospecjalistyczna. Praca w duzych skupiskach ludzi stwarza niebezpieczenstwo infekeji
zagrazajacych jego zyciu. Jest nadal od 1 grudnia 2014 roku catkowicie niezdolny do pracy (opinia — k. 17-18 a.s.).

Z opinia nie zgodzil sie organ rentowy, podnoszac, iz rozpoznane schorzenia wnioskodawcy, ktory ukonczyl studia
wyzsze na wydziale kulturoznawstwa, mimo stworzenia ograniczen w mozliwosci $wiadczenia pracy, nie czynia go
niezdolnym do wykonywania jakiejkolwiek pracy. Domagal sie powolania bieglego z zakresu medycyny pracy (k.26
a.s.).

W opinii z dnia 1 lutego 2016 roku biegly sadowy lekarz specjalista z zakresu medycyny pracy K. Z. po rozpoznaniu
u opiniowanego choroby B. (...)stwierdzila iz nie jest on calkowicie niezdolny do pracy od 1 grudnia 2014 roku.
W uzasadnieniu podniosta, ze wlaczenie leczenia farmakologicznego(...)Poniewaz z zawodu wnioskodawca jest
technikiem informatykiem, obecnie ukonczyl studia wyzsze na wydziale kulturoznawstwa, moze wykonywac prace
zgodnie z kwalifikacjami, nie przebywajac w wiekszych zbiorowiskach ludzkich. Wskazala jednoczesnie, iz nie
nastgpila zadna poprawa stanu zdrowia opiniowanego od 1 grudnia 2014 roku. W jej ocenie po zdobyciu zawodu
technika informatyka, nie byl juz calkowicie niezdolny do pracy (k.35-37 a.s.).

Z opinia nie zgodzil sie wnioskodawca podnoszac, iz biegly pomylil prace technika informatyka przy ktorej
wykonywaniu bylby narazony na ciagly kontakt z ludZzmi i uzywanym, czesto zanieczyszczonym, sprzetem
komputerowym z praca programisty komputerowego i grafika, ktéra mozna wykonywaé dopiero po ukonczeniu
wyzszych studiow informatycznych. Nie posiada zadnego ponadto dos$wiadczenia zawodowego a sama biegla
medycyny pracy stwierdzila ze od 1 grudnia 2014 roku nie nastapila poprawa stanu jego zdrowia (k. 45 - 47 a.s.).

Z uwagi na powyzsze Sad z urzedu dopuscil dowod z opinii uzupehiajacej bieglego specjalisty hematologa dr M. W.,
w celu ustosunkowania sie do zastrzezen organu rentowego do opinii glownej oraz do wnioskéw specjalisty medycyny
pracy (k. 41-42 a.s.).

W opinii z dnia 27 czerwca 2016 roku biegla specjalista hematolog dr M. W. po zapoznaniu sie z aktami sprawy
w tym réwniez aktualng dokumentacja leczenia wnioskodawcy (k. 53 a.s.) w calo$ci podtrzymala opinie z dnia
z dnia 17 sierpnia 2015 roku w ktorej uznala A. K. za calkowicie niezdolnego do pracy nadal od 1 grudnia



2014 roku do 30 listopada 2017 roku. Odnoszac sie do opinii bieglej z zakresu medycyny pracy podkredlila, iz
zagrozeniem dla opiniowanego bedzie kazdy kontakt z osoba ktorej infekcja wydaje sie blacha. Ponadto wskazata, ze w
przypadku schorzen wystepujacych u wnioskodawcy biegly specjalista medycyny pracy moze wystawic¢ zaswiadczenie
dopuszczajace do pracy dopiero wowczas gdy otrzyma opinie od specjalisty hematologa. Z uwagi na brak zmiany w
stanie zdrowia opiniowanego od 1 grudnia 2014 roku jest on nadal calkowicie niezdolny do pracy, niezdolno$¢ ta
powstala przed 3 stycznia 2014 roku (k. 54-55 a.s.).

Z opinig nie zgodzil sie organ rentowy podnoszac, iz wnioskodawca, ktéry ukonczyt studia wyzsze stacjonarne, zapada
na lekkie infekcje kilka razy do roku, bez istotnej rozbieznosci ze stanem w populacji. Ponadto biegla z zakresu
medycyny pracy, ktora posiada wiedze o warunkach zatrudnienia pracownikéw jest bardziej kompetentna do oceny
czy z danym schorzeniem mozna przystgpi¢ do pracy niz biegla hematolog (k. 66 a.s.).

Sad podzielil w calo$ci opinie gléwna i uzupeliajgcg bieglego sadowego specjalisty hematologa sporzadzone w
toku niniejszego postepowania. Zostaly one wydane przez niekwestionowanego specjaliste z zakresu schorzen
wystepujacych u wnioskodawcy, po uprzedniej analizie akt sprawy, przeprowadzeniu badan skarzacego i zapoznaniu
sie z dotyczaca jego osoby dokumentacjg lekarska, w tym ze zlozona w toku postepowania sadowego. Opinie
sa rzetelne i wyczerpujace, pozbawione sprzeczno$ci. Wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja. Maja charakter
calo$ciowy, zawierajac analize schorzen (...) wystepujacych u A. K. oraz okreslenie ich wplywu na jego zdolno$¢ do
pracy. Wnioski z nich plynace s jasne i poparte przekonywujaca argumentacja. Biegla dokladnie przeanalizowala
dostepna dokumentacje leczenia skarzacego, odebrala od niego szczegbélowy wywiad oraz poczynila na tej podstawie
odpowiednie wnioski. Z opinii jednoznacznie wynika, ze aktualny stan zdrowia wnioskodawcy wynikajacy z
zaawansowanej choroby(...)sprowadza dalsza calkowita, okresowa niezdolno$¢ do pracy zarobkowe;.

Sad uznal, Ze sporzadzone opinie s3 kompletne, jasne i nalezycie uzasadnione, a tym samym przedstawiajg
wystarczajace wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego rozstrzygniecia zarzutoéw zawartych w odwotaniu
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrze$nia 1999 roku, I UKN 96/99, OSNP z 2000 roku Nr 23, poz. 869).

Organ rentowy kwestionowal opinie bieglego sadowego hematologa z dnia 17 sierpnia 2015 roku co stalo sie to
podstawa do dopuszczenia dowodu z opinii uzupelniajacej. Tak uzupeliona ktérej wnioski — uznanie opiniowanego
za nadal calkowicie niezdolnego do pracy do dnia 1 grudnia 2014 roku pozostawala w sprzecznosci z opinia biegtego
specjalisty medycyny pracy.

Sad nie podzielil opinii specjalisty medycyny pracy. Ocena stanu zdrowia dokonana przez biegla, uznajaca
wnioskodawczynie za zdolna do pracy, jako pozostajaca z razacej sprzecznoSci z opiniami specjalisty hematologa,
posiadajacego niezbedna specjalistyczng wiedze w zakresie choréb ukladu odpornosciowego, zostala uznana przez Sad
za niewiarygodna. Zauwazy¢ nalezy ponadto, iz sama biegla specjalista medycyny pracy stwierdzila, iz stan zdrowia
wnioskodawcy pobierajacego nieprzerwanie od 2004 roku rente socjalng, od 1 grudnia 2014 roku nie ulegl zadnej
poprawie.

Dalsze wnioski dowodowe organu rentowego Sad uznal za zbedne i zmierzajaca do przedluzenia postepowania.
Dokumentacja z przebiegu leczenia wnioskodawcy zostala dolaczona do akt, w tym dotyczaca leczenia w (...) (k. 4
— 26 dok. med.). Wynika z niej, iz wnioskodawca z powodu (...)Dokumentacja potwierdza wnioski opinii bieglego
hematologa, iz naruszenie funkcji uktadu odpornosciowego wnioskodawcy uniemozliwia wykonywanie jakiejkolwiek
pracy przez skarzacego. Nie mozna sie zgodzi¢ z zastrzezeniami organu rentowego, iz wystepujaca u wnioskodawcy
czestotliwo$¢ infekeji, podobna do reszty populacji, nie wskazuje na ograniczenie do podjecia pracy. Zastrzezenia
te nie uwzgledniaja zagrozenia jakie niosa, w przypadku skarzacego, nawet slabe infekcje. Zdaniem Sadu wbrew
twierdzeniom organu rentowego do wlasciwej oceny zdolnosci do pracy z powodu stosunkowo rzadkiej jednostki
chorobowej miarodajna wydaje sie opinia specjalisty z danej dziedziny, w tym wypadku hematologa, a nie specjalisty
medycyny pracy, nie majacego daleko idacego do§wiadczenia z przebiegu leczenia choroby wnioskodawcy.



Z powyzszych wzgledow Sad uznal, iz opinie wydane w sprawie pozwalaja na uznanie wnioskodawcy za caltkowicie
niezdolnego do pracy nadal od 1 grudnia 2014 roku do 30 listopada 2017 roku i oddalil wniosek organu rentowego o
dopuszczenie dowodu z opinii kolejnego lekarza specjalisty (k. 69v a.s.).

Sad Okregowy podziela w peli stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku z dnia 27 lipca 2010 roku (II
CSK 119/10, LEX nr 603161) oraz postanowieniu z dnia 19 sierpnia 2009 roku (III CSK 7/09, LEX nr 533130)
zgodnie z ktéorym Sad ma obowiagzek dopuszczenia dowodu z dalszych opinii bieglych lub opinii instytutu, gdy
zachodzi taka potrzeba, a wiec wtedy gdy przeprowadzona juz opinia zawiera istotne luki, jest niekompletna, bo nie
odpowiada na postawione tezy dowodowe, niejasna, czyli nienalezycie uzasadniona lub nieweryfikowalna, to jest gdy
przedstawiona ekspertyza nie pozwala organowi orzekajacemu zweryfikowac zawartego w niej rozumowania co do
trafnos$ci wnioskow koncowych.

Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z treScia ustawy z dnia 277 czerwca 2003 roku o rencie socjalnej (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku, poz.928)
zawartg w art. 4 renta socjalna przystuguje osobie pelnoletniej catkowicie niezdolnej do pracy z powodu naruszenia
sprawnosci organizmu, ktoére powstato:

1) przed ukonczeniem 18 roku zycia;
2) w trakcie nauki w szkole lub w szkole wyzszej — przed ukoniczeniem 25 roku zycia;
3) w trakcie studiéw doktoranckich lub aspirantury naukowe;j.

Na podstawie art. 101 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, prawo do §wiadczen
ustaje, gdy ustanie ktérykolwiek z warunkéw wymaganych do ustalenia tego prawa. Zgodnie z przepisem art. 107
cytowanej ustawy prawo do $wiadczen uzaleznionych od niezdolnoéci do pracy oraz wysokos¢ tych $§wiadczen ulega
zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego, ustalono zmiane stopnia niezdolnosci do pracy, brak tej niezdolnoéci
lub jej ponowne powstanie. Obydwa powolane wyzej przepisy znajduja zastosowanie przy orzekaniu w sprawach
dotyczacych prawa do renty socjalnej na mocy odestania zawartego w art. 15 ustawy o rencie socjalne;j.

Sporzadzone w toku postepowania opinie bieglych lekarzy sadowych specjalisty hematologa oraz specjalisty medycyny
pracy, nie wskazuja na jakakolwiek poprawe stanu zdrowia A. K. od 1 grudnia 2014 roku. U wnioskodawcy istnieje
stopienl naruszenia sprawnoéci organizmu, ktéry powoduje dalsza catkowita niezdolno$é do pracy, wynikajaca ze
schorzen powstalych przed ukonczeniem 18 roku zycia. Z tego tez wzgledu zaskarzona w niniejszym postepowaniu
decyzja jest nieprawidlowa i podlega zmianie poprzez ustalenie wnioskodawcy prawa do renty socjalnej od dnia 1
grudnia 2014 roku do dnia 30 listopada 2017 roku.

Majac powyzsze na uwadze oraz na podstawie art. 477'% § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzekl, jak w sentencji.



