Sygn. akt VIII U 50/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Jolanta Wes

Protokolant — starszy sekretarz sad. Alicja Machnio

po rozpoznaniu w dniu 4 listopada 2016 roku w Lublinie
sprawy K. M.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego i wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania K. M.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 12 listopada 2015 roku znak (...)

iz dnia 13 listopada 2015 roku znak (...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VIII U 50/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 12 listopada 2015 roku, wydana na podstawie ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 1440 ze zm.), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
Oddzial w L. ponownie ustalil K. M. wysoko$¢ kapitalu poczatkowego na kwote 75.846,10 zl, przeliczajac okresy
nieskladkowe w wymiarze 2 lat, 10 miesiecy i 6 dni z tytulu opieki nad dzieckiem po 1,3 % podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego (decyzja — k. 113-114 a.k.).

Nastepnie decyzja z dnia 13 listopada 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. przeliczyt K. M.
emeryture od dnia 1 listopada 2015 roku z uwzglednieniem przeliczonego kapitalu poczatkowego, ustalajac jej
wysoko$¢é na kwote 1.319,62 zl brutto (decyzja — k. 200, t. IT a.e.).

Odwolanie od powyzej wskazanych decyzji wniosta K. M.. Podniosla, iz organ rentowy nieprawidlowo przyjal dochod
za 1975 rok za 6 miesiecy zamiast za 5,5. Ponadto zakwestionowala wskaznik podstawy wymiaru przyjety do obliczenia
emerytury w wysokosci 80,16 %, zamiast 101,14 % oraz podniosla, iz w decyzji z dnia 13 listopada 2015 roku jest
wskazana nieprawidlowa kwota skladek (odwolanie — k. 2-3 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. wniost o jego oddalenie, podtrzymujac
argumentacje zaprezentowana w uzasadnieniach zaskarzonych decyzji (k. 4-6v a.s.).



Sad Okregowy w Lublinie ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Whnioskodawczyni K. M. od dnia 23 marca 2013 roku ma ustalone prawo do emerytury na podstawie decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w L. z dnia 10 kwietnia 2013 roku (k. 35, t. IT a.e.).

Decyzja z dnia 28 wrzeénia 2012 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. ponownie ustalil
wnioskodawezyni kapital poczatkowy na kwote 69.864,52 zl. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu oraz
obliczenia wskaznika wysokoéci tej podstawy organ rentowy przyjal przecietng podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1979 roku do 31 grudnia 1988 roku.
Wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru wyniost 41,13 %. Podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego obliczona
przez pomnozenie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru przez kwote bazowa 1.220,89 zl wyniosla 502,15 zl.
Uwzgledniono 179 miesiecy (14 lat, 11 miesiecy i 9 dni) okreséw skladkowych i 34 miesiace (2 lata, 10 miesiecy i
28 dni) okresdéw nieskladkowych, w tym 2 lata, 10 miesiecy i 6 dni sprawowania opieki na dzie¢mi. Wspdlczynnik
proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego
wyniést dla wnioskodawczyni 77,46 % i postuzyt do obliczenia czesci 24% kwoty bazowej wynoszacej 293,01 zk. Srednie
dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy (decyzja k. 104-105 a.k.).

W dniu 1 kwietnia 2014 roku organ rentowy, po rozpoznaniu wniosku K. M. z dnia 21 marca 2014 roku, wydat decyzje o
przeliczeniu emerytury wnioskodawczyni od 1 marca 2014 roku, w ktérej doliczyt przyrost sktadek w kwocie 3.142,29
zl zaewidencjonowanych w dniu 28 lutego 2014 roku (k. 156, t. IT a.e.).

W dniu 5 listopada 2015 roku K. M. zlozyla w organie rentowym wniosek o ponowne przeliczenie kapitalu
poczatkowego oraz o ponowne wyliczenie emerytury (wniosek k. 109 a.k.).

W toku postepowania wywolanego powyzszym wnioskiem organ rentowy wydat w dniu 12 listopada 2015 roku decyzje
ponownie ustalajaca K. M. kapital poczatkowy. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu oraz obliczenia wskaznika
wysokosci tej podstawy organ rentowy przyjal przecietng podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne z
10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1972 roku do 31 grudnia 1981 roku. Wskaznik wysokoSci podstawy
wymiaru wyniost 48,26 %. Podstawa wymiaru kapitalu poczatkowego obliczona przez pomnozenie wskaznika
wysokosci podstawy wymiaru przez kwote bazowa 1.220,89 zl wyniosta 589,20 zt. Uwzgledniono 179 miesiecy (14 lat,
11 miesiecy i 9 dni) okres6w skladkowych i 22 dni okreséw nieskladkowych. Okresy sprawowania opieki na dzie¢mi w
wymiarze 2 lat, 10 miesiecy i 6 dni, tj. 34 miesigce zostaly przeliczone przy zastosowaniu przelicznika 1,3 % za kazdy
rok. Wspdlczynnik proporcjonalny do osiagnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wieku oraz okresu skladkowego i
niesktadkowego wyniost dla wnioskodawczyni 77,46 % i postuzyt do obliczenia czesci 24% kwoty bazowej wynoszacej
293,01 zL. Srednie dalsze trwanie Zycia dla os6b w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy. W oparciu o powolane dane
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. ustalil wnioskodawczyni wartosé kapitalu poczatkowego na kwote
75.846,10 zt (decyzja — k. 113-114 a.k.).

Nastepnie druga z zaskarzonych w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 13 listopada 2015 roku Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddziat w L. przeliczyt K. M. emeryture od dnia 1 listopada 2015 roku z uwzglednieniem przeliczonego
kapitalu poczatkowego. Emerytura wyliczona w oparciu o art. 53 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (przy 280 miesigcach okreséw skladkowych, 47 miesiacach okreséw nieskladkowych,
wskazniku wysokoéci podstawy wymiaru 80,16 % oraz kwocie bazowej wynoszacej 3.080,84 zl) wyniosla 1.556,10
zlotych. Emerytura wyliczona w oparciu o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych wyniosla 1.495,33 zlotych. Do obliczenia emerytury przyjeto kwote skladek 3.142,29 z} oraz kwote
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokoSci 227.754,11 zt. Wysokoé§¢ emerytury wyliczona w oparciu
o art. 183 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych wyniosla 1.174,55 zI brutto.
Wobec osiggniecia wieku uprawniajacego do emerytury w roku 2013 wysoko$§¢ emerytury wynosi 20 % emerytury
obliczonej na podstawie art. 53 ustawy emerytalnej, tj. kwote 311,22 zt oraz 80 % emerytury obliczonej na podstawie
art. 26 ustawy emerytalnej, tj. kwote 939,64 zl, lacznie kwote 1250,86 zl. Po waloryzacji wysoko$¢ emerytury
wnioskodawczyni od dnia 1 marca 2015 roku wyniosta kwote 1319,62 zt (k. 200, t. IT a.e.).



Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2016 roku organ rentowy sprostowal kwote skladek wykazanych w czesci IT pkt 2
decyzji z dnia 13 listopada 2015 roku — 3.142,29 z} i wpisal prawidlowa kwote skladek — 70.699,54 z1 (k. 203, t. IT a.e.).

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie powolanych wyzej dokumentow, ktoérych autentycznosé i prawdziwosé
nie zostala w toku postepowania skutecznie podwazona i nie wzbudzila watpliwosSci Sadu co do ich rzetelnosci.

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 173 ust. 1i 2 oraz z art. 174 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U.2016.887 j.t.) zwanej dalej ustawa FUS, dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31
grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia w Zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za
ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapitat poczatkowy. Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$é
kwoty obliczonej wedlug zasad okreSlonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach Srednie dalsze
trwanie Zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat. Kapital poczatkowy ustala sie na zasadach
okre§lonych w art. 53 ustawy FUS, zuwzglednieniem ust. 2 - 12. W zwigzku z tym ustala sie go w sposob odpowiadajacy
ustaleniu wysokosci emerytury z uwzglednieniem rozwigzan swoistych.

Zgodnie z trescia art. 174 ust. 2 cytowanej ustawy przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed
dniem wejécia w Zycie ustawy:

1) okresy skladkowe, o ktorych mowa w art. 6;
2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;
3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

Zgodnie za$ z ust. 3 tego artykulu 3 podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okre$lonych w
art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem
1 stycznia 1999 roku.

Przepis art. 15 ust. 1 cytowanej ustawy przewiduje z kolei, iz podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona
w spos6b okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisoéw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktorym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy, podstawe obliczenia emerytury, o ktorej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okres$lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkow zewidencjonowanych na subkoncie.

W mys$l art. 26 ust. 1 emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia
ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia
na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183.

Zgodnie z art. 183 ust. 5 emerytura przyznana na wniosek osoby ubezpieczonej, o ktérej mowa w ust. 1, ktora osiggnela
wiek uprawniajacy do emerytury w roku kalendarzowym 2013 albo 2014, wynosi:

1)20% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 oraz
2)80% emerytury obliczonej na podstawie art. 26.

W myél art. 53 ust. 1 emerytura wynosi:



1)24% kwoty bazowej, o ktérej mowa w art. 19, z zastrzezeniem ust. 3 i 4, oraz
2)po 1,3% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okres6w skladkowych,
3) po 0,7% podstawy jej wymiaru za kazdy rok okresow nieskladkowych.

Whnioskodawczyni podnosila, iz organ rentowy nieprawidlowo przyjal do obliczenia kapitalu poczatkowego dochéd za
1975 rok za 6 miesiecy zamiast za 5,5. Ponadto zakwestionowata wskaznik podstawy wymiaru przyjety do obliczenia
emerytury w wysokos$ci 80,16 %, zamiast 101,14 % i domagala sie odniesienia wynagrodzenia za lata 1997 -2000 do
polowy przecietnego wynagrodzenia, bo pracowala na p6t etatu, domagala sie tez przyjecia urlopu wychowawczego w
wymiarze 34 miesiecy do wysokoSci emerytury jako okreséw skladkowych, zakwestionowata tez wskazana w decyzji
z 13 listopada 2015 roku kwote skladek w wysokosci 70.699,54 zl, podnoszac, iz powinna by¢ do niej doliczona kwota
3.142,29 zl, jak rowniez zakwestionowala wysoko$¢ podstawy wymiaru emerytury wynoszaca 2.469,60 zl, podczas gdy
w decyzji waloryzacyjnej z dnia 1 marca 2015 roku podstawa ta wynosila 2.582,88 zl.

Odnoszac sie do zastrzezen wnioskodawczyni nalezy stwierdzi¢, iz organ rentowy prawidlowo ustalil wskaznik
wysoko$ci kapitalu poczatkowego za 1975 rok. Wnioskodawczyni pozostawala w zatrudnieniu od 16 lipca 1975 roku.

Zgodnie z art. 174 ust. 3b cytowanej wyzej ustawy, jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktérym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na
podstawie przepisow prawa polskiego jedynie przez cze$¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy
kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego
wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za ten rok
kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu. Tak wiec organ rentowy prawidlowo
przyjal sume kwot przecietnego wynagrodzenia do liczby miesiecy pozostawania przez wnioskodawczynie w
ubezpieczeniu w 1975 roku, tj. do 6 miesiecy, a nie faktycznej iloSci miesiecy i dni.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu wnioskodawczyni, nalezy stwierdzi¢, iz organ rentowy prawidlowo obliczyl
wskaznik wysokoSci podstawy wymiaru emerytury, okreslajac go na 80,16 %. Wbrew twierdzeniom wnioskodawczyni
brak jest podstaw prawnych, aby dochody za lata 1997-2000 odnie$¢ do polowy przecietnego wynagrodzenia w tych
latach z uwagi na prace w wymiarze V2 etatu.

Zgodnie z art. 15 ust. 4 cytowanej ustawy, w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu;

3) oblicza sie $rednig arytmetyczna tych procentow, ktéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktoérej mowa w art. 19.

Organ rentowy przyjal wynagrodzenie otrzymywane przez wnioskodawczynie w latach 1997 -2000 na podstawie
za$wiadczen Rp-7 i odnibst to wynagrodzenie do kwot rocznego przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany
rok kalendarzowy i prawidlowo ustalil wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru emerytury wnioskodawczyni, ktéry
wyniost 80,16 %.

Odnoszac sie do zadania wnioskodawczyni przyjecia urlopu wychowawczego w wymiarze 34 miesiecy do wysokosci
emerytury jako okresow skltadkowych, nalezy stwierdzié, iz jest ono bezzasadne.



W mysl art. 7 pkt 5 powolanej wyzej ustawy, okresami nieskladkowymi sa przypadajace przed dniem nabycia prawa
do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezplatnego udzielonego na podstawie przepisow w
sprawie bezplatnych urlopéw dla matek pracujacych opiekujacych sie malymi dzie¢mi, innych udzielonych w tym celu
urlop6w bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu opieki nad dzieckiem:

a) w wieku do lat 4 - w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie - bez wzgledu na liczbe dzieci - do 6 lat,

b) na ktoére ze wzgledu na jego stan fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny przystuguje zasilek pielegnacyjny -
dodatkowo w granicach do 3 lat na kazde dziecko.

Natomiast zgodnie z art. 174 ust. 2a cytowanej ustawy, przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okreséw, o ktérych
mowa w art. 7 pkt 5 stosuje sie art. 53 ust. 1 pkt 2, a wiec okresy te przyjmowane sa do w wysoko$ci 1,3 % podstawy

wymiaru.

W S$wietle powolanych przepisow takie przeliczenie ma zastosowanie jedynie do obliczenia wysokoSci kapitalu
poczatkowego, a nie do obliczenia wysokoSci emerytury na podstawie art. 53.

Odnoszac sie w dalszej kolejnosci do zarzutu wnioskodawczyni, iz wskazana w decyzji z 13 listopada 2015 roku kwota
skladek w wysokoSci 70.699,54 zl, nie uwzglednia kwoty 3.142,29 zl, nalezy podnie$¢, iz zarzut ten roOwniez jest
bezzasadny. Kwota skladek wskazana w decyzji z dnia 13 listopada 2015 roku, po sprostowaniu postanowieniem z dnia
7 stycznia 2016 roku, wynosi 70.699,54 zti jest to kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie wnioskodawezyni do
konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktorego przystuguje wyplata emerytury, a wiec do 28 lutego 2013 roku.
Sktadki w kwocie 3.142,29 7} zostaly zaewidencjonowane na koncie wnioskodawczyni w dniu 28 lutego 2014 roku, a
wiec po przyznaniu emerytury i zostaly doliczone do wysoko$ci emerytury decyzja z dnia 1 kwietnia 2014 roku. Kwota
skladek w wysokosci 3.142,29 zl, mimo, iz nie jest wskazana w decyzji z 13 listopada 2015 roku, jest uwzgledniona
w wysoko$ci emerytury ustalonej ta decyzja, bowiem po przeliczeniu kapitalu emerytura wyniosta 1250,86 zl, po
waloryzacji od 1 marca 2014 roku kwote 1283,62 zl, tj. 1250,86 z x wskaZnik waloryzacji 101,6 % = 1270,87 zl +12,75
z} z tytulu doliczenia skladek w kwocie 3.142,29 zl. Po waloryzacji od 1 marca 20165 roku kwota emerytury wynosi
1319,62 zl.

Co podstawy wymiaru emerytury wskazanej w decyzji z dnia 13 listopada 2015 roku, nalezy podnie$é, iz jest to
wysoko$¢ obliczona na dzieh przyznania wnioskodawczyni prawa do emerytury, natomiast zwaloryzowana podstawa
wymiaru wynosi na dzien 1 marca 2015 roku — 2.579,37 zl, a na dzien 1 marca 2016 roku — 2.585,56 z} (pismo organu
rentowego z dnia 5 pazdziernika 2016 roku — k. 31-32 a.s.). Podkresli¢ jednak nalezy, iz kwestia ta nie ma zadnego
wplywu na prawidlowos$¢ ustalenia wysoko$ci emerytury wnioskodawezymi.

Reasumujac nalezy stwierdzic, iz wszystkie zglaszane przez wnioskodawczynie zarzuty odnoénie zaskarzonych decyzji
okazaly sie calkowicie bezzasadne, dlatego odwolanie podlegalo oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i na mocy art. 477'% § 1 k.p.c. Sad Okregowy orzek,
jak w sentencji.



