Sygn. akt VIII U 1405/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2017 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy — Sedzia S.O. Zofia Kubalska

Protokolant — sekretarz sagdowy Ewelina Parol

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2017 roku w Lublinie

sprawy J. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o umorzenie naleznosci z tytulu zalegltych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz
Pracy

na skutek odwolania J. W.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w L.
z dnia 20 czerwca 2014 roku numer (...) znak(...)

oddala odwolanie.

Sygn. akt VIII U 1405/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 czerwca 2014 roku znak (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. na podstawie przepisow
ustawy z dnia 9 listopada 2012 roku o umorzeniu nalezno$ci powstalych z tytulu nieoplaconych skladek przez osoby
prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ (Dz. U. z 2012 roku, poz. 1551) odmoéwil wnioskodawcy umorzenia naleznosci
z tytutu sktadek na:

1. ubezpieczenia spoteczne za okres od stycznia do maja 2008 roku w lacznej kwocie 3 492,31 zl, w tym z tytulu skladek
— 2 174,31z}, odsetki — 1 318,00 zl;

2. ubezpieczenia zdrowotne za okres stycznia do maja 2008 roku w lacznej kwocie 1 636,07 zl, w tym z tytulu skladek
—1 019,07 z1, odsetki - 617,00 zi;

3. Fundusz Pracy za okres od stycznia do maja 2008 roku w lacznej kwocie 313,99 zl, w tym skladek — 194,99 zl,
odsetki - 119,00 z} (decyzja — k. 17 akta ZUS).

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt J. W., w ktérym domagal sie jej zmiany oraz umorzenia naleznosci (odwolanie
— k. 2 akta sprawy).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji (odpowiedz na
odwolanie — k. 7 a.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



Organ rentowy w dniu 20 listopada 2008 roku wydal decyzje stwierdzajaca obowiazek ubezpieczen spolecznych i
ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzonej przez J. W. pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej w okresie od
1 stycznia 2008 roku do 22 maja 2008 roku oraz obowigzek wylgcznie ubezpieczenia zdrowotnego w dniu 17 maja
1999 roku, w dniu 11 wrze$nia 1999 roku, w dniu 22 pazdziernika 1999 roku., w dniu 30 grudnia 1999 roku, w dniu
18 lutego 2000 roku, w dniu 30 listopada 2000 roku, w dniu 29 czerwca 2000 roku, w dniu 23 maja 2001 roku, w
dniu 5 marca 2001 roku, w dniu 11 grudnia 2002 roku, w okresie od 30 maja 2003 roku do 31 grudnia 2007 roku
oraz od 23 maja 2008 roku do 29 listopada 2008 roku. Powyzsza decyzja w dniu 20 listopada 2008 roku stala sie
prawomocna (pismo — k. 61 a.s.).

J. W. w dniu 6 lutego 2013 roku wystapil do organu rentowego o umorzenie nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, rentowe i Fundusz Pracy za okres od stycznia 2008 roku do maja 2008 roku z tytulu prowadzonej
pozarolniczej dzialalno$ci (wniosek — k. 1 a. ZUS).

Organ rentowy decyzja z dnia 14 marca 2013 roku stwierdzil, ze wnioskodawca spelnia warunki okreslone w ustawie
o umorzeniu naleznosci powstalych z tytutu nieoptaconych skladek przez osoby prowadzace pozarolnicza dziatalno$c¢
oraz okreslil podlegajace umorzeniu kwoty naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy, z wylaczeniem kosztow egzekucyjnych oraz wskazat warunki niezbedne do umorzenia
tych nalezno$ci. Decyzja stala sie prawomocna w dniu 20 kwietnia 2013 roku (decyzja - k.14 a. ZUS, odpowiedZ na
odwolanie — k. 7 a.s.).

Kolejna decyzja z dnia 13 maja 2014 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, Ze na koncie rozliczeniowym
platnika skladek J. W. na dzieni wydania decyzji figuruje nastepujace zadluzenie na: Fundusz Ubezpieczen Spolecznych
z tytutlu skladek za okres od 1 stycznia 2008 roku do maja 2008 roku w lacznej kwocie 2 174,31 zl oraz odsetki za
zwloke w kwocie 1 606,00 zl, Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego z tytulu skladek za okres od lipca 2003 roku do
listopada 2008 roku w lgcznej kwocie 11 047,83 zt oraz odsetki za zwloke w kwocie 10 590,00 zl, Fundusz Pracy z
tytulu skladek za okres od stycznia 2008 roku do maja 2008 roku w lacznej kwocie 194,99 zt oraz odsetki za zwloke
w kwocie 144,00zt (pismo — k. 61 a.s.).

Od powyzszej decyzji wnioskodawca zlozyl odwolanie do Sadu Okregowego w Lublinie VIII wydzialu Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych, ktéory w wyroku z dnia 30 czerwca 2015 roku sygn. akt VIII U 1234/14 oddalil
odwolanie. Nastepnie na skutek zlozonej przez J. W. apelacji, Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 4
lutego 2016 roku sygn. akt III AUa 934/15 uchylil czeSciowo zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L. w zakresie dotyczacym stwierdzenia zadluzenia J. W. z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne i w tej czeSci przekazal sprawe temu organowi do ponownego rozpoznania.
W uzasadnieniu swojego orzeczenia Sad Apelacyjny wskazal, ze sprawa w zakresie istotnych dla rozstrzygniecia
sporu okolicznoSci nie zostala dostatecznie wyjaéniona, za$ wyjaénienie tych okoliczno$ci powinno nastgpié¢ na etapie
postepowania przed Zakladem Ubezpieczenn Spolecznych, ktoéry przed stwierdzeniem istnienia zadluzenia z tytulu
skladek na ubezpieczenie zdrowotne powinien uzyskaé stanowisko Narodowego Funduszu Zdrowia, co do podlegania
wnioskodawcy ubezpieczeniu zdrowotnemu (dolaczone akta VIII U 1234/14).

W zwiagzku z powyzszym w dniu 23 marca 2016 roku organ rentowy skierowal do Narodowego Funduszu Zdrowia
wniosek o rozpatrzenie sprawy objecia ubezpieczeniem zdrowotnym wnioskodawcy na podstawie przepisow ustawy
z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych jako osoby
prowadzacej pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza w dniu 17 maja 1999 roku, w dniu 11wrze$nia 1999 roku, w dniu
22 pazdziernika 1999 roku, w dniu 30 grudnia 1999 roku, w dniu 18 lutego 2001 roku, w dniu 30 listopada 2000
roku, w dniu 29 czerwca 2000 roku, w dniu 23 maja 2001 roku, w dniu 5 marca 2001 roku, w dniu 11 grudnia 2002
roku, w okresie od 30 maja 2003 roku do 31 grudnia 2007 roku oraz od 23 maja 2008 roku do 29 listopada 2008
roku (pismo — k. 61 a.s.).

W decyzji z dnia 22 sierpnia 2016 roku wydanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia (...) Oddzial Wojewodzki
w L. stwierdzono, iz J. W. podlegal obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego z tytulu prowadzenia pozarolniczej



dzialalnoS$ci w okresie: 17 maja 1999 roku, w dniu 11wrze$nia 1999 roku, w dniu 22 pazdziernika 1999 roku, w dniu
30 grudnia 1999 roku, w dniu 18 lutego 2000 roku, w dniu 30 listopada 2000 roku, w dniu 29 czerwca 2000 roku,
w dniu 23 maja 2001 roku, w dniu 5 marca 2001 roku, w dniu 11 grudnia 2002 roku oraz w okresie od 30 maja 2003
roku do 31 grudnia 2003 roku (decyzja — k. 41 a.s.).

W decyzji z dnia 6 pazdziernika 2016 roku organ rentowy stwierdzil, ze J. W. jest dluznikiem z tytulu nieoptaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy. Z tresci decyzji wynika réwniez, iz
zadluzenie wraz z naleznymi odsetkami za zwloke naliczonymi na dziefi wydania decyzji wynosi lacznie 6 387,02 z}
(decyzja — k. 46 a.s.).

Zaréwno w decyzji organu rentowego z dnia 14 marca 2013 roku okre$lajacej warunki umorzenia naleznoéci z tytutu
skladek, jak rowniez w zaskarzonej decyzji z dnia 20 czerwca 2014 roku odmawiajacej umorzenia nalezno$ci z tytulu
skladek zostalo uwzglednione przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zadtuzenie z tytulu skladek na dzien zlozenia
wniosku o umorzenie na podstawie ustawy abolicyjnej tj. na dzien 6 lutego 2013 roku (pismo — k. 50 a.s.).

Na dzien wydania zaskarzonej decyzji z dnia 20 czerwca 2014 roku wnioskodawca nie oplacil naleznosci z tytulu
skladek niepodlegajacych umorzeniu na FUZ za okres od lipca 2003 roku do grudnia 2007 roku, od czerwca 2008
roku do listopada 2008 roku w kwocie 10 028,76 z} plus odsetki na dzien wplaty oraz kosztow egzekucyjnych w kwocie
852,40 zl naleznych w zwigzku z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego naleznoéci niepodlegajacych umorzeniu
(pismo — k. 60 a.s.).

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie przytoczonych dowodéw z dokumentéw. Zostaly one sporzadzone w
przepisanej formie, w oparciu o obowigzujace w dacie ich wydania przepisy prawne oraz wydane przez kompetentne
osoby w ramach przyslugujacych im uprawnien. Wobec tego dokumenty powyzsze zostaly obdarzone wiarg jako
autentyczne i rzetelne, a przez to prawdziwe.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:
Odwolanie J. W. nie jest zasadne i jako takie nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 9 listopada 2012 roku o umorzeniu naleznos$ci powstalych z tytulu nieoptaconych skltadek
przez osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno§é¢ (Dz. U. z 2012 roku, poz. 1551), na wniosek osoby podlegajacej
w okresie od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutego 2009 r. obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym oraz wypadkowemu z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalno$ci w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych: 1) ktéra przed dniem 1 wrzes$nia 2012 r. zakonczyta
prowadzenie pozarolniczej dziatalnoéci i nie prowadzi jej w dniu wydania decyzji, o ktérej mowa w ust. 8, — umarza
sie nieoplacone skladki na te ubezpieczenia za okres od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutego 2009 r. oraz nalezne
od nich odsetki za zwloke, oplaty prolongacyjne, koszty upomnienia, oplaty dodatkowe, a takze koszty egzekucyjne
naliczone przez dyrektora oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika urzedu skarbowego lub komornika
sadowego.

Stosownie do dyspozycji art. 1 ust. 6 powolanej ustawy, umorzenie nalezno$ci z tytulu skladek na ubezpieczenia
spoleczne powoduje skutek w postaci umorzenia naleznoéci z tytulu sktadek na ubezpieczenie zdrowotne oraz
Fundusz Pracy za ten sam okres wraz z nalezno$ciami pochodnymi (odsetkami za zwloke, oplatami prolongacyjnymi,
dodatkowymi oplatami, kosztami upomnien i kosztami egzekucyjnymi).

Z tresci art. 1 ust 10 cytowanej ustawy wynika, iz warunkiem umorzenia nalezno$ci, o ktérych mowa w ust. 1
i 6, jest nieposiadanie na dzien wydania decyzji, o ktérej mowa w ust. 13 pkt 1, niepodlegajacych umorzeniu
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych oraz na Fundusz Emerytur Pomostowych, za okres od dnia 1 stycznia 1999 r., do oplacenia ktérych
zobowigzana jest osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno§¢ lub platnik skladek, o ktérym mowa w ust. 2, oraz
naleznych od tych skladek odsetek za zwloke, oplat prolongacyjnych, kosztébw upomnienia, optat dodatkowych, a takze



kosztow egzekucyjnych naliczonych przez dyrektora oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, naczelnika urzedu
skarbowego lub komornika sadowego.

Zgodnie z treScig art. 1 ust. 11 cytowanej ustawy wskazany warunek uznaje sie za speliony, w przypadku gdy
niepodlegajace umorzeniu naleznoéci zostang uregulowane w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia
sie decyzji o warunkach umorzenia, a w przypadku, gdy w terminie 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie
decyzji o warunkach umorzenia niepodlegajace umorzeniu naleznos$ci, z wylaczeniem skladek finansowanych przez
ubezpieczonych niebedacych platnikami skladek, zostang rozlozone na raty albo zostanie odroczony termin ich
platnosci, zgodnie art. 1 ust, 12 warunek ten uwaza sie za spelniony po ich oplaceniu.

W niniejszej sprawie termin 12 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie decyzji o warunkach umorzenia uplynat
wnioskodawcy z dniem 20 kwietnia 2013 roku, za§ wnioskodawca do tej daty nie dokonal wplaty za zaleglo$ci z tytulu
skladek niepodlagajacych umorzeniu.

Wobec powyzszego stwierdzié nalezy, iz Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych prawidlowo uznal, iz nieuregulowanie
w/w terminie niepodlegajacych umorzeniu naleznoéci z tytulu skladek oznacza, ze nie zostaly spelnione warunki
niezbedne do umorzenia wskazanych w zaskarzonej decyzji naleznoéci, co skutkowato wydaniem decyzji odmawiajacej
umorzenia tych naleznoSci zgodnie z treScig art. 1 ust. 13 pkt 2 cytowanej ustawy

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz zaskarzona decyzja zawiera prawidlowe rozstrzygniecie .

Z tych wzgledéw Sad oddalil odwolanie i na mocy wyzej wskazanych przepiséw oraz art. 477'4 § 1 k.p.c. orzekl jak w
sentencji wyroku.



