Sygn. akt VIII U 889/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SO Jolanta Wes

Protokolant — starszy sekretarz sad. Alicja Machnio

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2015 roku w Lublinie

sprawy M. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy oraz z tytutu choroby zawodowe;j
na skutek odwolania M. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L.

z dnia 10 kwietnia 2014 roku znak (...)/ (...)

I zmienia zaskarzong decyzje i ustala M. P. prawo do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnoéci do pracy w zwiazku z
choroba zawodowa na okres od 1 lutego 2014 roku do 31 maja 2017 roku;

IT w pozostalej czeéci oddala odwolanie.

Sygn. akt VIII U 889/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L. decyzja z dnia 10 kwietnia 2014 roku odmoéwil M. P. prawa do renty
z tytulu niezdolnosci do pracy w zwigzku z chorobg zawodowa oraz prawa do renty z ogblnego stanu zdrowia. W
uzasadnieniu podniésl, iz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 7 kwietnia 2014 roku orzekla, iz wnioskodawca
nie jest niezdolny do pracy (k. 247 a.r.).

Od powyzszej decyzji odwolanie wni6st M. P.. W uzasadnieniu podniosla, Ze nie zgadza sie z zaskarzong decyzja, gdyz
stan jego zdrowia nie pozwala na wykonywanie pracy (k. 2 a.s.).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podnoszac jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji
(k. 3-3va.s.).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Whnioskodawca M. P., urodzony (...), od 1972 roku pracowal jako pomocnik maszynisty w (...). Decyzja Obwodowego
Inspektora Sanitarnego (...) w M. z dnia 15 lipca 1992 roku stwierdzono u niego chorobe zawodowa(...) (decyzja k.
5 cze$é C a.o.).



Od dnia 1 pazdziernika 1992 roku do dnia 31 pazdziernika 2012 roku M. P. pobieral rente inwalidzka III grupy, a
nastepnie z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowa (decyzja z dnia 11 listopada 1992
roku w aktach osobowych, decyzje przyznajace rente na dalsze okresy w aktach rentowych).

W okresie od dnia 1 listopada 2012 roku do dnia 31 marca 2013 roku pobieral rente z og6lnego stanu zdrowia
(bezsporne).

Decyzja z dnia 18 marca 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil wnioskodawcy prawa do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy w zwiazku z chorobg zawodowg oraz z og6lnego stanu zdrowia (decyzja w aktach
ZUS).

W dniu 14 lutego 2014 roku M. P. zlozyl wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy w zwiazku
z chorobg zawodowa oraz z ogélnego stanu zdrowia (k. 232-234 a.r.).

Decyzja z dnia 10 kwietnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L. odméwil M. P. prawa do renty
z tytulu niezdolnos$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa oraz prawa do renty z ogblnego stanu zdrowia. W
uzasadnieniu podniésl, iz Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 7 kwietnia 2014 roku orzekla, iz wnioskodawca
nie jest niezdolny do pracy (k. 247 a.r.).

W celu zbadania zasadnoSci zaskarzonej decyzji Sad dopusécit dowdd z opinii bieglego lekarza sadowego pulmonologa
(k. 5 a.s.).

Biegly pulmonolog A. R. w swojej opinii z dnia 24 czerwca 2014 roku rozpoznal u skarzacego (...) i uznal go za czeSciowo
niezdolnego do pracy w zwiazku z choroba zawodowa od 31 pazdziernika 2012 roku do 1 listopada 2017 roku.

Biegly stwierdzil, ze wnioskodawca pracowal przez 15 lat jako pomocnik maszynisty w warunkach szkodliwych
w narazeniu na pyl weglowy, azbest, tlenki azotu, smary. Stwierdzone schorzenia ukladu oddechowego maja
trwaly, postepujacy charakter. Stwierdzany w badaniu fizykalnym, w badaniach spirometrycznych i w badaniach
gazometrycznych (...) wynikajacy z jego stopnia uszkodzenia powodowal i powoduje obecnie u wnioskodawcy w
wieku 60 lat z wyksztalceniem kwalifikujacym go do wykonywania pracy fizycznej nadal czeSciowa niezdolnoéc do
pracy z powodu choroby zawodowej. Wnioskodawca wymaga stalego leczenia, nadal codziennego przyjmowania
lekow(...)i takie leki przyjmuje. Z dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy z leczenia jak rowniez z badania
i oceny stanu zdrowia wnioskodawcy dokonywanego w trakcie wieloletniej renty przez orzecznikdw ZUS wynika stale
uposledzenie sprawnoéci organizmu wnioskodawcy wynikajace z choroby zawodowej i dajace podstawe do uznania
go za czeSciowo niezdolnego do pracy z powodu choroby zawodowej od 31 pazdziernika 2012 roku do 1 listopada 2017
roku (opinia k. 11-11v a.s.).

W piSmie procesowym z dnia 23 wrzeSnia 2014 roku organ rentowy zglosil zastrzezenia do opinii bieglego
pulmonologa z dnia 24 czerwca 2014 roku i wnidst o wywolanie nowej opinii pulmonologicznej w sprawie (k. 20-21
a.s.).

Postanowieniem z dnia 26 wrzes$nia 2014 roku Sad dopuscit dowdd z opinii innych bieglego pulmonologa (k. 22 a.s.).

Biegla pulmonolog J. M. w opinii z dnia 19 listopada 2014 roku stwierdzila u wnioskodawcy (...)— chorobe zawodowa
oraz uznala wnioskodawce za czeSciowo niezdolnego do pracy od 31 pazdziernika 2012 roku do 31 pazdziernika 2016
roku.

W uzasadnieniu podniosla, iz stwierdzona u badanego (...), powoduje trwale zmiany w badaniu spirometrycznym,
jest czeSciowo kontrolowana. Schorzenie to wymaga systematycznego leczenia. Biorgc pod uwage wyksztalcenie
opiniowanego, zaawansowanie schorzenia, w tym trwale(...) stwierdzonej w kilku badaniach spirometrycznych biegta
stwierdzila u wnioskodawcy cze$ciowa niezdolnoé¢ do pracy w zwiazku z chorobg zawodowg od 31 pazdziernika 2012
roku do 31 pazdziernika 2016 roku (opinia k. 28 a.s.).



W piémie procesowym z dnia 10 marca 2015 roku organ rentowy zglosit zastrzezenia do opinii bieglego pulmonologa
z dnia 19 listopada 2014 roku i wniost o powolanie bieglego z zakresu medycyny pracy (k. 34-35 a.s.).

Wnioskodawca wniost o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych ortopedy, kardiologa i neurologa na okolicznoéc
niezdolno$ci do pracy z ogélnego stanu zdrowia (k. 38v a.s.).

Postanowieniem z dnia 12 marca 2015 roku Sad dopuécil dowodd z opinii bieglych ortopedy, kardiologa, neurologa i
specjalisty medycyny pracy (k. 38v a.s.).

Biegly ortopeda Z. T. w opinii z dnia 29 kwietnia 2015 roku stwierdzil u wnioskodawcy (...)Nie uznal wnioskodawcy
za dlugotrwale niezdolnego do pracy w rozumieniu rentowym.

W uzasadnieniu biegly stwierdzil, iz wydolno$¢ narzadéw ruchu nie uzasadnia uznania wnioskodawcy za dlugotrwale
niezdolnego do pracy w rozumieniu rentowym. Miernie ograniczona jest ruchomo$¢ kregostupa. Obustronnie ujemne
objawy korzeniowe. Szeroki i niemal symetryczny jest zakres ruchéw w stawach, obu koniczyn gérnych i dolnych.
Dobra jest sprawno$¢ manualna obu rak. Szeroki jest zakres ruchow obu stawdw biodrowych, kolanowych i skokowo
— goleniowych. Nie powoduje to uposledzenia wydolno$ci ruchu. Wnioskodawca porusza sie sprawnie, nie uzywa
zadnego zaopatrzenia ortopedycznego. Okresowo zaostrzajace sie dolegliwo$ci ze strony narzadéw ruchu moga byc
leczone w ramach czasowej niezdolnoéci do pracy (opinia k. 45-45v a.s.).

Biegli neurolog T. H., kardiolog J. P. i specjalista medycyny pracy K. S. — Z. w opinii z dnia 26 maja 2015 roku
stwierdzili u wnioskodawcy przewlekle zaporowe (...) i uznali go za cze$ciowo niezdolnego do pracy w zwigzku z
choroba zawodowa od 1 listopada 2012 roku do 31 maja 2017 roku.

W uzasadnieniu podniesli, iz obecne w aktach sprawy liczne badania spirometryczne ujawniaja (...). Badania
spirometryczne zostaly zobiektywizowane poprzez wykonanie(...) Badanie gazometryczne wykonane w trakcie
hospitalizacji w lutym 2014 roku stwierdza(...)

W ocenie bieglej z zakresu medycyny pracy stan czynnoSciowy (...)uzasadnia uznanie cze$ciowej niezdolnosci do
pracy w rozumieniu rentowym. Obecno$¢ zmian w badaniach gazometrycznych — badaniach absolutnie obiektywnych,
Swiadczy o istnieniu (...) NieprawidlowoSci te uposledzaja zdolnoé¢ opiniowanego do pracy zgodnej z poziomem
kwalifikacji opiniowanego.

W opinii bieglego kardiologa(...), kontrolowane lekiem hipotensyjnym, bez udokumentowanych powiklan
narzadowych nie skutkuje niezdolnoécia do pracy w rozumieniu rentowym.

W opinii bieglego neurologa stan czynno$ciowy (...) bez objawoéw ubytkowych réwniez nie stanowi przeslanki do
uznania niezdolno$ci do pracy (opinia z dnia 26 maja 2015 roku k. 54-55 a.s.).

Strony nie zglosily zastrzezen do opinii z dnia 29 kwietnia 2015 roku oraz z dnia 26 maja 2015 roku.

Sad Okregowy, po dokonaniu analizy powyzszych opinii uznal, iz stan zdrowia wnioskodawcy zostal juz oceniony w
sposéb kompleksowy, a Sad uzyskal wiadomoSsci specjalne, niezbedne do wydania merytorycznego rozstrzygniecia.

Orzekajac w przedmiotowej sprawie Sad Okregowy uznal za wiarygodne i w pelni podzielit wszystkie opinie
bieglych, uznajac je za miarodajne i wystarczajace do rozstrzygniecia sprawy. Zostaly one opracowane przez lekarzy
posiadajacych wysokie kwalifikacje zawodowe i do§wiadczenie z zakresu schorzen wystepujacych u wnioskodawcy.
Biegli specjaliSci wszechstronnie ocenili stan zdrowia ubezpieczonego i wydali opinie po dodatkowym badaniu i
po zapoznaniu sie z dokumentacja medyczng zgromadzona w aktach sprawy. Opinie zostaly nalezycie i wnikliwie
uzasadnione, a wnioski w nich zawarte s3 logiczne i przekonywujace. Opinie uwzglednione przez Sad nie zawieraja
sprzeczno$ci i maja charakter caloSciowy, gdyz zawieraja analize schorzen wystepujacych u odwolujacego sie oraz
okreslenie ich wplywu na jego zdolnosé do pracy. Opinie te wzajemnie sie uzupelniaja i potwierdzaja. Biegli zgodnie



wskazali, iz schorzenie wystepujace u wnioskodawcy, uznane za chorobe zawodowa, w dalszym ciagu uniemozliwia
mu wykonywanie pracy zawodowej zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

Natomiast co do pozostalych schorzen wystepujacych u wnioskodawcy biegli z zakresu neurologii, kardiologii i
ortopedii uznali, iz nie powoduja one u wnioskodawcy niezdolnosci do pracy.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil rowniez w oparciu o dowody z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy
i aktach organu rentowego. Nie budzily one watpliwo$ci Sadu ani nie zostaly zakwestionowane przez strony, totez
obdarzono jej walorem wiarygodno$ci.

W tym stanie rzeczy nalezy stwierdzié, ze stan zdrowia wnioskodawcy daje podstawy do stwierdzenia wystepowania u
niego czeSciowej niezdolnos$ci do pracy do dnia 31 pazdziernika 2012 roku do dnia 31 maja 2017 roku , ktéra pozostaje
w zwiazku z choroba zawodowa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy zastuguje na uwzglednienie.

Na podstawie przepisu art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu
wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U.2015.1242 j.t.) ubezpieczonemu, ktéry stal sie niezdolny do pracy
wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje renta z tytutu niezdolnoéci do pracy.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 oraz art. 58 cytowanej ustawy przy ustalaniu prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
(...), do ustalenia wysoko$ci tych $§wiadczen, ich wyplaty oraz w innych sprawa nieuregulowanych w niniejszej ustawie
stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Stosownie
do art. 17 ust. 2 $§wiadczenia, o ktérych mowa w ust. 1 przystuguja niezaleznie od dlugosci okresu ubezpieczenia
wypadkowego oraz bez wzgledu na date powstania niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub
choroba zawodowa.

W mys$l art. 12 ust. 11 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz.U.2015.748 j.t.) niezdolng do pracy jest osoba, ktéra calkowicie lub cze$ciowo utracita zdolno$c
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu. Catkowicie niezdolng do pracy jest osoba ktora utracita zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek
pracy. CzeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolnoé¢ do pracy zgodnej z
poziomem posiadanych kwalifikacji.

Art. 13 cytowanej ustawy stanowi, ze przy ocenie stopnia i trwalo$ci niezdolnosci do pracy oraz rokowania co
do odzyskania zdolnoSci do pracy uwzglednia sie stopien naruszenia sprawnoS$ci organizmu oraz mozliwos$ci
przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji a takze mozliwo$é wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

Whnioskodawca M. P., zgodnie z opiniami dwoch bieglych sadowych pulmonologéw i specjalisty medycyny pracy, jest
osoba cze$ciowo niezdolng do pracy z tytulu schorzenia stwierdzonego przez Panstwowego Inspektora Sanitarnego
jako choroba zawodowa. Utracil on w znacznym stopniu zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji w my$l art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych.

Natomiast w opinii bieglych neurologa, kardiologa i ortopedy wnioskodawca nie jest niezdolny do pracy.

Zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglych z dnia 29 kwietnia 2015 roku i z dnia 26 maja 2015 roku, ani tez
nie zglaszala zadnych wnioskéw dowodowych.



Majac powyzsze na uwadze Sad zmienil zaskarzona decyzje i ustalit M. P. prawo do renty z tytulu czeSciowej
niezdolno$ci do pracy w zwiazku z choroba zawodowa od dnia 1 lutego 2014 roku, tj. od miesigca zlozenia wniosku,
zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, do dnia 31 maja 2017 roku, zgodnie z opinig biegltych
z dnia 26 maja 2015 roku, co znalazlo wyraz w punkcie I wyroku.

Odnoénie zadania ustalenia prawa do renty z ogoélnego stanu zdrowia odwolanie podlegalo oddaleniu, co znalazto
wyraz w punkcie IT wyroku.

Z tych wzgledéw i na mocy powolanych powyzej przepiséw oraz na podstawie art. 4774 § 11 § 2 k.p.c. Sad orzekl,
jak w wyroku.



