Sygn. akt VII U 1205/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 marca 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy Sedzia S.0. Lucyna Stasik-Zmudziak
Protokolant sekretarz sadowy Anna Eempicka

po rozpoznaniu w dniu 03 marca 2016 roku w Lublinie

sprawy A. B. (1)

z udzialem zainteresowanego R. B. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w B.
o prawo do renty rodzinnej

na skutek odwolania A. B. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 05 maja 2015 roku znak: (...)

zmienia zaskarzona decyzje i ustala A. B. (1) prawo do renty rodzinnej po zmarlej E. B. (1) od dnia 30 stycznia 2015
roku do 31 pazdziernika 2018 roku.

VII U 1205/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 05 maja 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Oddziat w L., na podstawie art. 65, 67 i 68 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1440
ze zm.), odmowil A. B. (2) prawa do renty rodzinnej po zmarlej matce E. B. (2). W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia
wskazano, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 07 kwietnia 2015 r. stwierdzila, ze wnioskodawca jest
calkowicie niezdolny ale niezdolno$¢ ta powstala w styczniu 2014 roku a wiec nie powstala przed 16 rokiem zycia
ani w trakcie nauki w szkole tj. przed (...)i w okresie od 01.03.2014r. do 01.09.2014r. A. B. (2) wni6st odwotanie od
powyzszej decyzji, domagajac sie zmiany tego rozstrzygniecia i ustalenia prawa do renty rodzinnej po zmartej matce.
Whnioskodawca w odwolaniu wskazal, iz jest calkowicie niezdolny do pracy od 2005 roku. (k.2-3as)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnibst o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje wyrazona w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.(k. 4as)

W toku postepowania sadowego w zwigzku z faktem, ze ojciec wnioskodawcy R. B. (2) jako przedstawiciel ustawowy
maloletniego M. byl uprawniony do pobierania renty rodzinnej po E. B. (2) zostal wezwany do udzialu w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

A. B. (2) urodzony (...) wdniu 30 stycznia 2015 r. zlozyl wniosek o rente rodzinng po zmarlej matce E. w dniu(...)roku,
w ktérym wskazal, iz byt dotychcezas juz uprawniony do renty (wniosek k. 157 a. ZUS).



Wnioskodawca byt uprawniony do renty rodzinnej po matce do 30.09.2014r., byl tez uprawniony do renty socjalnej
od 07.2014r. do 31.08.2017r. (k. 143ar)

Na skutek zlozonego w listopadzie 2014r. wniosku o rente rodzinna decyzja z 22.12.2014r. ZUS odmoéwil przyznania
Swiadczenia wobec stwierdzenia, przez Lekarza Orzecznika ze catkowita niezdolno$¢ do pracy powstata u A. B. (2)
w styczniu 2014r. (k. 156ar) Wnioskodawca decyzji tej nie skarzyl ale ponownie zlozyl wniosek o rente rodzinng w
dniu 30.01.2015r. dolgczajac aktualne zaswiadczenia o stanie zdrowia psychicznego i wynikach badan oraz diagnozie
zwigzanej pobytem w szpitalu psychiatrycznym.

W zwigzku z rozpoznaniem wniosku lekarz orzecznik ZUS dokonal oceny stanu zdrowia wnioskodawcy pod katem
istnienia catkowitej niezdolno$ci do pracy, catkowitej niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji oraz czy niezdolnosé
taka powstata przed (...)i w okresie od 01.03.2014r. do 01.09.2014r. W swoim orzeczeniu z dnia 25 lutego 2015 roku
orzecznik uznal wnioskodawce za osobe calkowicie niezdolna do pracy, ktéra to niezdolnoé¢ powstala w styczniu
2014r. Orzeczenie zostalo wydane po przeprowadzeniu bezpos$redniego badania wnioskodawcy i dokonaniu analizy
przedstawionej dokumentacji medycznej, tj. dokumentacji z przebiegu leczenia.

W stosunku do powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika skarzacy zlozyt sprzeciw, w ktérym wniost o skierowanie
na badanie przez Komisje Lekarska.

Komisja Lekarska ZUS w orzeczeniu z dnia 07 kwietnia 2015 r. podzielila ustalenia lekarza orzecznika i uznata
wnioskodawce za osobe calkowicie niezdolna do pracy, niezdolnoé¢ nie powstala przed(...) i w okresie od 01.03.2014r.
do 01.09.2014r. (orzeczenie — akta ZUS).

W oparciu o powolane wyzej orzeczenie organ rentowy wydal w dniu 05 maja 2015r. roku zaskarzong decyzje.

W toku postepowania, celem zbadania zasadno$ci odwolania i prawidlowo$ci wydanej decyzji Sad dopuscil dowdd z
opinii bieglego lekarza sadowego o specjalnoséci z zakresu psychiatrii. (k.6as)

W opinii z dnia 14 pazdziernika 2015 r. biegly psychiatra rozpoznal, u wnioskodawcy schizofrenie przewlekla z
formalnymi i treSciowymi zaburzeniami myslenia. Uznal wnioskodawce za cze$ciowo niezdolnego do pracy ze wzgledu
na stan psychiczny od 23.12.2013 - tj. od daty rozpoczecia leczenia psychiatrycznego.

Natomiast za okresowo catkowicie niezdolnego do pracy od 28.03.2014r.-tj.0od daty postawienia diagnozy schizofrenii
(F20)w (...)wC..

Zdaniem bieglego w/w calkowita niezdolno$¢ do pracy ze wzgledu na stan psychiczny istnieje przez okres 3 lat od
daty obecnego badania sadowo - psychiatrycznego - tj. do dn. 31.10.2018r. W uzasadnieniu opinii biegly wskazal, ze
na podstawie szczegblowej analizy akt sprawy, zawartej w nich dokumentacji medycznej, po uzupehieniu wywiadu
chorobowego od opiniowanego i jego ojca oraz po przeprowadzeniu badania sgdowo - psychiatrycznego, ustalono
powyzsze rozpoznanie.

Z wywiadu oraz z danych z dokumentacji medycznej wynika, opiniowany cierpi na chorobe psychiczng - schizofrenie.
Obecnie choroba ta przebiega u badanego niekorzystnie - praktycznie bezremisyjnie z formalnymi i treSciowymi
zaburzeniami my$lenia (A. B. wypowiada urojenia przeSladowcze).

Whnioskodawca od 23.12.2013 leczony psychiatrycznie ambulatoryjnie w (...) w C.. Poczatkowo obraz kliniczny nie
byl typowy dla schizofrenii; rozpoznawano jedynie: "F43? F23? F60?" (reakcje na stres i zaburzenia adaptacyjne?
ostre i przemijajace zaburzenia psychotyczne? zaburzenia osobowosci?), za$ diagnoze: "Schizofrenii paranoidalnej”
postawiono w dniu 28.03.2914r.

Wezeéniej - jak wynika z wywiadu - opiniowany mial by¢ roéwniez leczony psychiatrycznie i przyjmowaé C. - brak
jednakze dowodéw tego leczenia.



Byl ponadto raz leczony psychiatrycznie szpitalnie: od 17.06.2014r. do 16.07.2014r. przebywat w Oddziale(...)
w C. z rozpoznaniem:" Schizofrenia paranoidalna”. Po przeprowadzeniu szczegélowej analizy akt sprawy biegly
psychiatra stwierdzil, iz A. B. (1) uznaé nalezy za cze$ciowo niezdolnego do pracy ze wzgledu na stan psychiczny
od 23.12.2013r. - tj. od daty rozpoczecia leczenia psychiatrycznego (a by¢ moze i wczesniej - lecz nie mozna tego
stwierdzi¢ z przewazajacym prawdopodobienstwem); oraz za catkowicie niezdolnego do pracy od 28.03.2014 - tj. od
daty postawienia diagnozy schizofrenii (F 20 wg ICD-10) w (...) w C. (vide: zaswiadczenie z PZP z dn. 3.07.2015
potwierdzajace ten fakt). Calkowita niezdolno$¢ do pracy ze wzgledu na stan psychiczny powstala zatem w okresie
od1.03.2014 do 1.09.2014.

Powyzsza opinia jest wiec odmienna od orzeczenia KL ZUS z dn. 7.04.2015 jedynie w zakresie daty powstania
calkowitej niezdolnos$ci do pracy ze wzgledu na stan psychiczny. (opinia k. 18as)

Zastrzezen do treSci opinii nie zlozyla zadna ze stron. Nie kwestionowat jej ZUS i nie wnosil o uzupehienie.

Wnioskodawca nie stawil sie do Sadu. Na rozprawe w dniu 03,03.2016r. stawil sie jego ojciec R. B. (2), ktoéry
poinformowal, Ze syn przebywa w domu, bierze tak silne leki, iz nie byl w stanie przyby¢ do Sadu. Wnosit o ustalenie
dla syna renty rodzinnej. (k. 41as)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przytoczone dowody z opinii bieglego lekarza sadowego, dowody z
dokumentow znajdujgcych sie w aktach sprawy oraz organu rentowego, ktére obdarzyl wiara w caloéci. Zostaly one
sporzadzone w przepisanej formie, w oparciu o obowigzujace w dacie ich wydania przepisy prawne, przez kompetentne
osoby w ramach przystugujacych im uprawnien.

Rozstrzygajac w sprawie Sad oparl sie na opinii bieglego oraz wnioskach w niej przedstawionych. Biegly
przeprowadzil bezpoérednie badanie wnioskodawcy, wnikliwie przeanalizowal dokumentacje medyczng i omowil
wplyw zdiagnozowanych u skarzacego schorzen psychiatrycznych na zdolnoé¢ do pracy — przy uwzglednieniu
dotychczasowego doswiadczenia zawodowego i posiadanych kwalifikacji.

Whnioski zawarte w powolanej opinii sa wystarczajaco uzasadnione. Z tych wzgledow opinie Sad uznal za
wiarygodna, miarodajna i wyczerpujaca a przez to przedstawiajace wystarczajace wiadomo$ci specjalne, niezbedne do
merytorycznego rozstrzygniecia zarzutéw zawartych w odwolaniu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrzeénia 1999
r., sygn. ITUKN 96/99). Zwazy¢ nalezy, ze poza sporem pozostawalo ustalenie, ze wnioskodawca jest osoba catkowicie
niezdolna do pracy. Z tego powodu nadal jest uprawniony do renty socjalnej oraz byl uprawniony do renty rodzinnej
do ukonczenia 25 roku zycia. Sporna byla data powstania tej niezdolnoSci. Z ustalen bieglego wynika, ze calkowita
niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie uczeszczania wnioskodawcy do szkoly — Centrum (...) w C., w ktéorym nauke
rozpoczal od (...) W dniu 28.03.2014r. w trakcie leczenia w (...) postawiono wnioskodawcy diagnoze schizofrenii i jest
to data zwigzana z powstaniem calkowitej niezdolnosci do pracy.

Kierujac sie powyzszym, Sad Okregowy w calo$ci podzielit wnioski bieglego w zakresie ustalenia u wnioskodawcy
calkowitej niezdolno$ci do pracy w dacie 28 marca 2014 roku.

Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze w sprawie zostal zgromadzony wystarczajacy material dowodowy i nie ma potrzeby
jego uzupehiania czy weryfikowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie A. B. (2) zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 67 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (t.j. Dz.U. z 2009 r., nr 153, poz.1227) do renty rodzinnej uprawnione sg dzieci wlasne, dzieci drugiego
malzonka oraz dzieci przysposobione.



Przepis art. 68 ust. 1 stanowi, ze dzieci wlasne, dzieci drugiego malzonka i dzieci przysposobione maja prawo do renty
rodzinnej:

1) do ukonczenia 16 lat;
2) do ukonczenia nauki w szkole, jezeli przekroczyly 16 lat Zycia, nie dluzej jednak niz do osiggniecia 25 lat Zycia, albo

3) bez wzgledu na wiek, jezeli staly sie calkowicie niezdolne do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub catkowicie
niezdolne do pracy w okresie, o ktéorym mowa w pkt 1 lub 2.

Do ustalenia calkowitej niezdolno$ci do pracy maja zastosowanie zasady i tryb okre§lony w ustawie z dnia 17 grudnia
1998r. 0 emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U.2009.153.1227j.t. ze zm.) wyrazone w art. 12-14. Stosownie do art. 12 ust.
2 tej ustawy calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$é do wykonywania jakiejkolwiek pracy.
Przy czym, przy ocenie stopnia niezdolno$ci do pracy

i przewidywanego okresu jej trwania oraz rokowania, co do odzyskania zdolnos$ci do pracy uwzglednia sie mozliwoéci
przywrdcenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia i rehabilitacji oraz mozliwo$ci wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej, a takze celowoé¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

Orzekajac w niniejszej sprawie Sad oparl sie na opinii bieglego lekarza sadowego, weryfikowanych dokumentacja
medyczng. Nalezy tutaj zwrocié uwage na tre$¢ wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2007 r. (III UK 130/06,
OSNP 2008/7-8/113, LEX 368973), zgodnie z ktérym ,Opinia bieglych dostarcza sadowi wiedzy specjalistycznej
koniecznej do dokonania oceny stanu zdrowia osoby ubiegajacej sie o Swiadczenie rentowe, w tym rodzaju
wystepujacych schorzen, stopnia ich zaawansowania i nasilenia zwigzanych z nimi dolegliwo$ci, stanowigcych lgcznie
o zdolno$ci do wykonywania zatrudnienia lub jej braku. Sad nie moze - wbrew opinii bieglych - oprze¢ ustalenr w tym
zakresie na wlasnym przekonaniu”. Sad orzekajacy stanowisko to w pelni podziela.

Uzna¢ zatem nalezy, ze wnioskodawca spelnia wszystkie przeslanki do renty rodzinnej bowiem jest catkowicie
niezdolny do pracy i niezdolno$¢ ta powstala w okresie nauki przed ukonczeniem 25 roku zycia.

W zwiazku z powyzszym orzeczono jak w czesci dyspozytywnej wyroku na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c.



