Sygn. akt VII U 1148/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016 roku.

Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia S.0. Lucyna Stasik-Zmudziak
Protokolant: st. sekretarz sqd. Malgorzata Gruza

po rozpoznaniu w dniu 21 stycznia 2016 roku w Lublinie

sprawy A. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w B.
o wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania A. B.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w B.

z dnia 11 maja 2015 roku znak (...)

zmienia zaskarzong decyzje i ustala A. B. prawo do emerytury obliczonej wedlug zasad z art. 55 w
zwiqzku z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

VII U 1148/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 11.05.2015r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w B. po rozpatrzeniu wniosku z dnia(...).
odmowit A. B. przeliczenia emerytury na podstawie art. 55 ustawy emerytalnej. W uzasadnieniu decyzji wskazano,
ze zgodnie z art. 55 ustawy emerytalnej ubezpieczonemu urodzonemu przed dniem 1.01.1949 r., ktory osiagnal
wiek emerytalny wynoszacy co najmniej 65 lat dla mezczyzn i posiada okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy
co najmniej 25 lat dla mezczyzn, moze by¢ obliczona emerytura w oparciu o zgromadzone na koncie skladki na
ubezpieczenie emerytalne z uwzglednieniem ich waloryzacji, o ile wystapil z wnioskiem o przyznanie emerytury po
dniu 31.12.2008r. i kontynuowal ubezpieczenie emerytalne i rentowe po osiggnieciu wieku emerytalnego. (k.32ae)

Whnioskodawca osiagnat wiek emerytalny 65 lat, udowodnil okres sktadkowy i niesktadkowy wynoszacy ponad 25 lat
lecz z wnioskiem o emeryture wystapila po raz pierwszy przed 31.12.2008r.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyt w dniu 28.05.20151. A. B., kwestionujac merytoryczng zasadno$é decyzji.
Domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji i zobowiagzania ZUS do wyliczenia emerytury zgodnie z art. 26 w zw. z art.
55 ustawy emerytalnej od dnia zgloszenia wniosku, podnoszac, ze spehil wszystkie warunki wskazane w ustawie.
Powolal sie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 04.07.2013r. w sprawie II UZP 4/13 oraz inne orzecznictwo Sadu
Najwyzszego i Sadow Apelacyjnych i Okregowych. (odwolanie k. 2-3 as)

W odpowiedzi na odwotanie ZUS wnosit o jego oddalenie przytaczajac argumentacje zawarta w zaskarzonej decyzji
oraz cytujac przepisy dotyczace zasad ustalania emerytur i ich wysokosci. (k. 4as)



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. B. urodzony w dniu (...) w dniu (...). zlozyl wniosek o ustalenie prawa do emerytury we wcze$niejszym wieku
kontynuujac zatrudnienie.

Decyzja z 03.10.2008r. przyznano wnioskodawcy w wieku 62 lat, w oparciu o art. 29 ustawy emerytalnej emeryture
od dnia (...)Emeryture obliczono w oparciu o art. 53 ustawy emerytalnej i jej wyplate zawieszono ze wzgledu na
kontynuowane zatrudnienie.

Obliczajac wysoko$¢ emerytury do ustalenia podstawy wymiaru emerytury przyjeto podstawe wymiaru skladek
z 10 lat kalendarzowych od 01.01.1995r. do 31.12.2004r. i wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wynoszacy
275,64%, obnizony do 250%, uwzgledniajac 36 lat i 10 miesiecy okreséw skladkowych oraz 5 lat i 1 miesiac okresow
nieskladkowych. (decyzja k. 31ae).

Powszechny wiek emerytalny wnioskodawca uzyskal po ukonczeniu 65 lat z dniem (...)

W dniu 05.03.2012r. wnioskodawca zlozyl wniosek o podjecie wyplaty zawieszonej emerytury i przeliczenie jej
wysokos$ci poprzez doliczenie okresu zatrudnienia zwigzanego z faktem, ze przez caly okres zawieszenia wyplaty
Swiadczenia pracowal i mial z tego tytulu oplacane skladki na ubezpieczenia spoteczne, przedlozyl zaswiadczenie o
wysokoSci zarobkow za lata 2008-2011. (k. 47-50 ae)

Decyzja z 22.03.2012r. ZUS dokonal przeliczenia emerytury poprzez uwzglednienie dodatkowych okreséow
ubezpieczenia uwzgledniajac w sumie 40 lat i 1 miesiac okreséw skladkowych oraz 5 lat i 1 miesigc okresow
niesktadkowych. Wyplata nadal byla zawieszona gdyz wnioskodawca kontynuowat zatrudnienie (decyzja k. 58ae)

W dniu 28.03.2012r. wnioskodawca przedlozyl §wiadectwo pracy, z ktérego wynikalo, ze rozwiagzal stosunek pracy z
dniem 27.03.2012r. (k. 61-62ae)

Decyzja z dnia 13.04.2012r. od 01.03.2012r. ponownie ustalono wnioskodawcy wysoko§¢ emerytury przyjmujac 40
lat, 4 miesiace i 25 dni okreséw skladkowych oraz 5 lat, 1 miesiac i 3 dni okreséw nieskladkowych i wznowiono jej
wyplate. Wysoko§¢ emerytury wyniosta wowczas 4877,76zL. (k. 67ae)

Tak wiec wnioskodawca mimo ustalenia wysoko$ci wezeSniejszej emerytury nie mial jej wyplacanej ze wzgledu na
fakt, ze kontynuowal zatrudnienie i przekraczal doch6d w wysokosSci 130%. Nie pobieral emerytury réwniez od razu
po osiggnieciu powszechnego wieku emerytalnego. Wyplate podjeto dopiero po 5 miesigcach po ukonczeniu 65 roku
zycia.

W dniu 14.04.2015r. wnioskodawca zlozyl wniosek o przeliczenie emerytury na podstawie art. 55 ustawy zgodnie z
zasadami okre$lonymi w art. 26 o ile bedzie ona korzystniejsza.

Wysoko$¢ emerytury wnioskodawcy w kwietniu 2015r. wynosila 5190,04z1, do wyplaty 4236,94z1. (k.776ae)
Rozpoznajac wniosek ZUS ustalil wysoko$¢ skladek wynikajacych z zatrudnienia wnioskodawcy. (k.77-80ae)

Skarzona decyzja odmodwiono A. B. przeliczenia emerytury i obliczenia jej wysoko$ci w my$l nowych zasad z przyczyn
opisanych wyzej, podnoszac, ze z wnioskiem o emeryture wystapil przed 31.12.2008r. (k. 82ae)

W toku postepowania sadowego Sad zobowiazal ZUS do hipotetycznego ustalenia wysoko$ci emerytury wedlug zasad
okre§lonych w art. 55 w zw. z art. 26 ustawy emerytalne;j.

W wykonaniu zobowigzania ZUS ustalil wnioskodawcy hipotetyczng wysoko$é emerytury w oparciu o wskazany art. 55
ustawy emerytalnej w zw. z art. 26 ustawy, ktdra na kwiecien 2015r. wyniosta 6796,45zt brutto (k. 8-10as) a w zwiazku



z wejéciem w zycie z dniem 01.05.2015r. przepiséw ustawy z dnia 05.03.2015r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i
rentach z FUS (DZ.U. z 2015r., poz. 552) wysoko§¢ emerytury od 01.05.2015r. wynosi 7127,43 z} brutto. (k. 16as)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie wnioskodawcyi jest zasadne jako odnoszace sie do zadania ustalenia wysokoéci emerytury wedtug ,nowych
zasad”.

Zgodnie z art. 55 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.) zwanej dalej ustawa emerytalng ubezpieczonemu spelniajacemu warunki do
uzyskania emerytury na podstawie art. 27, ktéry kontynuowal ubezpieczenia emerytalne i rentowe po osiggnieciu
przewidzianego w tym przepisie wieku emerytalnego i wystapil z wnioskiem o przyznanie emerytury po dniu 31
grudnia 2008 r., moze by¢ obliczona emerytura na podstawie art. 26, jezeli jest wyzsza od obliczonej zgodnie z art. 53.

Wedlug art. 26 ust. 1 ustawy emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy
obliczenia ustalonej w sposob okreslony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla 0s6b w wieku rownym wiekowi
przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 51 art. 183.

Przepis ten umozliwia ustalenie najbardziej korzystnej wysokoéci §wiadczenia przyznanego na podstawie art. 27.
Umozliwia on ustalenie wysoko$ci Swiadczenia osobom spelniajacym warunki do przejécia na emeryture na starych
zasadach wedlug regul obowigzujacych dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r. (tekst jedn.: na
zasadach art. 26), o ile osoby te kontynuowaly ubezpieczenie emerytalne po osiagnieciu 60/65 lat zycia i wystapily
z wnioskiem o §wiadczenie po dniu 31 grudnia 2008 r., a emerytura obliczona w mys$l art. 26 okaze sie wyzsza niz
obliczona zgodnie z art. 53.

Ewidentnie z przepisu tego wynika, ze jesli chodzi o czasokres kiedy ten wniosek moze by¢ zlozony, to data graniczng
jest data zlozenia wniosku po dniu 31 grudnia 2008 r. a przepis nie zawiera nakazu aby wniosek byt zlozony
po osiagnieciu wieku emerytalnego. Brak tez ograniczenia, ze w przypadku przyznania jakiejkolwiek emerytury
obliczonej na dotychczasowych zasadach - tj., zgodnie z art. 53 nie przystuguje prawo do zastosowania art. 55 ustawy i
obliczenia emerytury w my$l nowych zasad — tj. zgodnie z art. 26. Warunku takiego nie zawiera przepis art. 55 ustawy
emerytalne;j.

Co do charakteru i celu oraz zasad zwigzanych z ustaleniem emerytury na podstawie art. 55 ustawy emerytalnej
wielokrotnie wypowiadat sie zar6wno Sad Najwyzszy a takze Sady Apelacyjne, wyjasniajac regulty dotyczace tej
emerytury.

I tak w wyroku z dnia 10.07.2013r. SN w sprawie II UK 424/12 wskazal, ze ubezpieczony urodzony przed dniem
1 stycznia 1949 r., ktory osiagnal powszechny wiek emerytalny, kontynuowat ubezpieczenie i wystapil o emeryture
dopiero po dniu 31 grudnia 2008 r., moze zlozy¢ wniosek o wyliczenie tego Swiadczenia niezaleznie od tego, czy
wezedniej ztozyl wniosek o emeryture w nizszym wieku emerytalnym lub o emeryture wezesniejsza. Przepis art. 55
u.e.r.f.u.s., umozliwiajac ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r. wyliczenie emerytury w wieku
powszechnym wedtug jej art. 26, zrownuje w pewnym sensie sytuacje tych oséb (urodzonych przed dniem 1 stycznia
1949 r.) z sytuacja oséb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktore (jesli nabyly prawo do emerytury w nizszym
wieku emerytalnym albo do tzw. emerytury wczesniejszej) moga, osiagajac powszechny wiek emerytalny zlozyc
wniosek o ustalenie prawa do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym wyliczanej wedtug art. 24 u.e.r.f.u.s.
Jezeli wiec nie moze by¢ kwestionowana mozliwo$¢ kilkakrotnego przechodzenia na emeryture, a w treéci art. 55
u.e.r.f.u.s. brak zastrzezenia, ze wniosek o przejScie na emeryture w powszechnym wieku przez osoby objete art. 27 ma
by¢ pierwszym wnioskiem o przej$cie na emeryture (o nabycie statusu emeryta), przepis ten (art. 55 u.e.r.f.u.s.) nalezy
rozumiec¢ jako przyznajacy prawo do zlozenia wniosku o wyliczenie emerytury w powszechnym wieku emerytalnym,
jezeli ubezpieczenie bylo kontynuowane po osiagnieciu wieku 60/65 lat, a wniosek zostal ztozony po dniu 31 grudnia
2008 r. niezaleznie od faktu przejécia przez te osoby na emeryture wczesniejszg lub w nizszym wieku emerytalnym.



Cytowany wyzej poglad Sadu Najwyzszego wynikal takze z weze$niejszych orzeczen. Np. w wyroku SN z 04.07.2013r. w
sprawie IT UZP 4/13 SN podjal uchwale i takze stwierdzil, Ze osoba, ktdra spelnila wszystkie przewidziane przepisami
warunki, ma prawo do kapitalowej emerytury. Jej uzyskanie nie jest uzaleznione od tego, czy ubezpieczony sklada
pierwszy wniosek o Swiadczenie bo ubezpieczony urodzony przed dniem 31 grudnia 1948 r., ktéry po osiggnieciu
powszechnego wieku emerytalnego kontynuowal ubezpieczenie i wystapil o emeryture po dniu 31 grudnia 2008 r.,
ma prawo do jej wyliczenia na podstawie art. 26 w zwigzku z art. 55 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.), niezaleznie
od tego czy wczesniej zlozyl wniosek o emeryture w nizszym wieku emerytalnym lub o emeryture wczesniejsza.

Identyczne stanowisko zawarl SN w wyroku z 07.11.2013r. w sprawie II UK 143/13 stwierdzajac dodatkowo, ze
skorzystanie z prawnej mozliwo$ci obliczenia wyzszej wysoko$ci emerytury nie wymaga od uprawnionego wskazania
"korzystniejszej" metody obliczenia przystugujacej mu emerytury w wyzszej wysokoSci (od ustalonej na podstawie
dotychczasowych zasad), ani nie pozostaje do uznania dla organu rentowego (nie jest "fakultatywne").

Po tej dacie zostaly opublikowane kolejne wyroki SN — np.:

- UK 27/14 z 18.09.2014r. LEX nr 1537287 zawierajacy teze: ,, Za nietrafng nalezy uznaé konstatacje, ze osobom
wskazanym w art. 55 u.e.r.f.u.s. i spelniajacym przewidziane w tym przepisie warunki, moze by¢ przyznana emerytura
obliczona w sposdb okreslony w art. 26 ustawy. Nie mozna w takim wypadku méwic¢ o zlozeniu kolejnego wniosku
emerytalnego o przyznanie "emerytury po emeryturze". W art. 55 chodzi nie o przyznanie, lecz o obliczenie wedlug
innych zasad emerytury juz nabytej po spelieniu warunkéw z art. 27 ustawy i przyznanej na wniosek zlozony po
dniu wskazanym w tym przepisie. WyraZnie stanowi sie w nim o mozliwoéci obliczenia emerytury na podstawie art.
26, czyli - wnioskujgc z tresci przepisu - emerytury przyznanej na wniosek zgloszony po dniu 13 grudnia 1948 r., po
spelieniu warunkow okre$lonych w art. 27 ustawy. Nie chodzi tez o osoby, ktore wstrzymywaly sie z pobieraniem
naleznej emerytury. Zasadnicze znaczenie dla zastosowania art. 55 u.e.r.f.u.s. ma utrzymywanie przez osobe w nim
okreslonej statusu osoby ubezpieczonej (art. 4 ust. 13 ustawy), oraz stwierdzié, ze status ten zachowuja osoby, ktore
przeszly na emeryture, jezeli po przyznaniu prawa podlegaja obowigzkowym lub dobrowolnym ubezpieczeniom
spotecznym (art. 13 i 14 u.s.u.s.). W konsekwencji, emerytura osob, ktore spelily warunki przewidziane w art. 27 i
pobieraly swiadczenia na wniosek ztozony po dniu 31 grudnia 2008 r. powinna by¢ wyliczona na podstawie art. 53 z
uwzglednieniem art. 55 w zwigzku z art. 26 ustawy, jezeli po ukoniczeniu wieku 60 lub 65 lat podlegaly ubezpieczeniom
spotecznym obowigzkowo lub dobrowolnie” lub

-1UK 345/13 zdnia 19.03.2014 (LEX nr 1455228): ,, Ubezpieczony urodzony przed dniem 31 grudnia 1948 r., ktory po
osiagnieciu powszechnego wieku emerytalnego kontynuowal ubezpieczenie i wystapil o emeryture po dniu 31 grudnia
2008 r., ma prawo do jej wyliczenia na podstawie art. 27 w zwiazku z art. 55 u.e.r.f.u.s., takze i niezaleznie od tego, czy
wezeéniej zlozyt wniosek o emeryture w nizszym wieku emerytalnym lub o emeryture weze$niejsza. Nabycie statusu
emeryta (art. 4 pkt 1 u.e.r.f.u.s.) wiaze sie z utrata statusu ubezpieczonego (art. 4 pkt 13 tej ustawy) tylko wtedy,
jezeli po przyznaniu prawa do emerytury emeryt nie podlega obowigzkowym lub dobrowolnym ubezpieczeniom
spolecznym (art. 13 i 14 u.s.u.s.). Przede wszystkim za$ pojecie "ubezpieczony" z art. 4 pkt 13 u.e.r.f.u.s. nie odnosi
sie do aktualnego statusu osoby ubiegajacej sie o emeryture, bowiem podleganie ubezpieczeniom spotecznym w dacie
wniosku o emeryture nie stanowi warunku przyznania prawa do tego Swiadczenia. "Ubezpieczony" to osoba, ktora
spelnia warunek podlegania - w jakimkolwiek okresie - ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym, okreslonym w
przepisach o systemie ubezpieczen spolecznych, a takze osoba, ktéra przed dniem wejécia w zycie ustawy z 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych podlegala ubezpieczeniu spolecznemu lub zaopatrzeniu
emerytalnemu, z wylaczeniem ubezpieczenia spotecznego rolnikow” albo

- I1 UK 23/13 z 04.09.2013r. (LEX nr 1474928):

“Emeryt pobierajacy emeryture przyznang i obliczona niezgodnie z wnioskiem emerytalnym na dotychczasowych
zasadach (art. 27 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 ze zm.; aktualnie jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1440 ze



zm.) nie traci prawa do ustalenia korzystniejszej wysoko$ci emerytury "kapitatlowej" na podstawie art. 26 tej ustawy,
jezeli kontynuuje ubezpieczenia emerytalne i rentowe, a z wnioskiem o przyznanie emerytury obliczanej w systemie
kapitalowym wystapit po dniu 31 grudnia 2008 r. (art. 55 w zwigzku z art. 114 ust. 1 tej ustawy)”.

Tak wiec w kontekécie przytoczonych orzeczen nalezy uznaé, ze stanowisko w tej sprawie jest ugruntowane i
orzecznictwo sgdowe utrwalone.

Z dniem 01.05.2015r. na mocy art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z dnia 21 kwietnia 2015r. 2015.552) w ustawie z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 1440, z pdéZn. zm.) wprowadzono
zmiane polegajaca na tym, ze po art. 55 dodano art. 55a w brzmieniu: "Art. 55a. 1. Przepis art. 55 stosuje sie rowniez
do ubezpieczonego, ktory mial ustalone prawo do emerytury przed zgloszeniem wniosku o emeryture, o ktérej mowa
w art. 27.

2. Jezeli ubezpieczony pobrat emeryture, do ktérej mial ustalone prawo przed ustaleniem prawa do emerytury z tytulu
osiagniecia wieku emerytalnego, okre§lonego w art. 27 ust. 2 i 3, podstawe obliczenia emerytury zgodnie z art. 26
pomniejsza sie o kwote stanowigca sume kwot pobranych emerytur w wysoko$ci przed odliczeniem zaliczki na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie zdrowotne.

W tej sytuacji wobec zmiany przepisow od maja 2015r., a w maju 2015 roku ZUS wydawal zaskarzong decyzje nie
moglo by¢ watpliwoéci, ze wnioskodawca ma prawo do przeliczenia emerytury w mysl art. 26 ustawy.

Konsekwencje dodania art. 55a ustawy o emeryturach i rentach z FUS wyjaénil w wyroku z dnia 03.06.2015r. Sad
Apelacyjny w Bialymstoku sygn.. III AUa 1765/14 twierdzac, ze wobec istnienia zgodnej wykladni rzeczywisty skutek
nowelizacji — tj. dodania art. 55a jest zmiang normatywna, a nie jedynie zmiana dotyczgca interpretacji tekstu
prawnego.

Whnioskodawca urodzony (...) prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym na podstawie art. 277 ust. 3
pkt 1 ustawy emerytalnej nabywal po ukonczeniu wieku emerytalnego co najmniej 65 lat a zatem w dniu (...)

W chwili uzyskania wieku emerytalnego z uwagi na wykonywanie umowy o prace mial oplacane z tego tytutu skladki
na ubezpieczenia spoleczne emerytalno-rentowe i pomimo zgloszenia wniosku o emeryture w dniu 05.03.2012r. nadal
kontynuowal ubezpieczenie spoleczne i mial oplacone terminowo skladki na ubezpieczenie spoleczne za kolejne lata,
w tym za okres po listopadzie 2011 roku do rozwigzania umowy o prace.

Whiosek o obliczenie jej wysoko$ci wedlug ,, nowych zasad” tj. art. 55 w zw. z art. 26 ustawy emerytalnej zlozyl
w dniu 14.04.2015r. a wiec po uzyskaniu wieku emerytalnego majac juz ustalone decyzja z 2012r. prawo do
emerytury. Tak, wiec wniosek o emeryture w wieku powszechnym zostal zlozony po 31.12.2008r., wystepowala
przestanka kontynuowania ubezpieczenia spolecznego — zostaly optacone skladki na ubezpieczenie spoleczne z tytutu
wykonywanej umowy o prace po osiggnieciu przewidzianego w art. 27 wieku emerytalnego.

Wysoko$§¢ emerytury ustalonej na podstawie art. 27 ustawy emerytalnej na dzien od 01.04.2015r. na kwote
5190,04zl.a wysoko$¢ emerytury ustalonej na podstawie art. 26 ustawy kwote 6796,45 zI. a od 01.05.2015r.
7127,43zL Nie ulega watpliwosci, ze emerytura na podstawie art. 26 ustawy jest wyzsza niz ta z art. 27.

Spelhione zostaly zatem wszystkie przestanki okreSlone w cytowanym art. 55 ustawy i dlatego skarzonag decyzje
nalezalo zmieni¢ i ustali¢ wnioskodawcy prawo do emerytury wedlug ,nowych zasad”.

Z tych wzgledéw z mocy powolanych przepiséw oraz art. 477'4 § 2 kpc orzeczono jak w sentencji.



