Sygn. akt VII U 283/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 maja 2015 roku.
Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Teresa Ogrodnik
Protokolant st. sekr. sad. Malgorzata Sobczuk
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2015 roku w Lublinie
sprawy I. M.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy
na skutek odwolania I. M.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 8 stycznia 2014 roku znak (...)
oddala odwolanie.
VIIU 283/14

UZASADNIENIE

Decyzja z 08.01.2014 1., (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, Oddzial w L., po ustaleniu, ze I. M. nie jest niezdolna
do pracy, odmoéwil ubezpieczonej przywrocenia prawa do renty z tego tytutu (t. IT, k. 21 akt rentowych).

Ubezpieczona odwolala sie od powyzszej decyzji, zarzucajac organowi rentowemu bledne ustalenie, ze nastapita
poprawa jej stanu zdrowia oraz wskazujac, ze z powodu(...) pozostaje pod opieka ortopedy
ineurologa (k. 2-3, 7-11 akt sprawy).

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

I. M. urodzila sie (...), legitymuje sie wyksztalceniem Srednim w zawodzie: technik analityki medycznej, najdtuzej
byla zatrudniona jako sprzedawca (praca polegajgca na przyjeciu towaru na sklep, jego ekspozycji, obstudze klienta,
sprzataniu sklepu), krotko wykonywala tez prace dezynfektora i magazyniera (wniosek rentowy, kwestionariusz
zatrudnienia

i wywiad zawodowy — t. I, k. 1, 7, 47 a. r.; wywiad zawodowy — k. 11 akt $wiadczenia rehabilitacyjnego).

Ubezpieczona byta uprawniona do renty z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy w okresie od 12.02.2010 r. do
30.09.2012 1. (okoliczno$¢ przyznana

w odpowiedzi na odwolanie — k. 4v. a. s.). W postepowaniu, w ktérym po raz ostatni orzeczono jej niezdolnoé¢ do pracy,
powolywala sie na zanik (...)oraz (...) (zaswiadczenie neurologa — t. I, k. 21 i v. dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej).



Woweczas lekarz orzecznik ZUS, w orzeczeniu z 23.09.2011 r., positkujac sie opinig konsultanta neurologa, potwierdzit
istnienie wspomnianych schorzen oraz wskazal, ze wystepuje oslabienie (...) (t. I, k. 24
iv. dok. lek.).

W dniu 03.09.2012 r. ubezpieczona zlozyla ponowny wniosek o rente

(t. I, k. 117 a. r.), powolujac sie na identyczne rozpoznanie (t. I, k. 25 dok. lek.). Lekarz orzecznik nie stwierdzil
upoSledzenia (...) (...) i orzekl, ze stan narzadu ruchu nie jest podstawa do orzeczenia niezdolnoéci do pracy w
rozumieniu rentowym. Komisja lekarska potwierdzila to orzeczenie po stwierdzeniu, ze badana chodzi sprawnie z
niewielka akcentacja (...), (...)jest wyszczuplona o 5 cm oraz, Ze wystepuje niewielkie oslabienie (...), powodujace
niewielkie jej opadanie. Komisja dodala, ze stwierdzone objawy neurologiczne sa utrwalone, jednak wystepuja w
miernym nasileniu i stanowia przeciwwskazanie jedynie do pracy wymagajacej dlugiego chodzenia, nie wykluczajac
podjecia przez badana zatrudnienia zgodnego z posiadanymi kwalifikacjami (t. I, k. 271 v., 29-30 dok. lek.).

W postepowaniu poprzedzajacym wydanie zaskarzonej decyzji obydwa organy orzecznictwa lekarskiego ZUS réwniez
nie stwierdzily u badanej niezdolno$ci do pracy, opierajac sie na tym samym, co wcze$niej, rozpoznaniu (t. II, k. 1-6
dok. lek.).

W postepowaniu odwolawczym nasilenie istniejacych u odwotujgcego schorzen, w aspekcie jego zdolnoéci do pracy,
zostalo poddane ocenie bieglych ortopedy i neurologa.

Biegly ortopeda w badaniu przedmiotowym stwierdzil ostabienie (...), poza tym odnotowal, Ze ruchy nie sa bolesne,
kolana bez wysieku, zwarte, a chod jest wydolny, z akcentacja lewej koniczyny przy zachowaniu mozliwo$ci zginania
obu stawow skokowo-goleniowych (k. 17v., 19 a. s.).

Biegly neurolog na podstawie swojego badania potwierdzil oslabienie (...), a nadto stwierdzil brak (...), a poza tym
nie spostrzegl istotnego deficytu w obrebie swojej specjalnosci, w szczegdlnosci orzekt brak cech czynnego draznienia
korzeni nerwowych oraz istotnego uposledzenia funkcji kregostupa (k. 19 a. s.).

W oparciu o to obaj biegli zgodnie orzekli, iz odwolujaca jest zdolna do pracy zgodnej z posiadanymi przez nia
kwalifikacjami — technik analityki medycznej, badz sprzedawca (k. 19 a. s.).

Sad uznal, ze powolane opinie bieglych umozliwiaja dostateczne wyjasnienie spornej okoliczno$ci, jaka jest istnienie u
I. M. niezdolno$ci do pracy. Kazdy z bieglych, w zakresie swojej specjalnosci, zebral od badanej wywiad, przeprowadzit
badanie przedmiotowe i na tej podstawie wyrazil swoja opinie, ktéra opatrzyl dostatecznym i przekonujacym
uzasadnieniem. W opiniach tych sad nie doszukal sie sprzecznosci, badz luk, ktore poddawalyby w watpliwoéé
zaprezentowane w nich ustalenia.

Ubezpieczona nie zgodzila sie z opinia bieglych, lecz nie sprecyzowala wzgledem nich zadnych zastrzezen, ani nie
zglosila wnioskow dowodowych

(k. 39v. a.s.). Podniesiona przez ubezpieczona niezgodno$¢ danych z wywiadu z rzeczywisto$cia — bol po lewej stronie,
zamiast po prawej (wynik badania podmiotowego ortopedy — k. 17, przeniesiony do opinii finalnej — k. 19 a. s.)

nosi cechy zwyklej omylki i w ocenie sadu nie dyskwalifikuje dokonanych przez bieglych ustalen, ktére w logiczny
spos6b wynikajg z caloksztaltu okoliczno$ci, bedacych ich podstawg. Odwolujgca przyznala zreszta, ze ,moze
wykonywac prace biurows, ale ze wzgledu na skrzywienie (_..),

w ograniczonej iloSci godzin”.

Odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

I. M. byla ostatnio, cze$ciowo niezdolna do pracy do dnia 30.09.2012 r., a zgodnie z art. 61 ustawy z 17.12.1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) prawo do renty, ktore
ustalo z powodu ustapienia niezdolnosci do pracy, podlega przywrdceniu, jezeli w ciagu 18 miesiecy od ustania prawa
do renty ubezpieczony ponownie stal sie niezdolny do pracy.



Niezdolna do pracy (art. 12 cyt. ustawy) jest osoba, ktoéra calkowicie lub czesciowo utracila zdolnosé do
pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawnos$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy po
przekwalifikowaniu. Calkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktéra utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek
pracy, natomiast czeSciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktdra w znacznym stopniu utracila zdolnosé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Art. 13 ust. 1 cyt. ustawy nakazuje, przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnoéci do pracy oraz rokowania
co do odzyskania zdolnoéci do pracy, uwzglednia¢ stopiefi naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwos$ci
przywrocenia niezbednej sprawnoéci w drodze leczenia i rehabilitacji, mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej
pracy lub podjecia innej pracy oraz celowo$é¢ przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter
dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.

Zgodnie z ostatecznie niezakwestionowanymi ustaleniami bieglych, wystepujaca u odwolujacej dysfunkcja (...) nie
koliduje

z mozliwo$cig podjecia przez nig zatrudnienia w ramach posiadanych kwalifikacji (na stanowisku sprzedawcy, badz
analityka medycznego),

co skutkuje brakiem chociazby cze$ciowej niezdolnoéci do pracy. Sad podziela te ustalenia takze w Swietle ostatnio
wskazanych wyznacznikow, biorac

w szczegblnosci pod uwage, ze schorzenie ubezpieczonej nie cechuje sie

az takim nasileniem, ktore kolidowaloby z jej kwalifikacjami praktycznymi

(do pracy na stanowisku sprzedawcy), badz formalnymi (w zawodzie analityka medycznego).

Zaskarzona decyzja okazala sie wiec prawidlowa, wskutek czego odwolanie — na podstawie powolanych przepisow

oraz art. 477" § 1 k.p.c. — nalezalo oddalié¢, o czym orzeczono w wyroku.



