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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 stycznia 2016 roku.
Sad Okregowy w Lublinie VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SO Grazyna Cichosz
Protokolant st. sekr. sad. Malgorzata Sobczuk
po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2016 roku w Lublinie
sprawy S. M.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
o prawo do renty wypadkowej
na skutek odwolania S. M.
od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L.
z dnia 17 grudnia 2013 roku znak (...)

zmienia zaskarzona decyzje i ustala S. M. prawo do trwalej, cze$ciowej niezdolnosci do pracy w zwiazku z wypadkiem
przy pracy od dnia 07 pazdziernika 2013 roku.
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UZASADNIENIE

S. M. wniost odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych z dnia 17 grudnia 2013 roku, odmawiajaca mu
prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy na dalszy okres, ze wzgledu na
niestwierdzenie u niego dalszej niezdolno$ci do pracy w zwiazku z wypadkiem po 31 sierpnia 2013 roku.

W uzasadnieniu odwolania ubezpieczony podniodsl, ze jego niezdolno$¢ do pracy na dalszy okres zwigzana jest z
wypadkiem przy pracy (k. 2-6).

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie, podtrzymujac argumentacje zawarta w decyzji
(k. 9).

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

S. M. w okresie od 1 wrze$nia 1999 roku do 31 listopada 2003 roku byt uprawniony do renty z tytulu calkowitej
niezdolnoéci do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy oraz z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy w zwigzku
z wypadkiem przy pracy od 1 grudnia 2003 roku do 31 sierpnia 2013 roku. W dniu 7 pazdziernika 2013 roku
wnioskodawca zlozyt wniosek o rente na dalszy okres. Rozpoznajac wniosek organ rentowy uznal, iz obecny stan
zdrowi wnioskodawcy uzasadnia czeSciowa niezdolno$¢ do pracy, jednakze nie pozostajaca w zwiazku z wypadkiem
przy pracy( niesporne).



W dniu 4 marca 1999roku w czasie pracy, w wyniku upadku z wysokoéci wnioskodawca doznal urazu
wielonarzadowego w tym zlamania kostek lewej goleni, zlamania kregu L2, zlamania nasady blizszej prawej
piszczeli. Zlamanie kostek lewej goleni leczono operacyjnie, natomiast pozostale obrazenia narzadéw ruchu byly
leczone nieoperacyjnie. W miare uplywu lat rozwinely sie dodatkowo pourazowe zmiany zwyrodnieniowe lewego
stawu skokowo-goleniowego, prawego kolana, a takze na poziomie goérnego odcinka kregostupa ledzwiowego.
Obecnie wnioskodawca ma trudnoéci z chodzeniem z powodu ograniczenia ruchomoéci lewej stopy i prawego
kolana. Wnioskodawca w zwigzku z wypadkiem ma ograniczenie wydolno$ci ruchowej kregostupa, konczyny
gornej z niewielkim ograniczeniem zginania i prostowania lewego lokcia, ograniczenie ruchéw obrotowych lewego
przedramienia. Zmiany na poziomie prawego kolana, lewego stepu i gornego odcinka kregostupa ledZzwiowego
pozostaja w zwigzku z wypadkiem przy pracy z dnia 4 marca 1999roku.

Stan zdrowia ubezpieczonego powoduje, ze byl on od 1 wrze$nia 1999 roku do 31 listopada 2003 roku catkowicie
niezdolny do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy oraz od 1 grudnia 2003 roku do 31 sierpnia 2013 czeéciowo
niezdolny do pracy w zwiazku z wypadkiem przy pracy. Obecny stan zdrowia wnioskodawcy powoduje, ze jest nadal
trwale cze$ciowo niezdolny do pracy od 1 wrze$nia 2013 roku i niezdolno$é¢ ta powstata w zwiazku z wypadkiem przy
pracy (opinie bieglych ortopedy i neurologa k. 28, 64).

Opinia bieglych oraz opinia uzupelniajaca, odnoszaca sie do zastrzezen organu rentowego w sposob szczegbdlowy
omowily schorzenia wnioskodawcy i ich zwiazek z wypadkiem przy pracy. Opinia bieglego podlega, jak inne dowody,
ocenie wedlug art. 233 § 1 k.p.c. Szczegoblne dla tego dowodu sa kryteria oceny, ktore stanowia: poziom wiedzy bieglego,
podstawy teoretyczne opinii, sposob motywowania sformulowanego w niej stanowiska oraz stopieni stanowczoéci
wyrazonych w niej ocen, a takze zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej. Specyfika oceny tego dowodu
wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez sad, ktory nie posiada wiadomosci specjalnych,
w istocie tylko w zakresie zgodno$ci z zasadami logicznego myslenia i wiedzy powszechnej. Nadaje to pierwszorzedne
znaczenie, przy tej ocenie, kryterium poziomu wiedzy bieglego (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002
roku, V CKN 1354/00, LEX nr 77046). Ostatecznie, po otrzymaniu opinii uzupelniajace, organ rentowy nie wnosit
dalszych zastrzezen do opinii. Sad rozpoznajac odwolanie w sprawie oparl sie na opinii bieglych uznajac za logiczny
i przekonujacy wniosek, ze schorzenia wnioskodawcy powodujg u niego trwalg cze$ciowa niezdolno$é do pracy oraz,
Ze jest ona zwigzana z doznanym wypadkiem przy pracy. Z tego powodu Sad uznal opinie biegltych za wiarygodna,
jej wniosek jest w tym zakresie stanowczy i wiarygodnie uzasadniony, totez Sad uznal, Ze rozstrzygniecie sprawy nie
wymaga dalszego wyja$nienia.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 6 ustawy z 30 pazdziernika 2002 roku o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow
przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009 roku, Nr 167, poz. 1322, t. jedn. ze zm.) ubezpieczonemu, ktory stal
sie niezdolny do pracy wskutek wypadku przy pracy lub choroby zawodowej przystuguje renta z tytulu niezdolno$ci
do pracy. Art. 17 ust 1 ustawy stanowi, ze przy ustalaniu m.in. prawa do renty z tytulu niezdolnosSci do pracy -
do ustalania wysokoSci tych Swiadczen oraz ich wyplaty stosuje sie odpowiednio przepisy ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych z uwzglednieniem przepisé6w niniejszej ustawy. Na podstawie ustepu 2
cytowanego przepisu Swiadczenia, o ktorych mowa w ust. 1, przystuguja niezaleznie od dlugo$ci okresu ubezpieczenia
wypadkowego oraz bez wzgledu na date powstania niezdolno$ci do pracy spowodowanej wypadkiem przy pracy lub
choroba zawodowa.

Zgodnie art. 57 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.
U. z 2009 roku, Nr 153, poz. 1227, t. jedn. ze zm.) renta z tytulu niezdolnos$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu,
ktory jest niezdolny do pracy.

Pojecie niezdolnosci do pracy jest kategoria prawna definiowana w art. 12 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. Niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$é
do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po
przekwalifikowaniu. Odnoszac powyzsze ustawowo okreslone przestanki nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnoéci



do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy do rozpoznawanej sprawy nalezy uznac, ze wnioskodawca spelnia wszelkie

warunki do przyznania mu prawa do renty z tego tytulu.

Z powyzszych wzgleddéw oraz na podstawie powolanych przepiséw i na mocy art. 4774 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzek}
jak w wyroku.



