U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyny
oskarzonym

przypisane

Przedmiotem rozpoznania
bylo zdarzenie zaistniale w
dniu 25 sierpnia 2011r. w
miejscowoéci R., woj. (...),
w obrebie jednego miejsca
— domku letniskowego, a z
uwagi na jego specyfike, tj.
naprzemienne, badzZ wrecz
rownolegle podejmowane
zachowania przez
wszystkich  oskarzonych,
uksztaltowany i opisany

ponizej stan faktyczny




w  zakresie czynnoSci
podjetych wobec K. D.
(1), A. L. (1) zostanie
przedstawiony  lgcznie.
Podobnie w odniesieniu
do pozostalych
pokrzywdzonych: K. K.
(), S. S. (1) i D.
T. (1) z uwagi na
jednoczasowo$¢, zwarto$é
dzialania sprawcow.

1.1

1.2

2.1

2.2

3.1

3.2

4.1

4.2

J. K. (1)
T.H. (1)
S.G. (1)

M.1I. (1)

W dniu 25 sierpnia 2011r.
w miejscowosci R., woj.
(...), dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu nadto
z ustalonym mezczyzna,
w ramach przyjetego
podzialu rdl, pozbawili
wolno$ci K. D. (1) nadto
przemoca polegajaca na
uderzaniu pieSciami po
twarzy i innych cze$ciach
ciala, kopaniu, a takze
grozba pozbawienia zycia i
spowodowaniem ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
poprzez podpalenie
uprzednio rozlanej na jej
ciele cieczy latwopalne;j,
zatem dzialajac ze
szczegblnym
okrucienstwem,
doprowadzili wymieniona
do wielokrotnego
obcowania plciowego tj.
z J. K. (1), T. H. (2),
M. I. (1) i ustalonym,
mezczyzna poprzez
odbycie  dopochwowych
i oralnych stosunkow
seksualnych, co laczylo
sie dla  pozbawionej
wolnoSci ze szczeg6lnym
udreczeniem.

Nadto w  czasie i
miejscu jak w pkt 1.1,
dzialajac wspolnie i w




porozumieniu, w tym
z ustalonym mezczyzna,
w ramach przyjetego
podzialu rdl, pozbawili
wolno$ci A. L. (1) oraz
przemoca polegajaca na
uderzaniu pieSciami po
twarzy i innych cze$ciach
ciala, a takze grozba
spowodowania ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
poprzez podpalenie
uprzednio rozlanej na jej
ciele cieczy latwopalnej, tj.
dzialajac ze szczegdlnym
okrucienstwem,

doprowadzil A. L. (1) do
wielokrotnego obcowania
plciowego z J. K. (1),
T. H (2, M. L. (1)
i ustalonym mezczyzna
poprzez odbycie
dopochwowych i oralnych
stosunkow  seksualnych,
co lgezylo sie dla
pozbawionej wolnoSci ze
szczegOlnym udreczeniem.

1.3

1.4

1.5

2.3

2.4

2.5

3-3

3.4

3:5

4.3

4.4

4.5

J.K (1)
T. H. (1)
S.G. (1)

M.I (1)

W czasie i miejscu jak w
pkt 1.1, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, w tym
z ustalonym mezczyzna
w ramach przyjetego
podzialu rdl, pozbawili
wolnosSci K. K. (1) oraz
wzieli wudzial w jego
pobiciu, podczas ktérego
wielokrotnie uderzano go
pieSciami i kopano
po twarzy i innych
czesciach ciala, co narazilo
go na  bezpoérednie
niebezpieczenstwo

zaistnienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
oraz laczylo sie dla
pozbawionego wolnosci ze
szczegblnym udreczeniem,
a nastepnie w wyniku




uzytej przemocy
uczestniczyli, badz
dokonali zaboru celem
przywlaszczenia telefonow
komérkowych marki N.
(...) o warto$ci 200 zlotych
i m-ki N. o wartoéci 30
zlotych nadto pieniedzy
w  kwocie 50 zlotych
oraz dokumentu w postaci
dowodu osobistego, a
takze samochodu m-ki V.
(...) nr rej (...) o wartoSci
okolo 3.500 zlotych,
stanowigcego  wlasnosé
J. K. (2), a nadto
grozac pozbawieniem
zycia usitowali
doprowadzic

pokrzywdzonego do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 2.000 zlotych,
lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na
postawe pokrzywdzonego.

w czasie i miejscu jak w pkt
1.1 dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z ustalonym
mezczyzng, w ramach
przyjetego podzialu rdl,
pozbawili wolnoéci  S.
S. (1) i wzieli udzial
W jego pobiciu, podczas
ktéorego  kopnieto  go
twarz, uderzano pie$ciami
po twarzy i innych
czesciach ciala, co narazilo
go na  bezpoSrednie
niebezpieczenstwo
zaistnienia ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu i
laczylo sie ze szczeg6lnym
udreczeniem, a nastepnie
grozac pozbawieniem
zycia usitowali
doprowadzic¢
pokrzywdzonego do
rozporzadzenia mieniem
w kwocie 2.000 zlotych,




lecz zamierzonego celu
nie osiggneli z uwagi na

postawe pokrzywdzonego.

W czasie i miejscu jak w
pkt 1.1, dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu oraz
z ustalonym mezczyzna,
w ramach przyjetego
podzialu rol, pozbawili
wolnoéci D. T. (1) oraz
wzieli jego
pobiciu w trakcie ktorego
wielokrotnie
go  pieSciami,
po twarzy i
czesciach ciala, co narazilo
go na  bezpoSrednie
niebezpieczenstwo
zaistnienia
uszczerbku na zdrowiu
i laczylo sie dla
pozbawionego wolnoSci ze

udzial w

uderzano
kopano
innych

ciezkiego

szczegblnym udreczeniem
a nadto grozac
pozbawieniem zycia

doprowadzi¢
rozporzadzenia

usilowali
go do
mieniem w kwocie 2.000
zlotych lecz zamierzonego

celu nie osiagneli z
uwagi na postawe
pokrzywdzonego.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane

za udowodnione

A. Lk (1) w okresie | dowody zawarte w aktach | (...)

przed sierpniem 2o011r. | IVK 262/12

utrzymywala  sie  z 28,1823v

prostytucii, byla w trudnej | Zézhania A. L. (), 28, 128

sytuacji materialnej, w L. o e

R . | cze$ciowo wyjasnienia
tym réwniez Swiadczonej 251, 4, (...)

pod nadzorem J. K. (1),
ktory czerpal z tego tytulu
korzy$ci materialne. W

tym okresie przebywala w

zeznania K. D. (1)

zeznania K. D. (1), A. L. (1),
K. K. (1)

647 zdj. 2 i nast.

1824v, 28, 4, 129, 8-9, 163




mieszkania przy ul. (...) w
L.

W miesigcu lipcu 2011r. do
mieszkania wprowadzila
sie K. D. (1), ktora
wczeSniej  utrzymywala
z oskarzonym kontakty
towarzyskie, zwracala sie
do niego pseud. D..
Miala ona $wiadomosé
zajecia, jakim parala sie
A. L. oraz przebywajaca w
mieszkaniu M. C..

W dniu 24 sierpnia
2011r. A. L., K.
D. postanowily wyjechaé
jezioro P., do miejscowosci
R, gdzie
tej pierwszej

rodzice
posiadaja
domek letniskowy. Wyjazd
mial sie odby¢ z udzialem
K. K. (1)iS.S. (2).

We wskazanej dacie do
wymienionych  dolaczyt
jeszcze D. T. (1), przy czym
podr6zowali samochodem
osobowym m-ki V. (...)
nr rej (...) nalezacym do
rodzicow K. K.. Wartosc
szacunkowa pojazdu to
kwota okolo 3.500 zlotych.

Wymienieni
na miejscu o

bedac juz
godz.
22.00 spedzali czas przy
grillu, spozywali alkohol
— piwo, wbdke, drinki.
Okolo godziny 1.00 -
2.00, impreza zakonczyla
sie, wszyscy udali sie do
domku letniskowego, na
pietro, polozyli sie spac. A.
E.spalazS.S. (1), K. D. D.
T. (1), K. K. (1) zajmowal
osobne t6zko.

Tego wieczoru J. K. zostal
poinformowany przez M.

dokumentacja
fotograficzna

zeznania K. D. (1), A. L. (1),
K.K. (1), S.S.,

zeznania K. D. (1), A. L. (1),
K. K. (1)

zeznania K. D. (1)

dokumentacja
fotograficzna

zeznania K. D. (1), A. L. (1),
K.K. (1), S.S. (1)

zeznania; K. D. (1), A. L. (1)

251, 252, 4, 8, 12-13

1825y, (...), 129, 253, (...),
4_5’ 373’ (---)

(.)
647 zdj. 49,50

1826v, 28, 253, 401, (...),
(-..);, 4-5, 8-9,174-175

130, (...)

254,401




L. (1) o wyjezdzie kobiet,
co  potraktowal  jako
niesubordynacje, uwazal,
ze A. L. powinna
uzyskaé jego zgode, bo
a ten sposob pomniejsza
jego dochody z agencji
towarzyskiej. Podobnie w
odniesieniu do K. D.,
zamierzal zdyscyplinowaé
pokrzywdzone. W tym celu
udal sie wraz z T. H.
(2), S. G. (1), M. L
(1), ustalonym mezczyzna
nad jezioro P.. M. K
przywio6zt oskarzonych na
miejsce okolo godziny 3
nad ranem.

Bezposrednio pOzniej
wtargneli do domku, a
wykorzystujac

okolicznose, 7e

wymienieni  przebudzili
sie, w dalszym ciggu
pozostajac w  lozkach,
zaczeli stosowaé przemoc.
Poczatkowo skierowali
ja  wobec  mezczyzn,
naprzemiennie,

wielokrotnie zadajac im
ciosy, bijac pieSciami,
kopige. Miedzy innymi
S. S. zostal 6-krotnie
uderzony w twarz przez
S. G., D. K. byl uderzany
poczatkowo przez T. H.,
J. K. W trakcie tegoz
J. K. otwarta reka
uderzyt w twarz A. L.
oraz K. D., w sposob
wulgarny zarzucajac im
klamstwo tj.  ukrycie
wyjazdu, wielokrotnie
nawigzywal przy tym
do utraconych dochodéw,
jak i zapowiadajac ze
od tej pory K. D.
bedzie $wiadczyla ushugi
seksualne w jego agencji.




Nastepnie 3-4 krotnie
uderzyt pokrzywdzone, w
tym  pieécia, wydajac
polecenie by obie
kobiety = rozebraly sie
do naga, a jednocze$nie
komunikujac, ze od tej
pory K. D. , nalezy
, do T. H. pseud. B.
Ponadto polecil kobietom
by nago tanczyly przed
napastnikami. W tym
czasie pozostali sprawcy,
T. H.,, M. I. oraz S.
G. kontynuowali przemoc
wobec K. K., S. S.
i D. T.. Uderzali ich
rekami, lokciami oraz
glowami. Réwniez T. H.
uderzyt K. D. w twarz,
kobieta byla zakrwawiona.
Pomimo proésb, blagan
ze strony K. D, J.
K., szarpigc, popychajac
pokrzywdzone zmusil je
do rozebrania sie, uzywal
przy tym grozb pobicia, czy
spowodowania  obrazen
twarzy — pociecia twarzy,
po czym polecit by
K. D. odbyla z nim
stosunek.  Jednocze$nie
zapowiedzial, ze kobiety
beda odbywaé stosunki z
jego kolegami, przy czym
A. L. miala wybraé, ktory
z nich bedzie pierwszym.
We fragmencie zajscia
gdy doszlo do eskalacji
agresji wobec mezczyzn,
A. L. na polecenie T.
H., wraz 2z Kkierowcs,
ktorym byt M. I. (1) udala
sie na stacje benzynowa
celem zakupu alkoholu.
Pojechali pojazdem
stanowiacym  wlasnosé
matki K. K. (1), po




uprzednim odebraniu mu
kluczykow przez T. H. (1).

Pokrzywdzone w
poczatkowej fazie staraly
sie przeciwstawi¢, chcialy
odbywac z nimi stosunkéw
seksualnych. Z uwagi
jednak  na  brutalne
zachowanie napastnikow
oraz obawe odniesienia
bardziej dotkliwych
obrazen poddaly sie tym
czynnoéciom. Ostatecznie
pokrzywdzona, odbyla
stosunek oralny z T.
H. (1) pseud. Bialy,
ktory przytrzymywat ja za
glowe, uprzednio silnie
uderzyt pieécia w okolice
mostka. W tym czasie na
dole K. D. (1) odbyla
stosunek oralny z J.
K., ktéory niezadowolony,
zapowiedzial, ze ,, nauczy
sie wszystkiego ,, w agencji
towarzyskiej, jednoczesnie
rzucil w nig popielniczka.
Nastepnie  polecit K.
D. by odbyla z nim
stosunek  dopochwowy,
przytrzymywat ja  przy
tym za rece. W
tym czasie pozostawali
oskarzeni przemieszczali
sie, obserwowali powyzsze
zachowanie. Po
zakonczeniu J. K. polecil
by pokrzywdzona odbyla
stosunek oralny, tym
razem z T. H., ktory
w trakcie tego silnie
przytrzymywal ja za
glowe, wczesniej uderzyl
ja pieScia w twarz,
ponownie informujac,
ze  bedzie  pracowala
w agencji towarzyskie;j.
Pokrzywdzona byta
zakrwawiona, dusila sie.




Rowniez i w tym wypadku
pozostali oskarzeni
patrzyli, nie reagowali,
wszystko odbywalo sie w
jednym pomieszczeniu na
dole. T. H. nie zezwolil by
K. D. wyszla na zewnatrz,
by umyla sie, polecil jej
pozostaé w domku. W tej
fazie J. K. (1) nakazal
by K. D. odbyla stosunek
z M. 1. (1) pseud. J.
Oskarzony wzial ja za reke,
po czym oboje weszli na
gore, K. D. w obawie
przed dalsza przemoca
nie przeciwstawiala sie.
Tam odbyla stosunek
dopochwowy. W  jego
trakcie oskarzony nie
zadawal  jej  uderzen,
nakazal by uspokoila sie,
pomimo to pokrzywdzona
bala sie, trzesta na calym
ciele. Ostatecznie obie
kobiety zeszly na dol
W pewnym momencie
J. K. oblal je podpatka
do grilla, wyciagnal
reke zZ zapalniczka,
sugerujac, ze je podpali,
zachowywal sie  przy
tym agresywnie. Polecil
rowniez by K. D. odbyla
stosunek z ustalonym
mezezyzng — M. L. (1),
jednak ten, pomimo, ze
kobieta podeszla do niego
odméwil. Podobnie w
odniesieniu do A. L. polecil
by odbyla stosunek z M.
I. (1), co stalo sie na
parterze. Pokrzywdzona
odbyla stosunek oralny,
po czym na polecenie
oskarzonego weszla na
pietro, gdzie  doszlo
do stosunku pochwowego
z tym oskarzonym.
Uprzednio dwukrotnie




zostala uderzona przez J.
K. pieScia w twarz, gdy
pytania przez M. I. o imie
odpowiadala A., podczas
gdy zdaniem oskarzonego
powinna przedstawié¢ sie
jako ,, suka ,, Po odbyciu
stosunku A. L. zeszla
na dol, gdzie w dalszym
ciggu przebywala K. D.,
wowcezas J. K. ponownie
zastosowal przemoc wobec
obu kobiet, uderzal je,
ugryzt w ramie A. L.
nadto popychal K. D..
W powyzsze wlaczyl sie
T. H., ktéory uderzyt
A. L. lokciem w twarz
oraz zapowiedzial, ze
w przypadku ponownego
wyjazdu, obie Kkobiety
zostang ,, pociete ,,

W tej fazie J. K
(1) nakazal by po raz
kolejny odbyly z nim
stosunki oralne, do czego
doszlo w naprzemienny
sposob. Bezposrednio
po6zZniej oskarzony polecil
by A. L. przeszla do M.
L. (1) pseud. P. i odbyla
z nim stosunek. Natomiast
wobec K. D. nakazal by
odbyla z nim stosunek
dopochwowy. Poniewaz
nie byl zadowolony w
trakcie nakazal by przeszia
do M. L. (1), natomiast
A. L. miala jg zastgpi¢. W
chwili gdy K. D. podeszla
do M. L. (1), siedzacy
obok S. G. (3), zwrbcil
sie do niej ze stowami, iz
nie sadzil, ze tak skonczy.
Ostatecznie gdy M. L.
powiedzial, ze nie jest
zainteresowany odbyciem
kolejnego  stosunku K.
D. na polecenie J. K.




zeszla na dot. Tam
tez oskarzony polecil
A. L. odbycie stosunku
analnego, a gdy ta
odmowila, kazal uprawiac
seks  oralny,
byla nastepnie zmuszona
do polkniecia ejakulatu.
Podejmujac powyzsze
sprawcy nie
pozwalali pokrzywdzonym
opusci¢ miejsca zdarzenia.
Uzywano przy tym
przemocy fizycznej i grozb.

Z nim

dzialania

W godzinach porannych,

okolo  godziny 10.00
zajScie  wobec K. D,
A. L. zakonczylo sie,

w tym rozumieniu, ze
zaden z napastnikéw nie
podejmowal juz zachowan
seksualnych.

W przebiegu zdarzenia S.
G. (3) nie odbyt stosunku z
zadng z pokrzywdzonych.

W poczatkowej  fazie
zdarzenia, na pietrze
domku tj. gdy wobec
wszystkich wymienionych
powyzej pokrzywdzonych
stosowana byla przemoc,
w jej trakcie

T. H. (1)  zazadal
od D. T. (1)
przekazania mu pieniedzy
w kwocie 2.000 zlotych,
wyznaczajac termin do
nastepnego dnia. W tej
fazie wszyscy oskarzeni
stosowali  przemoc -
zadawanie cios6w wobec
D. T, K. K i S. S,
ktory zostal kopniety przez
S. G. (1). natomiast M.
I. (1), innymi
kopnal K. K. (1) nogg w
bok glowy. Jednocze$nie

miedzy

zeznania: K. K. (1), S. S. (1),
K.D. (1)

(1),

zeznania: K. K
dokumentacja
fotograficzna

zeznania K. K. (1)

zeznania S. S. (1), K. K
(1), czeSciowo wyjasnienia
T. H.

czeSciowo zeznania D. T.
(1),K.K.(1),S.S.(1)

zeznania K. K. (1), S. S. (1)
zeznania K. K. (1), S. S. (1)

zeznania K. K. (1)

(.), 4, (...),373
2035,8-9, 12-13, (...)
4, 170-171, (...)
647 zdj. 71
170-171

k. 163, 166, 8
(..

120

(...),4,8
4,170v, (...), 8
4-5, 373, 375, 8

5, (...)




tozsame zadanie skierowal
wobec pozostalych, przy
czym K. K. kilkakrotnie
uderzyl reka w twarz,
dodatkowo dopytujac sie
czy zrozumial. Napastnicy
zadali réwniez pieniedzy
na zakup alkoholu. Z
uwagi na  dynamike
zajScia, w szamotaninie
T. H. (1) zabral K
K. portfel z zawartoScia
pieniedzy — 50 zlotych
oraz dowodu osobistego.
Uprzednio sprawca zerwal
z szyi pokrzywdzonego
srebrny laficuszek, trzymal
g0 \ reku, po
czym schowal. Poczatkowo

pokrzywdzony nie
dostrzeg}t kradziezy
portfela, jednak

zorientowal sie o jej
dokonaniu w chwili, gdy
T. H., zwrocit mu
portfel, a jednocze$nie
zazadal wydania telefonow
komérkowych. T. H.
grozil przy tym K. K
zabdjstwem. Podyktowal
takze swéj numer telefonu.
Powyzsze mialo miejsce
w obecnosci pozostalych
oskarzonych. Powyzszemu
towarzyszyla przemoc, w
postaci bicia i to w jej
nastepstwie K. K. wydal
oskarzonemu telefony m-
ki N. (...) o wartoSci okolo
200 zlotych, i marki N. o
warto$ci okolo 30 zlotych.

W tym fragmencie J. K. (1)
polecil pokrzywdzonym by
zeszli na dol, jednocze$nie
T. H. (1) podejmujac préby
wyegzekwowania zaplaty
kwoty 2.000 zlotych od S.
S. (1) postuzyl sie nozem,
ktory przystawil do mu do




gardla, grozac zadaniem
uderzenia. W przebiegu
zajScia oskarzony
wielokrotnie uderzal go
pieScia w twarz oraz
dwukrotnie w tyt
glowy. Takze pozostali
napastnicy w tym czasie
zadawali kolejne ciosy
pokrzywdzonym. S. G.
(1) nie mniej, niz 6
razy uderzyt pieScia w
glowe S. S. W tej
fazie D. T. (1) zdolal
opuSci¢  pomieszczenie,
uciec przy czym
wecze$niej zostal uderzony
w brzuch. Poczatkowo
pokrzywdzony wyszedl na
zewnatrz, przez chwile
pozostawal w  poblizu
posesji, a  nastepnie
autostopem o godz. 5.00
— 6.00 dotarl do miejsca
zamieszkania.

T. H. (1) ponownie zazadal
od K. K (1) kwoty
2.000 zlotych, tym razem
wyznaczyl termin do godz.
16.00 nastepnego dnia,
jednoczeénie poshugujac
sie grozba karalna
pozbawienia Zzycia, gdyby
ten odmoéwil. Podobnie
zapowiedzial wobec o0s6b
najblizszych

pokrzywdzonemu, bo jak
wskazal T. H., zna jego
adres. Nawiazal réwniez
do opuszczenia domu
przez D. T., co do ktérego
zapowiedzial, ze ten
zaplaci podwdjng kwote.
Tozsame zachowanie
przejawit takze wobec S.
S. (1), co do ktorego
zapowiedzial, ze =zaplata
ma mu zapewnié ,, Swiaty
spokdj , Jednoczednie




T. H. zazadal wydania
kluczykow do pojazdu, co
K. K. w obawie przed
dalsza eskalacja przemocy
uczyt.

Réwniez M. L. (1)
skierowal wobec K. K.
stowa ,czy nie chcialby$
utraci¢ troche krwi”. W
tym fragmencie zajScia
oskarzeni przemieszczali
sie w obrebie domku,
wychodzili  takze na
zewnatrz, tam  zostal
rozpalony grill, za§ S. S.
i K. K. mieli sie zajac
przygotowaniem jedzenia.
Sprawcy spozywali
alkohol. Pomimo uplywu
czasu ich agresja nie
malala, dochodzilo do
popychania, szarpania, a
jednoczeénie

pokrzywdzeni byli stale
nadzorowani, tak by
nie wyszli poza posesje.
Napastnicy zatrzymali
takze samoch6d marki V.
(...), stanowigcy wlasnosé
matki pokrzywdzonego —
J. K. (4) informujac,
ze bedzie on stanowil
zabezpieczenie splaty
w  zakresie = zadanych
wczeSniej kwot  2.000
zlotych, a  powyzsze
bylo pochodng utraty
wynagrodzenia za ushugi
Swiadczone przez kobiety.

Zajécie zakonczylo sie w
godzinach porannych, tj.
okolo godziny 10.00, kiedy
to oskarzeni przekazali
S. S. i K K. kwote
20 zlotych by mogli
dotrze¢ do domu, po czym
zezwolili na opuszczenie
nieruchomoéci. To J. K.




(1) zezwolil na ich wyjscie.
Pojazd pozostal. W tym
czasie T. H. ponowil
zadanie zaplaty kwoty po
2.000 zlotych. Ponownie
grozil przy tym K. K
pozbawieniem go Zycia.
Ostatecznie pokrzywdzony
nawigzal kontakt ze swoim
kolega A. S. i poprosil o
podwiezienie do miejsca
zamieszkania. S. S. i
K. K. pomimo, ze
obawiali sie spelnienia
kierowanych wobec nich
grozb. Ostatecznie jednak
zdecydowali sie
zawiadomic organy
Scigania o przedmiotowym
zdarzeniu. Zanim jednak
dotarli do Komisariatu
Policji w N. skontaktowali
sie przy uzyciu telefonu
A S. z T. H. Z
przeprowadzonej
rozmowy wynikato, iz T. H.
ponowit zadanie, jednak
tym razem kwoty 12.000
zlotych w zamian za zwrot
pojazdu.

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

okoliczno$ci, ktéorym nie
dano wiary wynikajace
glownie z  wyjadnien
zlozonych przez
oskarzonych, ale i
czeSciowo $wiadka D.
T. zostaly przedstawione
zgodnie z systematyka




przyjeta w wyroku i z
zachowaniem podziatu tj.
czynnodci realizowanych
wobec A. kL. i K. D.
oraz wobec pozostalych
pokrzywdzonych.

J.K (1)

- okoliczno$¢, ze nie
podejmowat wobec K. D.,
A. L. zadnych zachowan
zwigzanych z uzyciem
przemocy, grozby jej
uzycia, a nakierowanych
na doprowadzenie do
obcowania plciowego;

- twierdzenia oskarzonego,
ze przebieg zdarzenia,
w zaden sposoéb nie
prowadzil do zastraszania
pokrzywdzonych, za$
uderzenie ich, pobicie
bylo wynikiem, wylacznie
kradziezy jakiej dopuscity
sie tj. kradziezy pieniedzy
zarobionych na
Swiadczonych przez nie
ustugach seksualnych, ftj.
utraty zarobku, a za
powyzsze jak  okredlil
zostal juz skazany;

- okolicznos¢, ze do
odbywania stosunkow
plciowych doszlo za zgoda
pokrzywdzonych i byly
to w peli dobrowolne
zachowania;

- okoliczno$¢, ze nie
stosowal przemocy wobec
K K, S. S, czy
D. T. w rozumieniu
wspoldzialania z innymi
sprawcami, a nie na
skutek , wlasnorecznych
,, zachowan;

- stwierdzenia
oskarzonego, ze  nie




dopuscit sie kradziezy
mienia, nie podejmowal,
czy tez nie realizowal
zadnych zachowan, ktoére
finalnie mialy prowadzi¢
do rozporzadzenia
mieniem

pokrzywdzonych, réwniez
w zakresie kwoty po 2.000
zlotych;

- argumentacja
oskarzonego, ze zabrany
pojazd mial zosta¢ oddany
i zadnej fazie zdarzenia
nie towarzyszyl mu zamiar
zaboru, a jedynym celem
pozostawienia go na
posesji w miejscowosci
R. byl zrealizowany
zamiar uzycia go, by
tego dnia  powrdcit
do L.. Dodatkowo
twierdzenia, ze samochod
byl  pozostawiony w
miejscu publicznym tj.
na parkingu hipermarketu
Leclerc, wlasnie w tym
celu by pokrzywdzony
zdolal go odebrag;

T. H. (1)

- wyjasnienia
oskarzonego, w ktoérych
zaprzeczyl by dopuscit sie
zarzuconych mu czyndw,
tj. podejmowal konkretne
czynnoSci wobec
pokrzywdzonych,

zwigzane zZ  uzyciem
przemocy, grozby jej
uzycia, a przede wszystkim
godzace ~w  wolnosé
seksualng kobiet;

- stwierdzenie, ze pobicie
K. K, S. S, czy D.
T. w zaden spos6b
nie bylo motywowane
zamiarem zaboru mienia,
tj. rozboju, a przede




wszystkim  wymuszenia
rozbojniczego;

- zanegowanie by dopuscil
sie  kradziezy  mienia
K. K., poza telefonami
komoérkowymi, ktéra to
okoliczno$é oskarzony
przyznal na rozprawie;

- okolicznoéci odnoszace
sie  do postepowania
wspoétoskarzonego J. K.
tj. wyrazony wprost zakaz
stosowania przemocy
wobec  mezczyzn, czy
kradziezy mienia;

S.G. (1)

- stwierdzenia, ze odbywal
stosunki  seksualne z

pokrzywdzonymi,
wylacznie za ich zgoda,
bez uzycia wobec

nich przemocy, ktora
oskarzony utozsamial z

fizycznym
oddzialywaniem, poza
potwierdzona
okoliczno$cia, ze uderzyl
jednego z
pokrzywdzonych;

- twierdzenia, Ze jego
obecno$¢ na  miejscu
zdarzenia wynikala z
zaproszenia przez A. L.
i powyzsze dotyczylo
pozostalych

towarzyszacych mu
kolegow;

- wyjadnienia, iz przez
okres kilku godzin
przebiegu zdarzenia
pozostawal na zewnatrz
domku, a w $rodku byl
jedynie przez kilka minut,
by obejrzeé jego wystroj;




- zanegowanie
okoliczno$ci by  mial
Swiadomo$¢é, by widzial,
ze  towarzyszacy mu
oskarzeni dopuszczali sie
obcowania plciowego, by
dochodzilo do stosunkéw
seksualnych;

- tozsamo w odniesieniu
do zaboru mienia,
zaprzeczenie by
towarzyszyla mu

motywacja kradziezy;

M.I (1)

- zanegowanie by
dopuszczal sie zachowan
przemocowych wobec
pokrzywdzonych, w
szczegblnoSci pobicia A.
L., K. D. i odniesienie tego
stwierdzenia réwniez do
wspoloskarzonych;

- wyjaSnienia, w tym
fragmencie, w jakim
oskarzony zaprzeczyt
dopuszczeniu sie
kradziezy mienia, czy
innych form wplywania
na pokrzywdzonych, tak
by doszlo do jego
rozporzadzeniem;

- okoliczno$¢, ze byla
to , typowa , impreza
towarzyska, przy grillu, a
jego obecno$¢ wynikala
ze znajomoéci z J. K.,
ktéry zaprosil go w dniu
zdarzenia;

Przy  kazdym
wskazaé¢ fakty uznane za

czynie

nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

czyny 1.1 — 1.2

wyjaénienia J. K. (1)

(...)- (-.),215-217,234-235,
510-512;




czyny 1.3 - 1.5

czyny 2.1- 2.2

wyjaénienia T. H. (1)

(...)-(...),222-223;

czyny 2.3 — 2.5

czyny 3.1 — 3.2 wyjaénienia S. G. (1) (...)- (...),198-199,231,745;
czyny 3.3 — 3.5

czyny 4.1 — 4.2 wyjaénienia M. L. (1) (...),308-309,745-746;
czyny 4.3 — 4.5

1.0Cena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Analiza dowodow - zeznan
A L (1), K D
(1) uwzglednia zblizone,
badz  wrecz
okoliczno$ci, a wynikajgce
z podejmowanych wobec

tozsame

nich zachowan — natezenia

przemocy - fizycznej,
seksualnej, dynamiki
zajscia, ich stanu
psychicznego, emocji,
czy przede wszystkim

fizycznego odczucia boélu
i wplywua powyzszego
na zdolnoS$ci percepcyjne.
Dodatkowo
zasadnoSci  zarzutow i
wyrazenie  pozytywnego
zapatrywania co do
wiarygodno$ci wszystkich
zlozonych przez
pokrzywdzone
wynika takze ze
szczegblowej analizy tych

ocena

zeznan,




wypowiedzi sktadanych na
przestrzeni postepowania,
nie tylko poprzez
proste  zestawienie ze
sprzecznymi

wyjadnieniami

oskarzonych. Sad dal
wiare w calo$ci zeznaniom
A. L, K D, za$

okoliczno$c¢, ze  juz
na etapie postepowania
przygotowawczego

odwolywaly sie do
niepamieci, wprost
przyznawaly, ze  nie

chca pamietaé pewnych
zachowan sprawcow w
zaden sposob nie
dyskwalifikuje ich
wypowiedzi. Nie mozna
powyzszego potraktowac

jako postawy
intencjonalnej,
nakierowanej na

bezzasadne pomoéwienie
oskarzonych, tak by

przypisac im
odpowiedzialnosé za
niepopekione czyny.
Tak wlaénie, zdaje

sie wskazywa¢é J.
K., wrecz drobiazgowo,
wykazujac niepamie¢,
tropigc niekonsekwencje
czy nawet w pewnym
stopniu wewnetrzng
sprzeczno$c tych relacji. Z
powyzszego wywodzac, iz
pokrzywdzone

wykorzystaly wyjazd nad
jezioro by doprowadzié¢ do
ukarania go / i wszystkich
tam obecnych /, a
w ten sposéb osiggnaé
zamierzony cel tj. zerwanie
relacji wynikajacej ze
Swiadczonych przez A.
L. ushlug seksualnych,
czy unikniecia zwrotu
rzekomo skradzionych




pieniedzy. Fakt, ze
pokrzywdzone nie byly
w stanie szczegblowo

przedstawic kolejnych
zachowan, takze wobec
pozostalych

pokrzywdzonych jest
wrecz naturalny i 9w
pelni wytlumaczalny, jesli
uwzgledni¢  zachowania,
jakie byly wobec nich
podejmowane, nie tylko
przemoc A kazdej
postaci, ale godzenie
w najintymniejsza sfere
zycia. Nie mozna
pominaé emocji, jakie im
towarzyszyly i to nie tylko
strachu, ale i poczucia
wstydu, skrepowania i
zaburzajacego wplywu
tego na pOzniejsze
procesowe relacje. To
wreszcie wynikajacy z
zeznan pokrzywdzonych i
zgodny obraz przebiegu
zdarzenia, odnoszacy sie
do jego
wieloplaszezyznowosci,
rownolegle bezprawne
zachowania wobec
réznych pokrzywdzonych,
ktére wprawdzie mialy
miejsce w obrebie domku
letniskowego, ale w
réoznych miejscach, takze
na pietrze, a co za
tym idzie obiektywna
niemozno$¢  obserwacji.
Wszystkie te  wspoélne
okoliczno$ci, odnoszace
sie do opisu zdarzenia
pozwolily na obdarzenie
wiarg w calo$ci zeznan A.
L.,K. D.

Podobnie Sad odniost sie
do wypowiedzi K. K
(1), S. S. (1), ktorzy
przyznawali wprost, ze




nie widzieli wszystkich
zachowan napastnikdéw,
skoro dzialy sie one w
r6znych miejscach - parter
domku letniskowego i
jednoczeénie pietro. To
roéwniez, wielokrotnie
przywolywane
twierdzenie,
sie do wplywu emocji,
strachu na zdolnoSci
zapamietania. Powyzsze

odnoszace

samo przez nie

dyskwalifikuje ich

depozycji.

czyny przypisane zeznania K. D. (1) wiarygodno$¢ w calosci

przypisano  wypowiedzi
Swiadka, o} czym
powyzej.
Niezaleznie od  tego
nalezy, wrecz podkresli¢,

byla  mowa

Ze pomimo traumatycznej
sytuacji, w jakiej sie
znalazla 1 obciazajacego
uplywu  czasu, takze

podczas kolejnego
bezposredniego
przeshuchania
18.02.2019r.
pokrzywdzona z
zachowaniem chronologii,
nastepstwa zachowan
opisala przebieg

zdarzenia. Starala sie
indywidualizowac role
kazdego z oskarzonych.
oddzielala

poszczegdlne fazy zajscia,

Wyraznie

te poczatkowe na pietrze i
pOzZniejsze juz na parterze
czy werandzie. Na tym tle
przywolywala zachowania
kazdego z oskarzonych i
w tak przyjetym opisie
nie mozna dopatrzy¢
sie sprzeczno$ci wzgledem
zeznanh z postepowania
przygotowawczego.




Pomimo, ze jak wprost
wskazywatla chciala
wymaza¢ je z pamieci,
to odtworzyla je, bez
uwypuklania, dodawania
nowych, negatywnych
okoliczno$ci. I tak w
odniesieniu do M L
konsekwentnie okreélala,
ze nie stosowal wobec
niej przemocy w znaczeniu
zadawania uderzen, cho¢

bezposrednio przed
poprowadzil ja za
reke - k. 1826v.

7Z tego wyprowadzajac
subiektywnie

przekonanie, ze  nie
zostala zmuszona do
odbycia z nim stosunku
seksualnego, cho¢ =z
drugiej strony
przyznawala, ze gdyby
nie  przemoc innych
i strach nie doszloby
do powyzszego. Podobnie
wobec S. G. (D
wskazala, ze nie doszlo
do obcowania plciowego,
ale jego postawa w
przebiegu zdarzenia nie
byla bierna, nie byt tylko
obserwatorem. W tym
zakresie  konsekwentnie
podala, takze w
postepowaniu

przygotowawczym, ze w
chwili gdy na polecenie
J. K. podeszla do M. L.
by odby¢ z nim stosunek,
siedzacy obok S. G. (3),
zwrdcil sie do niej ze
slowami, iz nie sadzil,
ze tak skonczy - k.
130, k. 1831v. Zeznania
Swiadka  zlozone na
przestrzeni postepowaniu
Sad uznal zatem za
spojne,  konsekwentne.
Podobnie relacjonowala




spostrzezenia co do
zachowan podjetych
wobec A. L. z wyraznym
zastrzezeniem, ze nie
widziala wszystkiego. Brak

jest A zeznaniach
pokrzywdzonej tych
elementow, ktore mialyby
Swiadczyc 0
tendencyjnosci

wypowiedzi i to

niezaleznie od tego, ze K.
D. przywolala zdarzenia
zaistniale po dacie 25
sierpnia 2011r. a zwigzane
z préba  zastraszenia
jej.  Okoliczno$é, czego
nie kryla, ze dazy do
ukarania sprawcoéw nie
moze takze wplynaé na
jej  wiarygodno$¢, jest
w  pelni zrozumialym
oczekiwaniem by sprawcy
ponies§li  kare. Relacja
pokrzywdzonej pozostaje
w zgodno$ci z zeznaniami

A. L., ale tez
innymi dowodami, tylko
przykladowo

pokrzywdzona  przebieg
obcowania plciowego z
T. H. odwolal sie
do dostrzezonego znaku
szczegblnego,
charakterystycznego
kolczyka na penisie. Fakt
ten znalazl potwierdzenie
w opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej, ktory
po ogledzinach jego ciala
ujawnil na wedzidetku
penisa  kolczyk koloru
srebrnego o  ksztalcie
zblizonym do podkowy - k.
231.

w ramach
przypisany

czynow

zeznania A. L. (1)

za wiarygodne w caloSci
uznano takze zeznania
A. L., przytaczany przez




nig opis, tak zachowania
sie oskarzonych, jak i
wlasnych  reakcji  jest
opisem uzasadnionym
sytuacyjnie, zwlaszcza,
ze nie kryla ona
powodu przyjazdu, checi
ucieczki od J. K., czy
sposobu  zarobkowania.
Stwierdzenie to nalezy
rozumie¢, jako  opis
znajdujacy uzasadnienie
w  zaistnialej sytuacji
wytworzonej i
zainicjowanej wszak przez
tego oskarzonego. Relacja
oparta jest na zwigzku
Przyczynowo -
skutkowym, bez
wewnetrznych
sprzeczno$ci. OczywiScie
w toku bezposredniego
przestuchania, nie
uszczegOlawiala  swoich
wczesniejszych  zeznan,
jednak powyzsze
motywowala nie tylko
uplywem czasu, ale i
stanem emocjonalnym, w
jakim sie znajdowala
bezposrednio po
zdarzeniu, podjeta terapia,
ktéra miala prowadzi¢ do
zapomnienia — k. 1891.

Dodatkowo wobec A.
L. (1), oceniono fakty
wynikajace zZ jej
linii  Zyciowej, trybu
zycia, sa to wazkie
okoliczno$ci, wprawdzie
pozaprocesowe,  jednak
ksztaltujace przekonanie
Sadu co do wiarygodnosci
dowodu. I nie jest
tak, jak wielokrotnie
wypowiadal sie J. K,
iz z faktu $wiadczenia
uslug seksualnych przez
A. L. w prowadzonej




przez niego agencji
towarzyskiej, wynikal
obowigzek bezwzglednego
podporzadkowania  sie.
Oskarzony wprost
wskazywal, ze taka
osoba nie moze staé
sie ofiara bezprawnych
seksualnych zachowan, a
twierdzenia tego rodzaju
W najwyzszym stopniu
zastluguja na potepienie.
Przedstawione zbiezne
okolicznos$ci odnoszace sie
do zeznan
pokrzywdzonych daja
pelna podstawe do
uznania, ze oto ich relacja,
ksztaltuje przekonanie
Sad  orzekajacego co
do zachowania sie
kazdego z oskarzonych.
Majac na uwadze
podstawione okoliczno$ci
Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej, zwlaszcza,
ze koresponduja one z
innymi
przeprowadzonymi
dowodami. Dostrzegalne
rbznice w  zeznaniach
pokrzywdzonej zlozonych
w postepowaniu
przygotowawczym, a
zeznaniach zlozonych
na rozprawie nie
umniejszaja  w  zaden
sposéb ich wiarygodno$ci.
Oczywistym jest, ze po
uplywie tak dlugiego
okresu A. L. wszystkich
szczegblow  nie  byla
w stanie zapamietac,

zwlaszcza, ze
koncentrowala sie na
sobie, wlasnym
bezpieczenstwie.

Podkresli¢ jednak nalezy,
ze owe  rozbieznoSci
nie dotycza kluczowych




dla sprawy okolicznoSci,
a jedynie zagadnien
incydentalnych.

czyny przypisane

zeznania K. K. (1)

walor wiarygodno$ci
przypisano takze w caloSci
zeznaniom
pokrzywdzonego,
wprawdzie podczas
bezposredniego
przestuchania
wielokrotnie  odwolywal
sie do zatarcia w pamieci
przebiegu zdarzenia,
poszczegblnych jego
etapow. Jednak w reakcji
na konkretne pytania
Swiadek pomimo uplywu
czasu bardzo szczegblowo
je opisal, koncentrowat
sie przy  tym na
zachowaniach, jakie byly
podjete wobec jego osoby
oraz S. S. (1). W ocenie
Sadu zeznania powyzszego
Swiadka zasluguja w pelni
na danie im wiary,
albowiem, sa one logiczne,
spojne,  konsekwentne.
Zestawiajac calo$¢ jego
wypowiedzi  to  opis
odnoszacy sie do calego
zdarzenie, zwlaszcza a

poczatkowym etapie
widoczna jest
emocjonalnosé¢,

spontaniczno$é. Nie mial
on watpliwoéci co do
dokonanego rozpoznania,
zwlaszcza, ze wskazujac na
poszczegblnych sprawcow
indywidualizowal ich role.
Nalezy  zaznaczy¢, ze
Swiadek  jest osoba
obca w stosunku do
oskarzonych i nie mial
jakiegokolwiek powodu,
by bezpodstawnie ich
obciazac¢. co wiecej relacja




co do rodzaju przemocy,
jej natezenia koresponduje
z dowodem w postaci
ogledzin  zewnetrznych,
lekarz stwierdzil
stluczenie szyi i karku
- obrazenia powstale na
skutek  pobicia - k.
82. W tym miejscu
trzeba  zauwazyé, ze
podczas bezposéredniego
przestuchania  widoczna
byla postawa nie tyle
pomijania, co niecheci
odniesienia sie do
zachowan  napastnikow
wobec A. L., K. D., cho¢
i w tych fragmentach K.
K. wskazywal na stan
pokrzywdzonych - byly
nago, czy odglosy — krzyki
strachu, bolu, przerazenia
- k. 1847.

czyny przypisane

zeznania S. S. (1)

podobnie pozytywnie

oceniono zeznania
Swiadka, ktéry na etapie
postepowania

przygotowawczego wrecz
drobiazgowo opisat
przebieg zdarzenia od
chwili  przyjazdu, jest
to opis logiczny,
spojny,  konsekwentny.
Obcigzajacy uplyw czasu
dostrzegalny byl podczas
przestuchania przed
Sadem, jednak nie
dyskwalifikuje to jego
wypowiedzi.  Widoczna
byla postawa, polegajaca
na oddaniu, jak
najbardziej szczegbdlowo
zdarzenia, postepowania

napastnikow, ktorych
$wiadek okreslat,
odwolujac sie do
pseudoniméw.

Okoliczno$¢ przywolana




przez J. K., a odnoszaca sie
do nawigzania kontaktu z
K. D. w zaden sposéb nie
umniejsza wiarygodnoSci
jego relacji, skoro odnosit
sie do faktu wezwania
do Sadu, terminu i
planowanego przyjazdu do
kraju, a nie jak wskazywal
oskarzony  uzgodnienia
zeznan — k. 2036-2037.
Zeznania Swiadka co
do rodzaju przemocy,
podobnie jak wobec K. K.
znajduja odzwierciedlenia
A stwierdzonych
obrazeniach  ciala, w
toku ogledzin ujawniono
podbiegniecia krwawe
w okolicy prawego
oczodolu oraz prawego
policzka, w  miejscu
jego wystapienia widoczna
ciemnobrazowa plama o
cechach zeschnietej krwi
o wymiarach ok. 1x1 cm,
otarcie naskorka w okolicy
prawego luku brwiowego
z widoczng opuchlizng, a
na gornej i dolnej wardze
widoczna opuchlizna - k.
18, 81.

czyny przypisane

zeznania D. T. (1)

wiarygodno$é przypisano
zeznaniom, przy czym
wylacznie w tym zakresie,
A jakim Swiadek
potwierdzil obecnos$é
na miejscu zdarzenia,
takze udzial pozostalych
pokrzywdzonych oraz
oskarzonych.  Podobnie
pozytywnie Sad odniost
sie do tego fragmentu,
w jakim potwierdzil on
przebieg tego spotkania
towarzyskiego, nocleg w
domku letniskowym oraz
wtargniecie do S$rodka




mezezyzn. W pozostalym
zakresie
wiarygodno$ci
pokrzywdzonego, o czym
ponizej.

odmoéwiono
relacji

zeznania B. K.

Sad dal wiare depozycjom
Swiadka, odniosla sie ona
do stanu emocjonalnego

corki bezposrednio po

zdarzeniu. Przywolala
takze te okolicznodci,
konkretny fakt -

otrzymywane wiadomo$ci,
ktéory mialy prowadzié
do jej =zastraszenia, co
w peli koresponduje z
zeznaniami
pokrzywdzone;j.

czyny  popelione na
szkode A. L., K. D. oraz K.
K., S. S. wzakresie obrazen

ciala:

- protokoly ogledzin -
k. 234-240, 554-560,
647-659

- opinia bieglych Instytutu
Ekspertyz Sagdowych w K. -
k. 2244-2308;

- opinia Instytutu

Ekspertyz Sadowych w K.
- Zakladu (..) - k.
1726-1736,

opis zaprezentowany przez
wyzej
pokrzywdzonych znajduje

powolanych

potwierdzenie w
dowodach
ktorym
wiarygodno$c.
ujawnione

rzeczowych,
przydano
To
Slady
poddane
nastepnie analizie lacznie
z materialem
poréwnawczym
oskarzonych, ujawniajgce
profil genetyczny, tak
pokrzywdzonych, ale i T.
H,J K, M. L, M. L. w
miejscach wskazywanych,
jak koc, koldra, co pozwala
jednoznacznie stwierdzié
udzial wymienionych w

biologiczne

przedmiotowym

zdarzeniu. Podobnie
ujawniona na miejscu
butelka ,PODPALKA DO
GRILLA parafinowa”
oraz badanie odziezy
pokrzywdzonych,

jednoznacznie wskazuja




na obecno$¢  Sladow

substancji latwopalnych;

- protokoly ogledzin osoby

S. S.-k. 48-50

- protokél  ogledzin
mieszkania w L. przy
ul. (.) - k. 51-53,

protokol ogledzin domku
letniskowego w m. R. -
k.242-244,

- protokél  ogledzin
miejsca ujawnienia
pojazdu V. (...) - k. 66-67;

- dane co do obrazen
ciala pokrzywdzonych, jak
karty informacyjne z Izby
Przyje¢ SP SK Nr 4 dot. K.
D. - k. 71-73, dot. S. S. - k.
82, dot. K. K. - k. 93-95,
kserokopia dokumentacji
medycznej z SPZOZ w L. —
dot. A. L. (1) - k. 278-279,
opinia bieglego z zakresu
medycyny sadowej — k.
221-229, k.230

- protokoly  pobrania
materialu poréwnawczego
-k. 214, k.215, k.216, k.217,

k.218, k.219, k.220,

- opinie bieglego z zakresu
medycyny sadowej — dot.
ogledzin ciala J. K. -
k.234-240;

- opinia psychologiczna
dot. S. S. (1) - k. 5079;

za w pelni wiarygodne, z
uwagi na swa forme i tresc,
Sad wuznal zgromadzone
w sprawie dowody z
dokumentow, uzupehiajg
dowody osobowe.
Zostaly sporzadzone przez

uprawnione organy, takze

one

z zachowaniem
wymaganej
przewidzianej przez kpk
tj. formy protokolarnej,
czy opinii sadowej. Sad

formy

podstaw
ich
czy
zawartych
twierdzen.

nie  znalazl
do powazenia
autentycznosci
prawdziwosci
w nich
Nie byly one
kwestionowane
oskarzonych.

rowniez
przez

czyny popelnione na
szkode K. K.:

- protokdl zatrzymania
rzeczy od A. G. -

wraz z zapisem z dnia
25.08.2011r. — k. 496

za wiarygodne w
calo$ci uznano dowody
z dokumentow, ktore
wprost sie

do czynéw skierowanych

odnosily

przeciwko mieniu, zostaly

one sporzadzone przez




- opinia bieglego z zakresu

wlasciwe  organy, w

ruchomosci dot. telefonu | Famach ) i granica.ch

komoérkowego, - k. 6832 przysugujacych m
kompetencji.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia

dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjaénienia oskarzonych: | Sad nie dal wiary

JK, T.H,M. L zgodnym  twierdzeniom
oskarzonych, iz obcowanie
plciowe, kazdorazowo
mialo miejsce za zgoda
pokrzywdzonych, zatem
w  pelni dobrowolnie,
a wszelkie zachowania
odnoszace sie do
sfery  seksualnej  byly
akceptowane przez

pokrzywdzone. Powyzsze
pozostaje w oczywistej
sprzeczno$ci z zeznaniami
A k.., K. D.,
ujawnionymi obrazeniami
ciala, w tym dokumentacja
fotograficzna,

w odniesieniu

ale i
do
relacji pozostalych K.
K., S. S.. OczywiScie
Sad nie zakwestionowal
(3,
ze nie odbyl stosunku z
zadna z pokrzywdzonych,

twierdzenia S. G.

jednak powyzsze nie ma
wplywu podstawy
jego  odpowiedzialnosé,
ma natomiast wplyw w
jej zakres. Stanowisko
oskarzonych, w

na




szczegblnosci J. K., T.
H. jest linia obrony,
nakierowana na zniesienie
odpowiedzialnosci,
zwlaszcza, ze przywolywali
oni argument odnoszacy
sie do $wiadczenia
uslug seksualnych przez
obie pokrzywdzone w
prowadzonej przez tego
pierwszego agencji
towarzyskie;j. W
powyzszym upatrujac
potwierdzenia, ze ta
relacja wigzala sie z
dobrowolno$cia
$wiadczenia tego rodzaju
ustug na ich rzecz. Juz
niezaleznie od calkowicie

nieprawdziwego
twierdzenia, ze
jakikolwiek wczeSniejszy
zwiazek Z
pokrzywdzonymi

obligowal je do odbywania
stosunkéw  seksualnych,
to przeciez wyjasnienia
oskarzonych co do
przebiegu zajécia,
podejmowanych

zachowan przemocowych,
Sq sprzeczne z zeznaniami

pokrzywdzonych.

Stwierdzenie  to  nie
pozostaje takze w
sprzeczno$ci zZ

przyznaniem przez J.
K, ze pobil je,
blizej nie  wskazujac
okolicznosci, bowiem
oskarzony powyzsze
odnosit do rzekomych
zarzutow kradziezy
pieniedzy, a nie aktow
seksualnych. Negatywnie
Sad odnibst sie takze
do wyja$nien oskarzonych,
poza cze$ciowo
twierdzeniami T. H. w
zakresie zaboru telefonu




komoérkowego, ze w
przebiegu zdarzenia zaden
z nich nie kierowat zadan
przekazania pieniedzy, czy
innego mienia, kwestie
korzySci materialnych nie
wplywaly na ich dzialania.
Zeznania S. S., K
K. wprost przecza
powyzszemu.

zeznania D. T. (1)

Sad nie dal wiary
twierdzeniom  $wiadka,
tak  odnoszacych  sie
do postepowania wobec
pokrzywdzonych kobiet —

zgwalcenia - k. 2121v,
jak i przemocy wobec
pozostalych. Swiadek

zaprzeczyt by takowa byla
stosowana, w tym wobec
niego, a przedstawiony
przez niego opis wrecz
wpisuje sie w wyjasnienia
J. K.. Tylko przykladowo,
stwierdzenia D. T., ze
doszlo do kradziezy na
szkode tego oskarzonego
i z tego powodu obie
kobiety zostaly uderzone
— raz A. L., dwukrotnie
K. D. - Lk 219w
Swiadek wprost zaprzeczyl
by zostal pobity, podobnie
negatywnie odnosil sie
do pobicia S. S., K
K.. Przeczyt robwniez
zadaniom przekazania
2.000zl. przekonujac, ze
bylo to w zasadzie
spotkanie towarzyskie, w
trakcie ktoérego wszyscy
pili alkohol, rozmawiali. A
opuscil je poniewaz Zle sie
czul, nie byl pozbawiony
wolnoéci, przeciwnie J.
K., jak okredlit zgodzil
sie na jego wyjScie. Co
wiecej $wiadek przywolal




nowa okolicznoé¢, ze to
pokrzywdzone po dacie
zdarzenia naklanialy go
do zlozenia falszywych
zeznan, w tym
przekonywaly go by
nieprawdziwie zeznal o
pobiciu  go. Zeznania
D. T. (), jesli
oceni¢ je w zestawieniu
z wyjasnieniami J.
K, maja wspierac
prezentowana przez niego
linie obrony. Co wiecej
w tych fragmentach,
jak bierna, wrecz
koncyliacyjna  postawa,
uspokajanie pozostalych
Swiadek posluguje sie
wrecz tymi  samymi
zwrotami. Sad nie dal
zatem wiary zeznaniom
pokrzywdzonego w tym
przywolanym powyzej
aspekcie.

zeznania M. L. (3)

za niewiarygodne uznano
wypowiedzi $wiadka,
ktéory odniost sie do
zaslyszanych informacji co
do odmiennego przebiegu
zdarzenia, ale i samym
pokrzywdzonych,  ktore
wyrazaly oczekiwania
finansowe z tego tytulu.
Swiadek nie kryl z
uwagi na wczeSniejsze
relacje osobiste z K. D.
niecheci do jej osoby,
starajgc sie przedstawié
ja w negatywnym Swietle.
W zZnacznej mierze
okoliczno$ci

przywoltywane przez
Swiadka, a zwigzane z
ich sytuacja osobista nie
maja wplywu na ustalony
stan faktyczny, a przede
wszystkim pozostaja w




sprzeczno$ci z zeznaniami
pokrzywdzonych.

zeznania M. L. (4)

podobnie negatywnie
oceniono zeznania
wymienionego,  ktorego
relacja jest w zasadzie
tozsama z zeznaniami M.
L., w tej czeSci, w jakiej
dyskredytowal osobe K.
D., jej wybory zyciowe.
Powyzsze nie pozostaje w
zwigzku z przedmiotem
sprawy, a ma na celu
uwypuklenie jej rzekomo
nagannego zachowania.

zeznania M. L. (6)

okoliczno$ci  przywolane
przez $wiadka, a
odnoszace sie do
pOzniejszej relacji  co
do przebiegu zdarzenia
pozyskane, jak
przekonywala $§wiadek od
K. D. nie maja znaczenia
dla podstaw zarzutow.
Swiadek  koncentrowala
sie na relacji
pokrzywdzonej zZ
weze$niejszym partnerem
- M. L. z powyzszego
wywodzac wniosek co
do wiarygodno$ci  jej
zeznan, do czego nie byla
uprawniona;

zeznania P. K., K. J.

wypowiedz Swiadkow
odnoszaca sie do
okoliczno$ci  ujawnienia
samochodu, w  tym
pozostawienia kluczykow
na oponie ma na
celu uwiarygodnienie
wyjasnien J. K., co do
braku zamiaru zaboru
pojazdu. Rzecz jednak w
tym, iz takowy zarzut
nie byl przedmiotem




oceny,
pozostaje okolicznoéé, ze
oskarzeni uzyli tego auta
przemieszczajac sie do
L.. Istotna pozostawala
kwestia, czy w przebiegu
zdarzenia wyrazane byly
wobec  pokrzywdzonych
zadania zaplaty po 2.000
zlotych, a takowej wiedzy
wymienieni nie posiadali.

a poza sporem

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 1.3. Podstawa prawna | czyny popelmione na | J. K. (1)
skazania albo | szkode A. L., K. D.
warunkowego umorzenia T.H. (1)
postepowania zgodna z S.G. (1)
zarzutem
M. I (1)
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Przedmiotem ochrony w
art.
wolnos§é

ramach dyspozycji
197 Kkk jest
seksualna czlowieka, ale
tak okreslony przedmiot
ochrony nalezy rozumieé
szeroko, jako
swobode decyzji
o podjeciu okre§lonych
zachowan seksualnych, co

zarOwno
samej

ma przeciez znaczenie
dla oceny twierdzen
oskarzonych, w

szczegblnosei J. K. o
dobrowolnos$ci zachowan

A L., K. D..
To réwniez swoboda
wyboru czasu, miejsca,




formy czy innych
okoliczno$ci. Zatem w
dalszym ciggu nawigzujac
do wyjasnien tego
oskarzonego nie mozna
podzielic  argumentacji,
ze skoro w okresie
poprzedzajacym A. L.
(1) pozostawala w
relacji, w tym seksualnej
zZ oskarzonym, tym
samym choéby w spos6b
dorozumiany akceptowala
inne oczekiwane przez
niego przejawy takiej
aktywnos$ci. Przedmiotem
prawno-karnej oceny
byly przeciez konkretne
zachowania oskarzonych i
uzyte przez nich S$rodki.
W  konsekwencji tego
stwierdzenia wystepek
stypizowany w art. 197§
1 kk mozna popemié
wylacznie na  skutek
realizacji ustawowo
zdefiniowanych

zachowan, jak przemoc,
grozba bezprawna czy
inne ustawowo okreslone,

ktore maja stuzy¢
doprowadzeniu osoby
obcowania plciowego.

Natomiast dyspozycja art.
1978 3 pkt. 1 Kk
wprowadza kwalifikowana
postaé zgwalcenia, ktbre
polega na popehieniu tego
przestepstwa wspélnie z
inna osoba.

Znamie , obcowanie
plciowe " obejmuje swym
zakresem znaczeniowym
zaré6wno akty spotkowania
jak i jego surogaty, ktoére
traktowa¢ mozna jako
ekwiwalentne

spotkowaniu. Zgwalcenie
ma zatem miejsce,




gdy czynno$¢ sprawcza
polega na bezpos$rednim
kontakcie plciowym ciata
sprawcy z  organami
plciowymi ofiary lub tez
z tymi cze$ciami jej ciala,
ktére sprawca traktuje
réwnowaznie i na ktorych
lub za pomoca, ktorych
wyladowuje swoj poped
seksualny -  stosunki
analne, oralne — M. Filar,
Przestepstwo zgwalcenia
w polskim prawie karnym,
Warszawa-Poznan 1974, s.
831in.Zgodnie z utrwalona
linia  orzecznicza  za
przemoc uwaza¢  za$
nalezy kazde dzialanie
zmierzajace do fizycznego
przelamania oporu. Fakt
stosowania przemocy o
czy , duzej
intensywno$ci  nie

”»

» mmalej
ma przy tym istotnego
znaczenia przy ocenie
tego, czy przemoc jako
taka nastgpila - tak wyrok
Sad Najwyzszy z dnia 8
marca 1973r. — Sygn..
akt III KR 307/72, LEX
nr 21556. Tym samym
okoliczno$¢, iz M. 1. (1)
nie stosowal przemocy w
tej typowym przejawie,
jak zadawanie uderzen,
to przeciez trzymal K.
D. za reke prowadzac na
pietro, a w trakcie samego
aktu przytrzymywal ja.
Jednak ocena ta
musi uwzglednia¢ szersze
tlo zdarzenia, spos6b
zachowania pozostalych
oskarzonych, o czym
ponizej.

Z kolei w mys$l art. 115§ 12
kk grozba bezprawna jest
m.in. grozba popelnienia




przestepstwa na szkode
pokrzywdzonego lub
osoby mu najblizszej, pod
warunkiem, ze grozba
wzbudza w zagrozonym
uzasadniong obawe, iz
bedzie speliona. Dla
zaistnienia przestepstwa
zgwalcenia wystarczajacy
jest jakikolwiek widoczny
sprzeciw ofiary,
wskazujacy na brak woli
do podjecia wspdlzycia -
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia
30 pazdziernika 2008r.
— sygn. akt II AKa
305/08, LEX nr 477649.
Przemoca w rozumieniu
art. 197 kk jest zatem kazde
oddzialywanie $rodkami

fizycznymi
ukierunkowane na
przelamanie lub

uniemozliwienie =~ oporu
pokrzywdzonego, a przez
to  wywolanie  stanu
przymusu. Ocena, czy
dolegliwo$¢  wyrzadzona
przez sprawce spelnia
powyzsze warunki winna
by¢  dokonywana w
oparciu o kryteria
indywidualno-
obiektywne, bowiem to
osoba  pokrzywdzonego
W  znacznym  stopniu
determinuje taka analize.
Aspekt ten byl wlaénie
rozwazany w odniesieniu
doA. L. (1)iK. D. (1).

W realiach sprawy,
punktem wyjSciowym
stala sie przemoc jakiej
doznaly juz w poczatkowej
fazie zajScia, kiedy byly
bite przez J. K, T.
H.. Co wiecej juz
w momencie oskarzony




w sposob jednoznaczny
wyrazil, zapowiedzial
pOzniejsze  zachowania,
chocby fakt pozostawania
do ,, dyspozycji seksualnej
» pozostalych
oskarzonych, czy jak
wobec K. D. zapowiedz
pracy w agencji
towarzyskiej, to wreszcie
wprost werbalizowane
grozby karalne. Wszystko
to, eskalacja tych
zachowan, nakazuje
uznanie, ze  sprawcy
postuzyli sie przemocy i
grozba jej uzycia. Co wiecej
stopien jej natezenia,
rodzaj byl adekwatny do
zamierzonych celow tj.
po pierwsze przelamania
oporu i obu
pokrzywdzonych do
pozniejszego obcowania.
Zauwazyé, przy tym
nalezy, iz postawa kobiet
w zadnym razie nie
wplywa na  podstawy
odpowiedzialno$ci, w tym
rozumieniu, ze nie musialy
one wykorzystac wszelkich
dostepnych w zaistnialej
sytuacji $rodkéw oporu,
nie tylko poprzez wyrazne
przeciwstawienie sie.
Istotny jest jakikolwiek
sposéb przejawienia tego
oporu, w tym przypadku
przybral on forme
werbalnego  sprzeciwu,
wynika z zeznan K. D, ta
zakomunikowala wprost,
ze nie chce odbywaé
stosunkow, juz po tym
jak J. K. uzyl wobec niej
przemocy i wyrazil Zadania
konkretnych  zachowan
seksualnych. Podobnie
nalezy ocenié zachowanie
T. H. (v, i




przemoc jaka stosowal
wobec obu kobiet, w
tym ta  bezposrednio
poprzedzajaca  stosunki
oralne i dopochwowe.
Réwniez M. I (1)
wykorzystujac te
szczegblng sytuacje
wynikajacg z przelamania
oporu przez
wspOlsprawcow, juz w
trakcie aktdow seksualnych
postuzyt sie przemoca
wobec K. D,
przytrzymujac  ja, a
niewatpliwie  jest to
zachowanie
oddzialywujace =~ wprost
na osobe. Wykorzystal
réwniez sytuacje
wytworzong  przez J.
K. i przemoc tego,
bowiem  jak  choéby
wobec A. L. doprowadzil
do odbycia aktow
seksualnych,
bezpoérednio po tym
jak J. K. kilkakrotnie
uderzyl  pokrzywdzona,
gdy odpowiadala na
pytanie o imie — k. 253.
Czynnoéci  oskarzonych
uzewnetrznialy sie, zatem
zmuszeniem
pokrzywdzonej - poprzez
przywolane wyzej formy
przemocy do obcowania
plciowego w  ramach
konstrukcji
wspOlsprawstwa.
Powyzsze nalezy odnie$é
rowniez do
odpowiedzialno$ci S. G.
(3), ktory =z zadna
z pokrzywdzonych nie
doprowadzit do
obcowania. Wspolsprawca
zgwalcenia  zbiorowego
od strony przedmiotowej
jest tylko ten, kto




wspélnie z inna osoba
stosuje przemoc, grozbe
lub podstep w celu
doprowadzenia innej
osoby do  obcowania
plciowego, natomiast
od strony podmiotowej
wspoOlsprawcg gwaltu
zbiorowego jest tylko
ten, kto w porozumieniu,
porozumieniu zawartym,
czy to uprzednio
czy tez najpdZniej w
stadium wykonywania
przestepstwa, chociazby
milczacego tzw.
dorozumianego wspdlnie
z inna osobg realizuje w
calosci lub chocby w czesci
znamiona  przestepstwa
zgwalcenia, traktujac ten
czyn jako wlasny -
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lublinie z dnia 20
stycznia 1999r. — sygn.
akt II AKa 186/98,
Prok. i Pr. 1999/11-12/2.
Tak wlasnie Sad ocenil
postepowanie S. G. (1),
ktére musi by¢ rozwazone
w kontekscie akceptacji
przemocy pozostalych
sprawcow, ale i wlasnej

postawy.

Porozumienie co do
realizacji czynu / czynow
kazdego ze sprawcow /
moze by¢ zawarte w
trakcie jego wykonywania,
a jego charakter moze by¢
zarbwno wyrazny jak i
konkludentny. Uzyte za$
w art. 197 kk okreélenie
» doprowadza " oznacza
konieczno§¢  zaistnienia
zwigzku  przyczynowego
pomiedzy zastosowaniem
przemocy lub  grozby
bezprawnej a obcowaniem




plciowym. Majac na
uwadze dzialania
stanowiace

zaangazowanie S. G. (1)
w zaistniale przestepstwa,
uznano, ze jego udzial
stanowil wspoélsprawstwo,
przeciez okolicznoéé, ze
nie zrealizowal
wlasnorecznie  znamion
typu czynu zabronionego

obcujac plciowo z
pokrzywdzonymi, nie
zwalnia g0, skoro

wspoldzialat ich realizacji.
Inaczej moéwiac,
akceptowal i wspieral,
chociazby poprzez slowne
wyrazenie wobec J. K.
a w odniesieniu do K.
D. dla jego dzialan.
Wypowiedziane wobwczas
przez niego slowa o
tym, ze nie przypuszczal,
ze pokrzywdzona , tak
skonczy ,, / w domysle,
ze bedzie , pracowac
jak w agencji towarzyskiej
, - zeznania k. 1828,
1831 /, padly przeciez w
chwili gdy J. K. polecil
pokrzywdzonej by odbyla
stosunek z M. L.. Tego
rodzaju zachowanie S.
G., jest w ocenie Sadu
wsparciem psychicznym
i akceptacja zachowan
pozostalych  sprawcéow.
Zauwazy¢  nalezy, ze
w  tej sytuacji  S.
G.. musial pozostawaé
z drugim sprawcg w
zawartym dorozumianie
porozumieniu,

zasadzajagcym  sie  na
akceptacji jego, ale i
pozostalych  zachowan,
przeciez nie  wyrazil
w jakikolwiek  spos6b
braku zgody. Dalej




postawa polegajaca na
obecno$ci na miejscu
zdarzenia w polaczeniu ze
Swiadomoscia, wiedza co
do zachowan pozostalych,
braku sprzeciwu,
przeciwnie pozostawanie
na miejscu, towarzyszenie
pozostalym Swiadczy o
tym, Ze utozsamil swoja
role i zaangazowanie
z calo$cia przestepstwa.
W tym miejscu nalezy
przywola¢ wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 7 listopada 2012r.
stwierdzajacy, ze "

Wspolsprawea zgwalcenia
zbiorowego z art. 197§ 3
pkt 1 kk jest zar6wno ten,
kto w dzialaniu wspolnym
z inng osoba ... wykonuje
wszystkie znamiona czynu
zabronionego, jak i
ten, kto w ramach
porozumienia zawartego
chocby w spos6b
milczacy,  dorozumiany
jest wykonawcg chocby
jednego z tych znamion
-~ I AKa 185/12, KZS
2012/12/49, Pr.iPr. -
wkl.  (..). Majac zatem
na uwadze charakter
i stopien zaangazowania
w przestepstwo ze
strony S. G. (1),
ktéry przeciez stosowal
przemoc, wprawdzie
wobec pozostalych
pokrzywdzonych, jednak
powyzsze oddzialywato na
psychike A. L., K. D., tak
by nie przeciwstawiac sie

bezprawnym
zachowaniom, to
stwierdzi¢  trzeba, ze
dzialal on jako
wspoOlsprawca.

Dodatkowo obie




pokrzywdzone  zgodnie
stwierdzily, ze S.
G. widziat czynnoSci,
jakich dopuszczali sie
jego  koledzy, slyszal
wypowiadane polecenia,
w tym te zmuszajace

je do obcowania,
nie podejmujac zadnych
przeciwnych dzialan.

Przeciez powyzsze mialo
miejsce na malej
przestrzeni, w odcinku
czasowym dlugim bo
wielogodzinnym, co
pozwalalo na
uzewnetrznienie  reakcji
$§wiadczacych o braku
zgody.

Uznanie zgwalcenia za
zbiorowe ma  miejsce
wowezas, gdy czynu
zabronionego dopuszczaja
sie przynajmniej dwie
osoby. Wymaga ono
istnienia  porozumienia
miedzy gwalcicielami
co do wspolnego
dzialania. Porozumienie
jako warunek zgwalcenia
zbiorowego musi  by¢
zawarte przed realizacja
znamion zgwalcenia, a
najdalej przy
podejmowaniu ich
realizacji. Okoliczno$é ta
zaistniala  zaré6wno w
przebiegu zdarzenia, jak
i wcze$niej tj. w chwili
gdy J. K. bezposrednio po
wtargnieciu zapowiedzial,
ze pokrzywdzone beda
do ich dyspozycji,
co wazne towarzyszylo
temu polecenie by obie
kobiety rozebraly sie do
naga, oraz by nago
tanczyly przed wszystkimi
napastnikami. W realiach




sprawy oskarzeni dzialali
umy$lnie, w wykonaniu

zamiaru obcowania
plciowego zZ
pokrzywdzonymi. Ow
zamiar bezposredni

popelnienia  przestepstw
zgwalcenia  zbiorowego
wynika z dzialania w
ramach porozumienia,

a jednoczes$nie zZ
konsekwentnego

zachowania oskarzonych.
Ich dzialania
ukierunkowane byly na
doprowadzenie

pokrzywdzonych do

obcowania plciowego.

Nie budzi watpliwosci
Sadu dzialanie ze
szczegblnym
okrucienstwem
wyrazajacym sie m. in. w
zadawaniu wielu uderzen
pieSciami, otwartg dlonia
w rozne czeéci ciala
pokrzywdzonych kobiet,
polewaniu ich latwopalna
substancja i zblizaniu
plomienia zapalniczki,
przy uwzglednieniu, iz
zachowaniom powyzszym
towarzyszylo pozbawienie
wolnoSci —  polaczone
rbwniez ze szczegblnym
udreczeniem
pozbawionych  wolnoéci
ofiar - uzasadnia
zakwalifikowanie ich z art.
1978 4 kk w zw. z art.
1978 3 pkt 1 kk w zb.
z art. 189§ 3 kk w zw.
z art. 189 § 1 kk oraz
art. 11 § 2 kk. Dodatkowo
zapowiedzi mozliwych
bezprawnych dzialan,
jak okaleczenie, pociecie
twarzy,  wszystko to




przekonuje o szczegdlnym
okrucienstwie.

Pozbawienie wolnoéci jest
zachowaniem

polegajacym na
pozbawieniu  czlowieka
wolnoSci w rozumieniu
mozliwoéci  swobodnego

poruszania sie i
przemieszczania, a zatem
wolnosci w sensie
fizycznym - vide

komentarz do kodeksu
karnego pod red.
Violetty Konarskiej -
Wrzosek, kom do art.189
kk, Jerzy Lachowski,
www.sip.lex.pl. A zatem
nie jest to tylko uwiezienie
czlowieka poprzez fizyczne
na niego oddzialywanie,
to takze dluzsze Ilub
chociazby  krotkotrwale
pozbawienie czlowieka
wolnoéci  wbrew  jego
woli, uniemozliwienie mu
opuszczenie
pomieszczenia.
Oczywiscie o uznaniu, ze
doszlo do szczegolnego
udreczenia ofiary
przestepstwa,
kwalifikowanego z art.
1898 3 kk, decyduje ocena
sposobu konkretnego
dzialania, a zatem
zadaniu dodatkowych
cierpien fizycznych lub
psychicznych. W ocenie
Sadu pozbawienia
wolnoSci A. £. i K. D.
poprzez uniemozliwienie
opuszczenia domku
letniskowego, a takze
posesji, polaczone ze
stosowaniem wszelkiego
rodzaju przemocy,
réwniez poprzez
zastraszanie stanowi




szczegblne udreczenie. To
przekonanie =~ wzmacnia
dokonanie zgwalcen w
WyZej opisanych
warunkach.

Podobnie nalezy ocenié
zachowania w ramach
typu kwalifikowanego z
1898 3 kk w odniesieniu
do pozostalych
pokrzywdzonych, bowiem
te same okoliczno$ci
zwigzane 7z  miejscem
popelnienia przestepstwa,
a przede  wszystkim
przemocowym
zachowaniem sie
sprawcow, statuowaly te
odpowiedzialnoé¢.

J. K. (1) przypisanych
mu czynéw dopuscil sie
w warunkach powrotu do
przestepstwa, gdyz dzialal
w ciagu 5 lat po odbyciu
kary pozbawienia wolno$ci
w rozmiarze 4 lat na
podstawie wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z
dnia 2 marca 2007r. —
sygn. akt IV K 110/06,
za umyS$lne przestepstwo
podobne. Natomiast w
odniesieniu do T. H.
(1) Sad wyeliminowal
dzialanie w ramach art.
648 1 kk, gdyz ewentualna
podstawa do jej
przyjecia, oczywiScie przy
zachowaniu ustawowego
wymogu  podobienstwa
jest wyrok SO w Lublinie
z dnia 23 listopada 2010r.
— IV K 175/10, orzeczona
kara 5 lat pozbawienia
wolno$ci, objeta nastepnie
wyrokiem lacznym z dnia
30 sierpnia 2011r. -—
IV. K 135/11. Na




poczet tej kary nie
zaliczono jakiegokolwiek
okresu, stwierdzajac, ze
zaliczony okres od 20
listopada  2009r. do
21 lutego 2010r. zostal
zaliczony na poczet kary
orzeczonej w sprawie III
K 169/09 - vide post.
SO w Lublinie z dnia
7 grudnia 2010r. — k.
2293, a kare wynikajaca
z wyroku lacznego
oskarzony odbywal w
okresie od 29 sierpnia
2011r tj. po dacie czynoéw
przypisanych.

Dzialanie oskarzonych
w odniesieniu do
K. K. zostalo w
ramach kumulatywnej
kwalifikacji, ocenione jako
przestepstwo rozboju,
a wobec pozostalych
pokrzywdzonych takze
jako wymuszenie
rozbdjnicze. Uzyta wobec
K. K. przemoc, w
poczatkowym etapie przez
wszystkich sprawcow,
poza osoba J. K
byla nakierowana na
pozyskanie mienia, skoro
juz w tym poczatkowym
etapie padly zadania
wydania mienia. Sprawcy
stosujagc  naprzemiennie
okreslone powyzej
fizyczne odzialywanie w
istocie dzialali wspolnie i
W porozumieniu, a zabér
przedmiotow - telefonu
komérkowego marki N.
(.) 1 marki N. a
nastepnie pieniedzy w
kwocie 50 zl, dokumentow
w postaci dowodu
osobistego, fizycznie przez




jednego z nich byl
realizacja wsp6lnego
zamiaru.

Nawigzujac do rozwazan
przestawionych WyZej,
oskarzeni  dzialali w
ramach formy stadialnej
wspOlsprawstwa. Poprzez
wspoélsprawstwo  nalezy
rozumie¢ takie dzialanie
co najmniej dwbch
os6b, ktéore w ramach

ustalonego badz
przyjetego podzialu roél
swym zachowaniem,
realizuja znamiona
konkretnego czynu
zabronionego. Nalezy
podniesé, co jest

szczegblnie  znamienne,
odnoszac sie do wyjasnien
J. K. (1), co do ekscesu, iz
do przypisania wszystkim
wspOlsprawcom  danego
przestepstwa, nie jest
niezbedne by kazdy z
nich czy to dzialaniem czy
zaniechaniem

samodzielnie, a jak
sie  niekiedy  okresla
wlasnorecznie zrealizowal

kazde znamie
przedmiotowe danego
czynu zabronionego.

Konieczne jest jedynie,
by suma zachowan
wszystkich  zrealizowala
kolejne znamiona
okre§lone przez ustawe
karng. Podobny poglad
wyrazil Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia
28.10.2010r. -  sygn.
akt VKK 147/10,
stwierdzajac, iz  fakt,
ze sprawca samodzielnie
nie zrealizowal wszystkich
znamion przypisanego
czynu, nie oznacza, Zze




ich nie akceptowal i
tym samym, ze nie ma
mozliwoSci  przypisania
mu wspOlsprawstwa.
Jednak podjete przez
wspolsprawcoéw  dzialania
majg na celu osiggniecie
zamierzonego przez
wszystkich

wspoéldzialajacych skutku,
wzajemnie sie dopelniaja
w ramach porozumienia.
Nie jest rowniez i tak
by sprawcy dzialajac

wspolnie, uprzednio
uzgodnili sposéb  jego
popeknienia, takze
realizacje, ta nastepuje
takze = wowczas, gdy
sprawcy dzialaja
wspolnie , majac
Swiadomosé owego

wspblnego  celu, przy
czym nie jest wymagane
wczesniejsze
porozumienie sie. To moze
nastgpi¢ réowniez w fazie
realizacji przestepstwa.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na kanwe
niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze oskarzeni
weszli w porozumienie
dokonania czynu
zabronionego, tj. rozboju
ale tez  wymuszenia
rozbojniczego w fazie juz
po podjeciu zachowan
przemocowych. Brak jest
wprawdzie podstaw
wynikajacych z dowodbéw
by wuznaé, ze zadania
wyrazone przez T. H. i
w nastepstwie tego zabor
mienia, bylo uprzednio
uzgodnione tj. jeszcze
przed wtargnieciem do
domku letniskowego.
Jednak zdaniem Sadu




istnienie takiego zamiaru
i to w odniesieniu do
pozostalych oskarzonych
wynika z konkretnych
zachowan zrealizowanych
w  przebiegu calego
zdarzenia. Zatem
postepowanie  T. H.
nie mialo charakteru
ekscesu, byto widoczne dla
wszystkich  uczestnikéw,
wyrazane zgdania padaly
gloénio, byly slyszalne,
co wiecej pozostali
juz poOzniej, stosowali
przemoc wpisujac  sie
w powyzsze. W trakcie
realizacji kolejnych
czynbw -  zachowan
doszlo do porozumienia
konkludentnego,

obejmujacego rowniez cel
tj. zabor mienia, zadanie
jego wydania. W zwigzku
z tym nalezy uznaé, ze
wszyscy oskarzeni mieli
Swiadomos$¢ i godzili sie
na powyzsze, prezentujac
wlasng  aktywno$¢ w
opisanej powyzej
sekwencji zachowan. W
konsekwencji, zaré6wno T.
H. jak i S. G. czy
M. I, ale tez J. K
nie bedac bezpos$rednimi
wykonawcami  rozboju,
czy wymuszenia
rozbdjniczego to jednak
wspoltdzialali, w ramach

wspOlsprawstwa
utozsamiajac sie zZ
dzialaniem T. H..

Bezprawny zamiar jaki
towarzyszyl oskarzonym
byt taki sam 1.
cheé osiagniecia korzySci
majatkowej, przy
akceptacji i wykorzystaniu
dzialan tego oskarzonego.




Uzyty przez ustawodawce
zwrot ,, kradnie 7 jest
oznaczeniem znamienia
skutkowego, co wigze
sie zZ tym, iz
rozbdj jest przestepstwem
materialnym i do jego
przypisania konieczne
jest wykazanie zwigzku
przyczynowo - skutkowego
miedzy zachowaniem
sprawcy a  skutkiem
okre§lonym przez ustawe
karng. Nie ulega
watpliwosci, iz  zaboér
telefonow, nastepnie
zawartosci portfela,
objecie go we wladanie
przez jednego ze
sprawcow bylo wynikiem
wcze$niejszego dzialania
wszystkich oskarzonych,
stosujacych przemoc.
Co wiecej skutek
ten nie nastapilby
gdyby nie zastosowano
uprzednio konkretnej
przemocy w stosunku
do pokrzywdzonego K.
K. W przedmiotowej
sprawie przemoc uzyta
wobec pokrzywdzonych w
postaci zadawania ciosow
i kopania byla czyms
wiecej nizli tylko §rodkiem
shuzacym do zaboru rzeczy
w celu przywlaszczenia,
osiggnela ona znacznie
wyzszy poziom natezenia
niz konieczne to bylo
do osiagniecia korzysSci
majatkowe;. Oskarzeni
niejako przy okazji
dokonywanego  rozboju
czy wymuszenia wzieli
udzial w pobiciu
pokrzywdzonych.  Przez
pobicie = rozumie  sie
bowiem czynna napasé




przynajmniej dwoch oséb
na jedna osobe albo
grupy osob na grupe, przy
czym w tym ostatnim
wypadku do atakujacych
nalezy przewaga. Z
tych tez wzgledow, aby
odda¢ cala zawarto$c
kryminalna  zachowania
sprawcoéw konieczne jest
zastosowanie w
kumulatywnej kwalifikacji
roéwniez art. 1588 1 kk.

Oczywiscie wystepek
znamienny jest skutkiem
w postaci narazenia na
bezposrednie

niebezpieczenistwo utraty
zycia albo ciezkiego lub
Sredniego uszczerbku na
zdrowiu. Karalny jest
juz  sam  udziat w
niebezpiecznym pobiciu,
gdyz ustawodawca przydal

zajsciu, ktorego
intensywnos$é i
agresywnos$¢ 0s6b

uczestniczacych  stwarza
powazne zagrozenie dla
zycia lub zdrowia
ludzkiego.

Zachowanie oskarzonych
polegalo  réwniez na
usilowaniu

doprowadzeniu K. K,
S. S. ale i D.
T. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem
wlasnym  przy  czym
Srodkami shuizacymi do
osiggniecia tego celu byla
przemoc, grozba zamachu
na zycie lub zdrowie
W ocenie sadu oskarzeni
dzialali wspélnie i w
porozumieniu co do
caloéci tego czynu, nadto
ich przestepcze dzialanie




stanowilo jeden czyn,
zwarty co do czasu
i miejsca. Zmuszanie
pokrzywdzonych do
rozporzadzenia mieniem
to mialo nastgpi¢c w
przyszloSci, a zadania,
jakie padaly  wobec
wymienionych, padaly
kilkakrotnie. Sprawcy
mieli $wiadomo$é, ze to
przemoc ma wplywac
na ich postepowanie
w przyszlosci. Sad
ocenil réwniez ustalenia
dokonane stricte ~ w
odniesieniu do J. K.. Jak
wynika z zeznan, miedzy
innymi K. D, A. L, w
tym poczatkowym etapie
tj. na pietrze domku
letniskowego WSZySCy
oskarzeni stosowali
przemoc. A byla ona
uzewnetrzniana  wobec
réoznych pokrzywdzonych
i to wbwczas po
raz pierwszy padly
zadanie skierowane wobec
konkretnego mienia.
Okoliczno$¢, ze J. K.
nie wypowiadal ich w
zadnym razie nie znosi
jego  odpowiedzialnosci,
skoro wykorzystujac te
okoliczno$é, w kolejnych
fazach  zdarzenia nie
manifestowal braku zgody.

W tym miejscu nalezy
zauwazy¢ iz z kwalifikacji
prawnej CZynow
przypisanych

wyeliminowana norme z
art. 276 Kkk, z uwagi
na zakres rozpoznania
sprawy, apelacje
wniesione wylacznie na
korzysé, niemozliwym
stalo sie pelne zgodne




z dyspozycja art.
276 kk -
» ktorym nie mial prawa
wylacznie
,» Uzupelnienie tego opisu.

znamie

rozporzadzac

1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Pkt zwyroku odnoszacy sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Wymierzajac oskarzonym
kary, tak jednostkowe,
jak i kary laczne Sad
w pierwszej Kkolejnosci
dazyt do indywidualizacji
podjetych
zachowan, tak by
okreslona sankcja karna
byla odpowiednia do
stopnia zawinienia, a w ten
sposéb dokonal wyboru
dyrektyw kar, jakie winny

przez  nich

mie¢ zastosowanie w
pierwszej kolejnosci. W
realiach sprawy wobec
wszystkich  oskarzonych
za priorytetowy uznano
cel zapobiegawczy Kkary,
wyrazajacy sie w ich
wieloletniej izolacji. Nie
zostal réwniez pominiety
cel wychowaweczy,
zwlaszcza w odniesieniu
do M. I i S. G.

Jednak trzeba wyraznie

podkreslié, ze stopien
spolecznej  szkodliwosci
CZynow popetionych
przez oskarzonych jest
bardzo, wrecz
ekstremalnie wysoki. Na
ocene takiego stopnia




spolecznej  szkodliwoSci
czynbw  wplyw  mial
rozmiar szkody
wyrzadzonej K. D. (1), A.
E. (1), szkody nie tylko
w jej fizycznym wymiarze,
ale co réwnie wazne
w aspekcie psychicznym.
Obie pokrzywdzone
podkreslaly jak bardzo
traumatycznie zdarzenie
wplynelo na ich zycie
osobiste, na dokonywane
w pdzniejszym okresie
wybory. To takze ten
aspekt zwigzany zZ
koniecznos$cia korzystania
z terapii psychologicznej,
czy towarzyszacy im do
chwili obecnej strach
i to nie tylko przed
oskarzonymi, ale i
w  codziennym  zyciu.
Nadto do okolicznoSci
uzasadniajacych znaczny
stopien spolecznej
szkodliwoéci czynéw Sad
zaliczyl okoliczno$ci
przedmiotowe popelnienia

czynow, bezwzglednie,
sadystyczne dzialanie
oskarzonych, takze
poprzez zapowiedzi

zmuszenia do $wiadczenia
ushug seksualnych,
okaleczenia, podpalenia.
Postepowanie wszystkich
oskarzonych w sposob

zamierzony, dokladnie
realizowany bez
watpliwosci wskazuje

takze na  motywacje
sprawcow ~w  postaci
checi osiagniecia korzysSci
majatkowej. Wymierzajac
oskarzonym kary Sad
rozwazyl, zatem przestanki
z art. 53§ 1 1 2
kk, uwzgledniajac przy
tym stopienn spolecznej




szkodliwoéci kazdego z
przypisanych im czyndéw,
ktoéry ocenil jako Bardzo
wysoki. Wzial takze pod
uwage cele kary w zakresie
jej  indywidualnego i

spolecznego
oddzialywania, tak by
dolegliwos$¢ nie

przekraczala stopnia winy.
Wobec powyzszego mial
na uwadze rodzaj
naruszonego dobra,
sposéb i  okoliczno$ci
popehienia kazdego =z
czynow, postac zamiaru, tj.
zamiaru bezpoSredniego,
spos6b zachowania sie
sprawcow, a z drugiej
strony rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw
przestepstwa, zatem
uwzgledniajagc  zeznania
pokrzywdzonych co do
towarzyszacego im @ w
dalszym ciggu strachu.
Nie zostaly takze
pominieta wlasciwosci
i warunki osobiste
sprawcow, sposob zycia
przed popelnieniem
przestepstw i zachowanie
sie po ich popehieniu.
Zwazywszy  na  brak
wlaéciwego wgladu w
swoje zachowanie, oraz
wczesniejszg  karalno$cé
zasadnym jest poddanie
oskarzonych dlugotrwalej
resocjalizacji w warunkach
zakladu karnego. Dlatego
sad wuznal, ze stopien
spolecznej  szkodliwoSci
CZynow przypisanych
oskarzonych jest znaczny.
W Swietle tych
okoliczno$ci wymierzone
oskarzonym kary
pozbawienia wolnoSci
winny, przede wszystkim




uzmystowic im
bezprawnos§é

postepowania i w
ten sposob oddzialywaé
na ich postawe w

przyszloSci. Oznacza to,
ze wylgcznie wieloletnie
kary pozbawienia wolno$ci

beda stanowily adekwatna

reakcje, takze A
kontekScie  spolecznego
oddzialywania sankcji
karnych. Natomiast

wymierzajagc obok kary
pozbawienia wolno$ci kare
grzywny Sad kierowal
sie potrzebg ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa, a w
tym zakresie
zapobiezeniu
spolecznemu
bezkarno$ci
Ustalona wysoko$¢ stawek
dziennych grzywny w
ocenie Sadu jest
do stopnia
oskarzonych
- wyrazajaca sie
w nizej przywolanych
okoliczno$ciach
obciazajacych, w tym w
szczegbdlnosci w sposobie i
motywacji dzialania.

zwlaszcza

poczuciu
sprawcow.

adekwatna
zawinienia

J. K. (1)

- indywidualizujac kary
jednostkowe Sad mial
na uwadze okoliczno$c,
iz to oskarzony byl

pomyslodawca i
inicjatorem  niniejszego
zdarzenia;

- w jego przebiegu byl
osoba dominujacg
do

nie
tylko co rodzaju
i stopnia natezenia
uzywanej przemocy, ale
takze oddzialywania na




pozostalych, ktérym
wydawal polecenia;

- wykorzystal przewage
fizyczng, strach, jaki

wzbudzil, traktujac
pokrzywdzone w sposob
przedmiotowy,

szczegblnie  brutalny i
ponizajacy, jak nakazanie
rozebrania sie do
naga, zakaz ubrania
sie, dreczenie, chociazby
poprzez zapowiedzi
podpalenia;

- zmierzal do zaspokojenia
wlasnych potrzeb
seksualnych bez wzgledu
na postawe
pokrzywdzonych. Jak sie
wydaje to wczeSniejsza
seksualna relacja
istniejaca z A. L,
w  jego wcale nie
krytym przekonaniu ,, data
mu prawo do zadania
. 1Z pokrzywdzona
bedzie zaspokaja¢ jego
oczekiwania seksualne
w  dowolnym  czasie,
powyzsze skutecznie
podnosi stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
obu czynow, bo wskazuje

na catkowitg
bezrefleksyjnos¢,
nieliczenie sie zZ
pokrzywdzonymi;

- to dzialanie $wiadczy o
bezgranicznym
przekonaniu co do
bezkarnoSci, nie tylko z
uwagi na miejsce w
jakim zostalo podjete,
ale rowniez z uwagi na
obecno$c¢ pozostalych;

- motywacja polegajgca
osiagnieciu korzySci




osobistej,  zaspokojenia

wlasnych potrzeb
seksualnych, jego
dzialania wobec

pokrzywdzonych godzily
w  podstawowe dobro
prawem chronione, jakim
jest wolno§¢ seksualna
czlowieka;

- to rowniez cel osiagniecia
korzySci majatkowej
ujemnie wplywa na ocene
jego zachowania;

- to dzialanie pod
wplywem  alkoholu w
warunkach powrotu do
przestepstwa;

w odniesieniu do
J. K. Sad nie
dopatrzyl sie w zasadzie
okolicznos$ci lagodzacych,
uznajac tym samym za
kare wspoétmierna i dajaca
zarazem zado$éuczynienie
spolecznemu
oddzialywaniu i ktéra
uwzglednia wszystkie
dyrektywy jej wymiaru
za kare laczna 15
lat pozbawienia wolnoéci.
Orzekl kare grzywne
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 30
zlotych;

T. H. (1)

- zachowanie oskarzonego,
w istocie zblizone do
postepowania  J. K,
rowniez charakteryzowalo
sie znacznym stopniem
zawinienia, wynikajacym
chociazby z przywolanego
Wyzej przedmiotu
ochrony;




- okoliczno$ci
przedmiotowe wynikajace
z rodzaju przemocy, jaka
sie  postugiwal, wobec
wszystkich
pokrzywdzonych,
przejawianej w zasadzie
podczas calego zdarzenia,
takze juz w godzinach
porannych agresji;

- wykorzystanie sytuacji
wytworzonej przez
wspoloskarzonego, ale
nie tylko to takze
podjecie konkretnych
zachowan przemocowych,
w tym tez aspekcie
czyny  sa  obarczone
bardzo wysokim stopniem
spolecznej szkodliwosci;

- to motywacja, =z
jednej strony zaspokojenie
potrzeb seksualnych, a
z drugiej cel korzySci
materialnej;

- calo$¢ zachowan T.
H. to dzialania brutalne,
bezrefleksyjne;

Orzeczona kara laczna 14
lat pozbawienia wolnoéci,
bedzie zatem stanowila
wlasciwa reakcje, w jej
indywidualnym wymiarze,
ale takze spolecznym
oczekiwaniu, by tego
rodzaju zachowania
spotykaly sie z nalezytg
odplata, zwlaszcza wobec
sprawcow prezentujacych
taka posta¢ brutalnoéci.
Wymierzona kara grzywny
220 stawek dziennych,
jest  odpowiednia do
motywacji, jaka
towarzyszyla T. H., a
wysoko§¢  stawki 30




zlotych do jego mozliwosSci
zarobkowych.

S.G. (1)

- oskarzony byl
uczestnikiem zbiorowego
zgwalcenia,  ktory to
czyn godzi w jeden
z najbardziej intymnych,
osobistych aspektow zycia
czlowieka; Okolicznos$é ta
w pierwszej kolejnoSci
wplywa na stopien
spolecznej  szkodliwoSci
obu czynow;

- sprawcy i w
tym rozumieniu takze
S. G. potraktowali
pokrzywdzone w sposob
szczegoblnie brutalny,
ponizajacy, upokarzajacy,
czemu oskarzony dal
wyraz wypowiadajac
przywolane powyzej stowa
wobec K. D., co
stanowilo dodatkowy
element upokorzenia;

- to przemoc, jej natezenie
jaka  byla  kierowana
wobec pozostalych
pokrzywdzonych, w tym
motywacja wynikajaca z
checi osiggniecia korzySci
materialnej;

W  odniesieniu do S.
G., dostrzegajac mniejszy
stopien  zaangazowania,
nie tylko co do formy
przejawionej przez niego
agresji uznano za Kkare
adekwatna kare laczna 7
lat pozbawienia wolnoéci.
Orzekl Sad kare grzywne
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 30
zlotych;




M.I (1)

- w odniesieniu do
oskarzonego Sad mial
na uwadze w pierwszej
kolejnoéci  okolicznosci
przedmiotowe czynu,
zachowanie wobec obu
pokrzywdzonych,
wprawdzie nie
poprzedzone

. wlasnoreczng
»  przemoca, jednak
wpisywalo sie i
wykorzystywalo przemoc
pozostalych;

- zostalo podjete
wobec pokrzywdzonych,
juz zastraszonych, zatem
majacych ograniczone
mozliwoSci
przeciwstawienia sie i
wlasnie te okolicznoéc
oskarzony wykorzystal;

- to dzialanie
bezrefleksyjnie, nie liczace
sie z emocjami, uczuciami,
pokrzywdzonych,  ktdre
pozostawily §lad w
ich  psychice i nie
niezaleznie od po6zZniejszej
postawy jaka nastepnie
prezentowaly, a
mianowicie

subiektywnych twierdzen,
ze , nie zostaly zgwalcone ,,

- to postaé zamiaru
i motywacja, chot
oczywiscie oskarzony
dzialal z zamiarem
bezpoérednim, a podjete
przez niego dzialania
Swiadezyly o  braku
jakiegokolwiek

poszanowania dla
porzadku prawnego oraz
to, ze celem Dbylo
realizowanie wlasnych
pobudek za  pomoca




dzialan karygodnych,
prymitywnych, a takze
kierowaniu sie niskimi
pobudkami dla
zaspokojenia  wlasnego

popedu seksualnego;

- to uprzednia wielokrotna
karalno$¢;

Jako okolicznosci
tagodzace,
miarkujace wymiar Kkary

potraktowano:

a przez to

- indywidualne
zachowanie wobec A. L., K.
D., rodzaj przemocowego
oddzialywania, polegajacy

wylacznie na
przytrzymaniu,

- mniejszy stopien
zaangazowania w
realizacje czynow wobec
pozostalych
pokrzywdzonych;

Podobnie jak wobec S.
G., rbwniez co do osoby
M. I. indywidualizujac jego
postepowania, nie tylko
co do formy przejawionej
przemocy uznano za kare
adekwatna kare lgczna 9
lat pozbawienia wolnoSci.
Orzekl Sad kare grzywne
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 30
zlotych;

W zakresie wymierzonych
kar lacznych za decydujace
znaczenie Sad uznal jej

prewencyjne

oddzialywanie, tak w
zakresie prewencji
ogoblnej, jak i

indywidualnej, co wydaje




szczegblnie

wobec
pokrzywdzonych. Tak
uksztaltowane kary laczne
w pierwszej kolejnosci
beda w tym aspekcie
zapobiegawczym chronily

sie by¢
znamienne

w odpowiednim stopniu
takze spoleczenstwo przed
niebezpieczenstwem

ponownego dopuszczenia
sie czynow zabronionych.

Przeciez popeknienie
dwbch lub wiecej
przestepstw jest
czynnikiem
prognostycznym
przemawiajgcym za

orzeczeniem Kkary lacznej
surowszej od wynikajacej
z prostej absorpcji,
zwlaszcza, ze na te

wplyw
karalno$¢

prognoze ma
wielokrotna
oskarzonych, w tym
dzialanie w warunkach
powrotu do przestepstwa -
czyny przeciwko mieniu —
J. K., T. H.

1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 63§ 1 i
5 kk zaliczono oskarzonym
na poczet
kar pozbawienia wolnoS$ci
okresy
pozbawienia wolnoSci w
postaci  zatrzymania i
tymczasowego

aresztowania, przy czym
zgodnie zZ danymi
o  wprowadzeniu do

orzeczonych

rzeczywistego




wykonania kar
orzeczonych w innych
sprawach - k. 2280,
2283-2284, 2287.

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

Trzeba w tym miejscu,
odnoszac sie do postulatu
pelnomocnika zasadzenia
tytulem zado$éuczynienia
na rzecz K. D.
kwoty 100.000 zlotych,
stwierdzi¢, ze wniosek ten
nie zostal uwzgledniony.
Wyrok sadu I instancji
byl zaskarzony wylacznie
na korzy$¢ oskarzonych,
zatem trzeba mie¢ w
polu widzenia norme z
art. 4348 1 kpk, ale tez
art. 443 kpk - zakaz
reformationis in peius. W
tym wypadku doszloby,
zatem do  orzeczenia

srodka karnego, a
ten  jest elementem
represji  karnej, nie

zawartego w treSci
uchylonego  orzeczenia,
co bedzie réwnoznaczne
ze zlamaniem zakazu




reformationis in peius.
Przewidziane w art. 468§
1 i 2 kk $rodki
karne, niezaleznie czy
pod postacia obowigzku
naprawienia wyrzadzonej
przestepstwem  szkody,
czy zado$cuczynienia czy
nawigzki, rodza po stronie
oskarzonego  okre$lone
obciazenie o charakterze
ekonomicznym.
Zwiekszajac tym samym
stopien dolegliwo$ci
wynikajacej z wyroku.

1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kierujac sie aktualna
sytuacja zZyciowa
oskarzonych Sad zwolnil
ich w oparciu o dyspozycje
art. 17 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach
karnych / Dz. U. z
1983r. Nr 49, poz. 223
z poézn. zm. [/ od
oplaty, za$ rozstrzygniecie
w przedmiocie wydatkow,
wynika z treSci art. 6248 1
kpk.

1.1Podpis




