Sygn. akt IVK 233/16

UZASADNIENIE

W dniu 28 czerwca 2016 roku do Sadu Okregowego w Lublinie wplynelo przekazane wedlug wlasciwosci przez Sad
Rejonowy Lublin-Zachéd w L. pismo Dyrektora Aresztu Sledczego w L., w ktorym wskazywal, iz istniejg warunki do
wydania wyroku lgcznego wobec K. H..

Jak wynika z analizy karty karnej skazanego (k. 57-62), akt sprawy oraz dolgczonych odpiséw wyrokéw dotyczacych
K. H., zostal on skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sqdu Wojewodzkiego w L. z dnia 30 czerwca 1989 roku w sprawie sygn. akt I1 K 141/88, zmienionym
wyrokiem Sadu Najwyzszego w W. z dnia 16 stycznia 1990 roku w sprawie sygn. akt IV KR. 225/89, za przestepstwa
popeione:

a) w porze wieczorowej 28 czerwca 1988 roku, wyczerpujace art. 210 § 1 d.k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoSci i grzywne w wysokos$ci 150.000 (sto piecdziesiat tysiecy) zlotych, a ponadto na podstawie art. 40 § 1 d.k.k.
orzeczono $rodek karny pozbawienia praw publicznych na okres 3 (trzech) lat;

b) w porze wieczorowej 28 czerwca 1988 roku, wyczerpujace art. 210 § 1 d.k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci i grzywne w wysokoS$ci 150.000 (sto piecdziesiat tysiecy) zlotych, a ponadto na podstawie art. 40 § 1 d.k.k.
orzeczono $rodek karny pozbawienia praw publicznych na okres 3 (trzech) lat;

¢) w porze wieczorowej 28 czerwca 1988 roku, wyczerpujace art. 11 § 1 d.k.k. w zw. art. 208 d.k.k., na kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnoéci i grzywne w wysokosci 50.000 (piecdziesiat tysiecy) zlotych;

przy czym na podstawie art. 66 d.k.k.iart. 67§ 1 d.k.k. oraz art. 71 § 1i 2 d.k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia
wolnoSci, grzywny oraz §rodki karne pozbawienia praw publicznych polaczono i jako kary lgczne wymierzono mu kare
3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci, kare grzywny w wysokosci 150.000 (sto piecdziesiat tysiecy) zlotych, a takze jako
laczny Srodek karny pozbawienia praw publicznych na okres 3 (trzech) lat, na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od
dnia 12 pazdziernika 1988 roku do dnia 30 czerwca 1989 roku; w dniu 22 czerwca 1992 roku wykonano orzeczong
wobec K. H. kare pozbawienia wolnoSci;

2. Sgdu Rejonowego w L.z dnia 21 stycznia 1991 roku w sprawie sygn. akt III K 769/90, za przestepstwo
popelione w nocy z 21 na 22 lutego 1990 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 210 § 1 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 i
3 d.k.k., na kare 4 (czterech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci 500.000
(piecset tysiecy) zlotych, na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczono
okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 15 marca 1990 roku do dnia 7 sierpnia 1990 roku; na podstawie
art. 40 § 1 d.k.k. wzw. z art. 44 § 1 d.k.k. orzeczono wobec K. H. Srodek karny pozbawienia praw publicznych na okres
4 (czterech) lat; postanowieniem z dnia 12 sierpnia 1994 roku Sad Wojewddzki w L. warunkowo przedterminowo
zwolnit K. H. z odbycia pozostalej czesci kary pozbawienia wolno$ci z okresem proby do dnia 30 lipca 1998 roku; w
dniu 12 wrze$nia 1994 roku zwolniono skazanego z zakladu karnego; postanowieniem z dnia 5 sierpnia 1996 roku Sad
Wojewddzki w L.odwotlal udzielone warunkowe przedterminowe zwolnienie;

3. Sadu Rejonowego w L. z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie sygn. akt II1 K 2367/91, za przestepstwo
popelione w nocy z 2 na 3 wrze$nia 1991 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 11 § 1 d.k.k. wzw. zart. 214 § 1 d.k.k. wzw.
zart. 60 § 1d.k.k., na kare 2 (dwbch) lat pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci zaliczono okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 3 wrze$nia 1991 roku do dnia 10
lutego 1992 roku; postanowieniem z dnia 12 wrze$nia 1994 roku Sad Wojewodzki w L. warunkowo przedterminowo
zwolnil K. H. z odbycia pozostalej czesci kary pozbawienia wolno$ci z okresem proby do dnia 30 lipca 1998 roku;



postanowieniem z dnia 5 sierpnia 1996 roku Sad Wojewddzki w L. odwolal udzielone warunkowe przedterminowe
zwolnienie; w dniu 24 wrzes$nia 1998 roku wykonano orzeczong wobec K. H. kare pozbawienia wolno$ci;

4. Sadu Rejonowego w L.z dnia 18 maja 1995 roku w sprawie sygn. akt III K 1676/90, za przestepstwo
popelione w nocy z 10 na 11 kwietnia 1990 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 159 d.k.k. w zb. z art. 155 § 1 pkt. 2
d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, a ponadto na
podstawie art. 59a pkt. 1i 2 d.k.k. orzeczono od K. H. po 5 (pie¢) zlotych nawiazki — pierwsza na rzecz Fundacji (...)
w L., druga na rzecz Fundacji (...) w L.;

5. Sadu Rejonowego wL.z dnia 5 czerwcea 1995 roku w sprawie sygn. akt IX K 378/935, za przestepstwo
popetione w dniu 12 stycznia 1995 roku, okolo godziny 21.40, wyczerpujace dyspozycje art. 11 § 1 d.kk. w zw. z
art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 2 d.k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysokosci 800
(osiemset) zlotych z zamiang w razie jej nieuiszczenia na zastepcza kare pozbawienia wolnoSci, przyjmujac jeden dzien
tej kary za rownowazny grzywnie w kwocie 10 (dziesie¢) zlotych, na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 12 stycznia
1995 roku do dnia 22 wrzeénia 1995 roku;

6. lacznym Sqdu Rejonowego wL.z dnia 4 lipca 1996 roku w sprawie sygn. akt IX K 607/96, ktérym:

a) na podstawie art. 66 d.k.k. w zw. z art. 67 § 1 d.k.k. w zw. z art. 503 § 1 d.k.p.k. orzeczone wobec K. H. wyrokami
Sadu Rejonowego w L. z dnia 5 czerwca 1995 roku w sprawie sygn. akt IX K 378/05 i Sadu Rejonowego w L. z dnia
9 sierpnia 1995 roku w sprawie sygn. akt IX K 109/95 kary pozbawienia wolnos$ci polaczono i wymierzono jako kare
laczng kare 3 (trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

b) na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono K. H. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 12 stycznia 1995 roku do dnia 22 wrze$nia 1995 roku;

¢) w pozostalej czesci polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu.
W dniu 26 stycznia 2002 roku wykonano orzeczong wobec K. H. kare laczna pozbawienia wolnoéci;

7. Igeznym Sqdu Rejonowego w L. z dnia 10 kwietnia 1996 roku w sprawie sygn. akt IX K 1339/95,
ktérym:

a) na podstawie art. 503 § 1d.k.p.k., art. 66 d.k.k., art. 67 § 1 d.k.k. orzeczone wobec K. H. wyrokami Sagdu Rejonowego
w L.z dnia 21 stycznia 1991 roku w sprawie sygn. akt III K 769/90 i Sadu Rejonowego w L.z dnia 18 maja 1995 roku w
sprawie sygn. akt ITI K 1676/90 kary pozbawienia wolnoéci polaczono i wymierzono jako kare laczna kare 6 (szeSciu)
lat pozbawienia wolnosci;

b) na podstawie art. 83 § 1 d.k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono K. H. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 15 marca 1990 roku do dnia 7 sierpnia 1990 roku;

c) w pozostalej czeSci polgczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu.
W dniu 6 kwietnia 2004 roku wykonano orzeczona wobec K. H. kare 1aczng pozbawienia wolnosci;

8. Sadu Rejonowego w B. z dnia 24 stycznia 2003 roku w sprawie sygn. akt II K 286/02, za
przestepstwo popelione w dniu 25 lipca 2002 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 242 § 1 k.k., na kare grzywny w
wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych; w dniu
20 listopada 2006 roku wykonano kare grzywny;

9. Sqdu Rejonowego w L. z dnia 11 pazdziernika 2006 roku w sprawie sygn. akt XIX K 1061/06, za
przestepstwa popelnione:



a) wdniu 28 pazdziernika 2005 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 178a § 1 k.k., na kare roku pozbawienia wolnosci,
ponadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
na okres 3 (trzech) lat, za$ na podstawie art. 49 § 2 k.k. §wiadczenie pieniezne w kwocie 200 zlotych na rzecz
Fundacji (...) wruchu drogowym” w G. z przeznaczeniem na cel bezposrednio zwigzany z udzielaniem pomocy osobom
poszkodowanym w wypadkach komunikacyjnych;

b) w okresie od 3 czerwca 2005 roku do 28 pazdziernika 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 292 § 1 k.k., na kare
roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 10 (dziesie¢) zlotych; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczono
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniu 28 pazdziernika 2005 roku przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci odpowiada dwoém dziennym stawkom grzywny;

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia wolnoSci polaczono i
jako kare lgczng wymierzono mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69 § 1
i2 kk. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem préby na okres 5 (pieciu) lat; postanowieniem
z dnia 3 pazdziernika 2013 roku Sad Rejonowy Lublin-Wschéd w L.z siedziba w S. zamienil kare grzywny na kare
pozbawienia wolno$ci;

10. Sqdu Rejonowego w L. z dnia 16 grudnia 2008 roku w sprawie sygn. akt III K 237/08, za
przestepstwo popelnione w dniu 5 listopada 2005 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 270 § 1 k.k., na kare grzywny
w wymiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwadzie$cia)
zlotych;

11. Sqdu Okregowego wL.z dnia 18 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt IV K 427/11, za przestepstwa
popelnione:

a) w dniu 12 wrzeénia 2011 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 197 § 2 k.k. w zb. z art.
189 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci, ponadto na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono od K. H. na rzecz K. F. kwote 5.000 (pie¢ tysiecy) zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

b) w dniu 12 wrze$nia 2011 roku, wyczerpujace dyspozycje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 §
1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia wolnos$ci polaczono i
jako kare laczng wymierzono mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono mu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od
dnia 26 wrze$nia 2011 roku do dnia 18 maja 2012 roku;

12. Sqdu Rejonowego Lublin - Wschéd w L.z siedzibq w S. z dnia 29 marca 2013 roku w sprawie
sygn. akt III K 200/13, za przestepstwo popelione w dniu 5 grudnia 2012 roku, wyczerpujace dyspozycje 178a
§ 4 k.k., na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69 § 11 2 k.k. w
zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 2 (dwoch) lat oraz w oparciu o art. 71 §
1 k.k. grzywne w wymiarze 40 (czterdzie$ci) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote
10 (dziesie¢) zlotych, ponadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat; postanowieniem z dnia 18 grudnia 2013
roku w sprawie sygn. akt III Kow 4033/13 Sad Rejonowy Lublin Wschéd w Lublinie z siedziba w S. zamienil kare
grzywny na zastepcza kare 20 dni pozbawienia wolnosci;

13. Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd wL.z siedziba w S. z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie
sygn. akt III K 832/13, za przestepstwo popelnione w dniu 24 marca 2013 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 178a
8§ 4 k.k. wzw. z art. 178a § 1 k.k. wzb. z art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ponadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w dniach 24 i 25 marca 2013 roku;

14. Sqdu Rejonowego Lublin- Zachéd w L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IXK 93/11,
za przestepstwa popelnione:

a) wdniu 1 stycznia 2006 roku, wyczerpujace dyspozycje z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 198 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k,,
na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) w miesiacu czerwcu 2006 roku, daty dziennej nieustalonej, wyczerpujace dyspozycje z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k., na kare na kare 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

¢) w miesigcu wrze$niu 2006 roku, daty dziennej nieustalonej, wyczerpujace dyspozycje z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art.
197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., na kare na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolno$ci;

d) w dniu 28 stycznia 2007 roku, wyczerpujgce dyspozycje z art. 197 § 1 k.k. w zb. z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k., na kare na kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnosci;

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia wolnoéci polaczono
i jako kare laczng wymierzono mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnoSci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet
orzeczonej kary facznej pozbawienia wolnosci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
30 maja 2007 roku do dnia 26 stycznia 2009 roku;

15. tgcznym Sqdu Okregowego w L. z dnia 28 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt IV K 70/14,
ktérym:

a) na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec K. H. wyrokami
Sadu Rejonowego w L. z dnia 11 pazdziernika 2006 roku w sprawie sygn. akt XIX K 1061/06 i Sadu Rejonowego w
L. z dnia 16 grudnia 2008 roku w sprawie sygn. akt III K 237/08 kary grzywny polaczono i wymierzono kare laczng
grzywny w wymiarze 235 (dwiescie trzydziesci pie¢) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 15 (pietnascie) zlotych;

b) rozwigzano kary laczne pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokami Sagdu Okregowego wL.z dnia 18 maja 2012 roku
w sprawie sygn. akt IV K 427/11 i Sadu Rejonowego Lublin- Zachdd w L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn.
akt IXK 93/11;

¢) na podstawie art. 569 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. wyrokami: Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 18 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt IV K 427/11 i Sadu Rejonowego Lublin- Zachod
w Lublinie z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11 z pkt IV kary pozbawienia wolnoéci polaczono i
jako kare laczna wymierzono skazanemu kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoS$ci; na poczet
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci zaliczono w oparciu o art. 63 § 1 k.k. i art. 577 k.p.k. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 26 wrzes$nia 2011 roku do dnia 18 maja 2012 roku w sprawie IV K 427/11
oraz okresy dotychczas odbytych kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci z polaczonych wyrokéw;

d) na podstawie art. 569 § 11 § 2 k.p.k. oraz art. 85 k.k.iart. 86 § 1 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokami Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd w L.z siedziba wS.z dnia 29 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt III K
200/13 oraz Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd w L.z siedziba w S.z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt I1I
K 832/13 i jako kare laczna wymierzono K. H. kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie
woparciu o art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 2 (dwbch) lat;

e) na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k. oraz art. 9o § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. $rodki karne w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczone wobec K. H. wyrokami: Sadu Rejonowego Lublin -
Wschéd w L. z siedziba w Swidniku z dnia 29 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt ITII K 200/13 oraz Sadu Rejonowego



Lublin- Wschod w Lublinie z siedziba w S. z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt III K 832/13 polaczono
i jako laczny Srodek karny orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na
okres 3 (trzech) lat;

f) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego Lublin- Zachéd w L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11 z pkt I, I i ITI cytowanego
wyroku i jako kare laczng orzeczono kare 3 (trzech) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

g) w pozostalej czeSci polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;

h) na podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w czesci dotyczacej
skazania na kare grzywny orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w B.z dnia 24 stycznia 2003 roku w sprawie sygn.
akt IT K 286/02 oraz kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami: Sadu Rejonowego wL.z dnia
11 pazdziernika 2006 r. w sprawie sygn. akt XIX K 1061/06 i Sadu Rejonowego Lublin - Zachéd w L. z dnia 4 lipca
2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11 w pkt LII i III;

16. Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd w L. z siedzibag w S. z dnia 13 maja 2014 roku w sprawie sygn.
akt ITI K 1577/12 zmienionym wyrokiem Sadu Okregowego w L. z dnia 7 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt
V Ka 814/14, za przestepstwa popekione:

a) w dniu 19 sierpnia 2012 roku, wyczerpujace dyspozycje z art. 278 § 1 k.k. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

b) w dniu 19 sierpnia 2012 roku, wyczerpujace dyspozycje z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k. na kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia wolnoS$ci polaczono i
jako kare taczna wymierzono mu kare roku pozbawienia wolno$ci, ponadto na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeczono
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat;

17. Sadu Rejonowego Lublin - Wschéd w L. z siedzibag w S. z dnia 17 grudnia 2014 roku w sprawie
sygn. akt III K 1645/13 zmienionym wyrokiem Sagdu Okregowego w L. z dnia 26 maja 2015 roku w sprawie sygn.
akt V Ka 266/15, za przestepstwa popelnione:

a) w listopadzie 2009 roku, daty dziennej blizej nieustalonej, wyczerpujace dyspozycje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
197 § 2 k.k. wzb. z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

b) w lutym 2010 roku, daty dziennej blizej nieustalonej, wyczerpujace dyspozycje z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 §
2 k.k. na kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

przy czym na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec K. H. kary pozbawienia wolnos$ci potaczono i jako
kare laczng wymierzono mu kare 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci, ponadto na podstawie
art. 4 § 1 kk. wzw. z art. 41a § 2 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
przemocy w rodzinie (Dz. U. z dnia 20 wrze$nia 2005 roku) orzeczono wobec skazanego §rodek karny w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzonymi B. G. i D. S., na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniach 21 lipca 2010 roku i
19 pazdziernika 2010 roku;

18. Sqdu Rejonowego Lublin - Zachéd w L.z dnia 29 kwietnia 2015 roku w sprawie sygn. akt IIT
K 301/15, za przestepstwo popelione w okresie od dnia 13 pazdziernika 2014 roku do dnia 12 marca 2015 roku,
wyczerpujace dyspozycje art. 242 § 3 k.k., na kare roku pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69
§ 112 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 3 (trzech) lat oraz w oparciu o
art. 73 § 1 k.k. w okresie tym oddano skazanego pod dozo6r kuratora sagdowego;



19. lgeznym Sadu Okregowego w L. z dnia 28 wrzesnia 2015 roku w sprawie sygn. akt IV K 188/15,
ktérym

a) na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k,, art. 575 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. oraz art. 86 § 11 2 k.k. polaczono kary grzywny
orzeczone wyrokami Sagdu Rejonowego w L.z dnia 11 pazdziernika 2006 roku w sprawie sygn. akt XIX K1061/06 (pkt
IX)iSadu Rejonowego w L. z dnia 16 grudnia 2008 roku w sprawie sygn. akt III K 237/08 (pkt X) ijako kare laczng
wymierzono K. H. kare 235 (dwiescie trzydziesci pieé) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki dziennej na kwote 15 (pietnastu) zlotych;

b) na podstawie art. 569 § 1i 2 k.p.k., art. 575 § 1 k.p.k., art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. polgczono kary pozbawienia
wolnoSci orzeczone wyrokami: Sagdu Okregowego w L. z dnia 18 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt IVK 427/11 (pkt
XT), Sadu Rejonowego Lublin- Zach6d w L.z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11 odno$nie czynu z
pktd (pkt. XIV) oraz Sadu Rejonowego Lublin-Wschod wL.z siedziba w S. z dnia 17 grudnia 2014 roku w sprawie
sygn. akt III K 1645/13 (pkt. XVII) ijako kare laczng wymierzono K. H. kare 6 (szesciu) lati 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

¢) na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono K. H. okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie IV K 427/11 Sadu Okregowego w L. (pkt. XI), tj. od dnia 26 wrze$nia 2011 roku do
dnia 18 maja 2012 roku oraz okres dotychczas odbytej kary w tejze sprawie, tj. od dnia 26 marca 2013 roku do dnia
9 stycznia 2014 roku , a takze okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie III K 1645/13 Sadu Rejonowego
Lublin-Wschod w L. z siedziba wS. (pkt. XVII), tj. 21 lipca 2010 roku i 19 pazdziernika 2010 roku;

d) na podstawie art. 569 § 1i § 2 k.p.k,, art. 575 § 1 k.p.k., art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. oraz art. 89 § 1a k.k. polaczono
kary pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego Lublin- Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku
z dnia 29 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt III K 200/13 (pkt XII), Sadu Rejonowego Lublin- Wsch6d w Lublinie
z siedziba w Swidniku z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt ITI K 832/13 (pkt XIII) oraz Sadu Rejonowego
Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 13 maja 2014 roku w sprawie sygn. akt III K 1577/12 (pkt.
XVI) i jako kare taczng wymierzono K. H. kare roku i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

e) na mocy art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono K. H. okres dotychczas
odbytej kary pozbawienia wolno$ci w sprawie III K 1577/12 Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd wL.z siedziba w S. (pkt.
XVI), tj. od dnia 13 marca 2015 roku do dnia 28 wrze$nia 2015 roku oraz okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie III K 832/13 Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w L. z siedziba w S. (pkt. XIII), tj. od dnia 24 marca 2013
roku do dnia 25 marca 2013 roku;

f) na podstawie art. 569 § 11 2 k.p.k., art. 575 § 1 k.p.k., art. 9o § 2 k.k., art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. §rodki karne w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych orzeczone wobec K. H. wyrokami: Sadu Rejonowego
Lublin- Wschod w L. z siedzibg w S. z dnia 29 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt III K 200/13 (pkt XII), Sadu
Rejonowego Lublin- Wschod w L. z siedziba w S. z dnia 13 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt III K 832/13 (pkt
XIII) oraz Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w L. z siedziba w S. z dnia 13 maja 2014 roku w sprawie sygn. akt IIT K
1577/12 (pkt. XVI) polaczono i jako taczny $rodek karny orzeczono wobec skazanego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciuw) lat;

g) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu
Rejonowego Lublin- Zach6d w L. z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11 w pkt a, b i ¢ wymienionego
wyroku (pkt. XIV) i jako kare taczna orzeczono kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnoéci:

h) w pozostalym zakresie wyroki wydane w sprawach XIX K 1061/06 (pkt IX), III K 237/08 (pkt. X), IV K 427/11
(pkt XI), 111 K 200/13 (pkt XII), 111 K 832/13 (pkt XIII), IX K 93/11 (pkt XIV), 111 K 1577/12 (pkt XVI) i III K
1645/13 (pkt XVII) podlegaja odrebnemu wykonaniu;



i) na podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie
dotyczacym wyrokéw: Sadu Wojewddzkiego w L. z dnia 30 czerwca 1989 roku w sprawie sygn. akt IT K 141/88,
zmienionego wyrokiem Sadu Najwyzszego w W.z dnia 16 stycznia 1990 roku w sprawie sygn. akt IV KR. 225/89 (pkt.
I), Sadu Rejonowego w L.z dnia 10 lutego 1992 roku w sprawie sygn. akt ITI K 2367/91 (pkt. III), Sadu Rejonowego
w B. z dnia 24 stycznia 2003 roku w sprawie sygn. akt Il K 286/02 (pkt. VIII), Sadu Rejonowego Lublin - Zach6d
w L. z dnia 29 kwietnia 2015 roku w sprawie sygn. akt III K 301/15 (pkt. XVIII) oraz polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego w L. z dnia 11 pazdziernika 2006 roku w sprawie sygn. akt XIX K
1061/06 (pkt. IX) i Sadu Rejonowego Lublin- Zach6d wL.z dnia 4 lipca 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 93/11
zpkta,bic (pkt XIV);

j) napodstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzono postepowanie w zakresie polaczenia kar orzeczonych wyrokami: Sadu
Rejonowego w L. z dnia 21 stycznia 1991 roku w sprawie sygn. akt III K 769/90 (pkt II), Sadu Rejonowego w L. z
dnia 18 maja 1995 roku w sprawie sygn. akt III K 1676/90 (pkt. IV) i Sadu Rejonowego w L.z dnia 5 czerwca 1995
roku w sprawie sygn. akt IX K 378/95 (pkt. V);

20. Sqdu Rejonowego Lublin - Zachéd w L. z dnia 12 lutego 2016 roku w sprawie sygn. akt IX K
864/15, za przestepstwo popelnione w dniu 21 lutego 2015 roku wyczerpujace dyspozycje z art. 244 k.k. na kare 4
(czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Jako przedpole rozwazan w niniejszej sprawie wskazaé nalezy, iz Sad mial na wzgledzie, iz z dniem 1 lipca 2015 roku
weszla w zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. zdnia 20 marca 2015 r.). Wskazana nowelg przepis art. 85 § 1 k.k. otrzymal nastepujace brzmienie: ,Jezeli sprawca
popelnil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad
orzeka kare lgczng”. Stosowanie do treSci art. 19 cyt. ustawy zmieniajacej, przepisu art. 85 k.k. i nastepnych z rozdzialu
IX kodeksu karnego w brzmieniu nadanym wskazana ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejScia w zycie tejze ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym
skazaniem po dniu wejécia w zycie tej ustawy.

Zwazywszy, ze wobec K. H. po dniu 1 lipca 2015 roku, w dniu 12 lutego 2016 roku zapad}l wyrok skazujacy Sadu
Rejonowego Lublin-Zach6d wL.w sprawie IX K 864/15, ktéry uprawomocnil sie w dniu 19 marca 2016 roku
(informacja z K. k. 61, odpis wyroku k. 30), Sad moglby stosowaé przepisy w znowelizowanym brzmieniu. W
omawianym ukladzie procesowym nalezalo jednak rozwazy¢, czy z uwzglednieniem art. 4 § 1 k.k. zastosowanie znajda
przepisy rozdzialu IX kodeksu karnego w brzmieniu sprzed nowelizacji czy tez po.

Sad mial na uwadze, iz wobec K. H. wydano uprzednio kilkakrotnie wyroki laczne. Ostatni wydal w dniu 28 wrze$nia
2015 roku Sad Okregowy w L. w sprawie IV K 188/15. Od czasu wydania tego wyroku lacznego K. H. zostal skazany
tylko jednym wyrokiem — wspomnianym wyzej Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w L.w sprawie IX K 864/15 z dnia
12 lutego 2016 roku. Nalezalo zatem zbadac, czy wyrok ten podlegal bedzie laczeniu z uwzglednieniem przepisow
obowiazujacych zaréwno przed jak i po dacie 1 lipca 2015 roku.

W pierwszym z rozwazanych przypadkow, przy zastosowaniu przepiséw w brzmieniu obowiqzujacym
przed dniem 1 lipca 2015 roku, ze wzgledu na date popehlienia czynu — 21 lutego 2015 roku, kara 4 miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci orzeczona wskazanym wyrokiem nie podlegalaby laczeniu w zadnym z ustalonych w wyroku
lacznym w sprawie IV K 188/15 zbiegéw. Kare te mozna byloby polaczy¢ jedynie z kara roku pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata w sprawie Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod w L. sygn. akt III K 301/15. Jednak zgodnie z brzmieniem art. 89 § 1a k.k., Sad moglby orzec wowczas kare
laczna pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wymierzenie kary lacznej pozbawienia
wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania byloby uzasadnione, gdyz uprzednia wielokrotna karalno$¢ K.
H. wyklucza mozliwo$¢ przyjecia istnienia w stosunku do niego pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.



Z kolei w drugim rozwazanym przypadku przy zastosowaniu przepisow w brzmieniu obowiqzujgcym po
dniu 1 lipca 2015 roku, kara 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-
Zachod wL.w sprawie IX K 864/15 z dnia 12 lutego 2016 roku nie podlegalby laczeniu z uwagi na jej wykonanie w
okresie od dnia 18 kwietnia 2016 roku do dnia 16 sierpnia 2016 roku (opinia o skazanym z Aresztu Sledczego w L. k.
74). Zgodnie za$ z art. 85 § 2 k.k. wbrzmieniu obecnie obowiazujacym podstawa orzeczenia kary lacznej sa wymierzone
i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w caloSci lub czesci kary lub kary laczne za przestepstwa, o
ktérych mowa w § 1 tego przepisu.

W obu rozwazanych przypadkach uprzednio wydany przez Sad Okregowy w L.wyrok laczny w sprawie IV K 188/15
pozostalby w calo$ci w mocy.

Nie mozna zatem uznaé, iz przepisy obowigzujace przed dniem 1 lipca 2015 roku bylyby dla K. H. wzgledniejsze,
bowiem woéwczas kara orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania weszlaby w sklad nowo orzeczonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci, co do ktdrej nie byloby przeslanek do orzeczenia warunkowego zawieszenia wykonania.
Z uwagi na powyzsze, Sad orzekal na podstawie przepiséw obowigzujacych w chwili wyrokowania.

Wobec braku warunkéw do wydania wyroku lacznego na podstawie art. 572 k.p.k. nalezalo umorzy¢ postepowanie
w tym zakresie.

K. H. korzystal z pomocy obroncy z urzedu w osobie adw. A. K., dlatego na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz
§ 4 ust. 1, 2, 31 § 17 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.
U. 2015, poz. 1801) nalezalo przyznaé na jej rzecz stosowne wynagrodzenie. Sad uznal, iz brak jest podstaw do
przyznania wynagrodzenia w wysokoSci powyzej oplaty w minimalnej wysokoéci. Sprawa niniejsza w przedmiocie
wydania wyroku lgcznego nie nalezala do kategorii zawilych i skomplikowanych. Nadto takze naktad pracy obroncy nie
uzasadniat przyznania wynagrodzenia powyzej minimalnego, wskazanego w cytowanym Rozporzadzeniu. W sprawie
odbyt sie jeden termin rozprawy, a material dowodowy nie byl obszerny. Z powyzszych wzgledow w ocenie Sadu
zasadnym bylo przyznanie wynagrodzenia w stawce minimalnej, tj. 147,60 zlotych wraz z podatkiem od towardéw i
ustug.

Uwzgledniajac sytuacje finansowa skazanego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., Sad zwolnil K. H. od ponoszenia
wydatkéw zwiagzanych z niniejszym postepowaniem, ktore przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji.



