Sygn. akt IVK 377/15

UZASADNIENIE

W dniu 8 pazdziernika 2015 roku do Sadu Okregowego w Lublinie wplynal wniosek skazanej M. O. o wydanie wobec
niej wyroku tacznego i orzeczenie kary tacznej obejmujacej kary orzeczone wyrokami wyszczegdlnionymi w dolaczonej
przeznia informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego (k. 4-6) oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia
24 listopada 2014 roku w sprawie IV K 84/14 (k. 17). W motywach wniosku wskazala, iz zly stan jej zdrowia, krytyczny
stosunek wobec popelnionych przestepstw oraz wlasciwe zachowanie podczas pobytu w jednostce penitencjarnej,
stanowia okoliczno$ci pozwalajace na uznanie, iz kara spelnila juz swoje cele wychowawcze, co uzasadnia orzeczenie
lagodnej kary laczne;.

M. O. zostala skazana prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt IV K 1609/11, za
przestepstwo popelione w dniu 27 marca 2009 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie w oparciu o art. 69 § 11 2 k.k. wzw. z
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 3 lat oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w
wymiarze 20 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, ponadto na podstawie
art. 72 § 2 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank (...)
S.A. kwoty 1564,28 zlotych w terminie roku od uprawomocnienia sie wyroku; postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2013
roku w sprawie sygn. akt IV Ko 1308/13 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie zarzadzil wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

II. Sadu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie z dnia 23 stycznia 2012 roku w sprawie sygn. akt III K 1406/11, za
przestepstwo popelnione w dniach 17 lutego 2009 roku i 23 lutego 2009 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie w oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 §
1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 3 lat oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze
50 stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, ponadto na podstawie art. 72 §
2 k.k. orzeczono obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonych (...) Sp. z.0.0. z siedziba w
W. kwoty 10.016,16 zlotych i (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 3008,27 zlotych w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie
wyroku; postanowieniem z dnia 18 marca 2014 roku w sprawie sygn. akt I1I Ko 223/14 Sad Rejonowy Lublin-Zachd
w Lublinie zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci;

III. T.C. de P., Francja z dnia 1 sierpnia 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-4 1=, art. 311-1 C. P.. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci (wedlug systemu (...));

IV. T. C. de P., Francja z dnia 4 czerwca 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-1, art. 311-3 C. P.. na kare 1
miesigca pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (wedlug systemu (...));

V. Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt IV K 198/12, za
przestepstwo popelione w okresie od dnia 22 paZzdziernika 2011 roku do dnia 15 listopada 2011 roku, wyczerpujace
dyspozycje art. 207 § 1 k.k., na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69 §
1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono tytulem préby na okres 4 lat oraz na podstawie art. 73
§ 1 k.k. oddano oskarzona w okresie proby pod dozér kuratora sadowego, ponadto w oparciu o art. 72 § 1 pkt. 5 k.k.
zobowiazano ja do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu w okresie proby, a na mocy art. 72 § 1 pkt. 8 k.k. do
poprawnego zachowania w okresie proby wzgledem pokrzywdzonej E. F. poprzez niewszczynanie awantur domowych;
postanowieniem z dnia 1 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt IV Ko 294/13 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie
zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci;



VI. T.C. de P., Francja z dnia 23 maja 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-4 1=, art. 311-1 C. P.. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (wedlug systemu (...));

VII. T.C. de P., Francja z dnia 1 czerwca 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-1, art. 311-3 C. P.. na kare 1
miesigca pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (wedlug systemu (...));

VIII. T.C. de P., Francja z dnia 29 sierpnia 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-1, art. 311-3 C. P.. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci (wedtug systemu (...));

IX. T. C. de P., Francja z dnia 31 pazdziernika 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-4 1=, art. 311-1 C. P.. na kare
3 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (wedlug systemu (...));

X. Sadu Rejonowego Lublin-Zach6éd w Lublinie z dnia 6 maja 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 405/13, za
przestepstwo popelione w dniu 18 lutego 2009 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k., na
kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie w oparciu o art. 69 § 11 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt
1 k.k. warunkowo zawieszono tytutem proby na okres 3 lat oraz na podstawie art. 33 § 2i 3 k.k. grzywne w wymiarze
50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych, ponadto na podstawie art. 72 §
2 k.k. orzeczono obowiagzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig kwoty 4184,74 zlote w terminie 2 lat od uprawomocnienia sie wyroku;

XI. T. C. de P., Francja z dnia 19 czerwca 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-4 1=, art. 311-1 C. P.. na kare 3
miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat (wedlug systemu (...));

XII. T. C. de P., Francja z dnia 30 sierpnia 2012 roku w sprawie (...), za czyn z art. 311-1, art. 311-3 C. P.. na kare 2
miesiecy pozbawienia wolnoéci (wedtug systemu (...));

XIII. Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 23 czerwca 2014 roku w sprawie
sygn. akt III K 1267/13, za przestepstwo popelnione w okresie od dnia 2 sierpnia 2011 roku do dnia 3 sierpnia 2011
roku, wyczerpujace dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XIV. Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt IV K 84/14, za przestepstwo
popelione w dniu 13 czerwca 2013 roku, wyczerpujace dyspozycje art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k., na kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o:

1) odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 listopada 2014 roku w sprawie IV K 84/14 (k. 17);

2) odpis wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 26 marca 2015 roku w sprawie I Aka 43/15 (k. 18);

3) odpis wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 6 maja 2013 roku w sprawie IX K 405/13 (k. 20);
4) dane o karalno$ci (k. 21-24);

5) odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 23 stycznia 2012 roku w sprawie II1
K 1406/11 (k. 29-30);

6) odpis wyroku zaocznego Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2012 roku w sprawie IV
K 198/12 (k. 40-41);

7) odpis postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 1 marca 2013 roku w sprawie IV Ko 294/13
(k. 42-43);

8) odpis postanowienia Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 13 maja 2013 roku w sprawie VI Kzw 496/13 (k. 44-45);



9) odpis wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 23 czerwca 2014 roku
w sprawie III K 1267/13 (k. 51);

10) opinia o skazanej (k. 53-56);
11) informacja o pobytach i orzeczeniach (k. 57-59);

W zakresie czynienia ustalen faktycznych i karnoprawnej oceny przypisanych M. O. przestepstw Sad zwigzany byl
treScia prawomocnych wyrokow skazujacych, natomiast odnoénie danych o karalnoSci nie znalazt zadnych podstaw,
aby kwestionowa¢ ich autentyczno$¢, zgodno$¢ z rzeczywisto$cia i rzetelnosc.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Whiosek skazanej jest, co do zasady, stuszny.

W dniu 1 lipca 2015 roku weszla w Zycie ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20 marca 2015 r.). Wskazang nowela przepis art. 85 § 1 k.k. otrzymal
nastepujace brzmienie: ,Jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare lgczna”. Stosowanie jednak do tresci art. 19 cytowanej ustawy
zmieniajacej, przepisu art. 85 k.k. i nastepnych z rozdzialu IX kodeksu karnego w brzmieniu nadanym wskazang
ustawg, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w zycie tejze ustawy, chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiazku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie tej ustawy.

Zwazywszy, ze wobec M. O. po dniu 1 lipca 2015 roku nie zostaly orzeczone prawomocnie zadne kary, ktore
uzasadnialyby orzeczenie kary lacznej, zgodnie z tymi zmienionymi przepisami, zastosowanie maja przepisy rozdzialu
IX kodeksu karnego w brzmieniu sprzed nowelizacji.

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. przestanka do wydania wyroku lacznego w stosunku do osoby prawomocnie skazanej
wyrokami réznych sadoéw jest spelnienie warunkéw okreslonych w art. 85 k.k., a wiec popelienie przez sprawce
dwoch lub wiecej przestepstw zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw i wymierzenie za nie kar tego samego rodzaju albo innych podlegajacych laczeniu. Zawarty w art. 85
k.k. zwrot ,zanim zapadl pierwszy wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapad} przed
popelnieniem przez sprawce kolejnego przestepstwa.

W niniejszej sprawie analiza dat popelnienia czyn6w i dat wydania opisanych powyzej wyrokdéw prowadzi do wniosku,
iz przestanki do polaczenia kar zgodnie z przytoczonymi kryteriami spelniaja wyroki: Sadu Rejonowego Lublin-Zachd
w Lublinie z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt IV K 1609/11 (pkt I), Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d
w Lublinie z dnia 23 stycznia 2012 roku w sprawie sygn. akt ITI K 1406/11 (pkt. II), Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d
w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt IV K 198/12 (pkt. V), Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd
w Lublinie z dnia 6 maja 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 405/13 (pkt. X) i Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w
Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 23 czerwca 2014 roku w sprawie sygn. akt III K 1267/13 (pkt. XIII).

W rozwazanym przypadku granicznym momentem czasowym, pozwalajacym na przyjecie zbiegu realnego
przestepstw jest wyrok Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 21 listopada 2011 roku w sprawie sygn. akt
IV K 1609/11, ktérym M. O. skazana zostala za przestepstwo popelnione w dniu 27 marca 2009 roku, wyczerpujace
dyspozycje art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci,
ktoérej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem proby na okres lat 3 oraz grzywne w wymiarze 20 stawek dziennych
ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (pkt. I). Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2013
roku w sprawie sygn. akt IV Ko 1308/13 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie zarzadzil wykonanie warunkowo
zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci.



Przed wydaniem wskazanego wyroku M. O. dopuscila sie w dniach 17 lutego 2009 roku i 23 lutego 2009 roku
czynu zabronionego wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 12 kk., za ktéry skazana zostala
wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 23 stycznia 2012 roku w sprawie sygn. akt ITI K 1406/11
na kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem proby na okres lat 3 oraz
grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (pkt. II).
Postanowieniem z dnia 18 marca 2014 roku w sprawie sygn. akt ITII Ko 223/14 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie
zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci.

Przed ww. wyrokiem w sprawie IV K 1609/11 M. O. dokonala w okresie od dnia 22 pazdziernika 2011 roku do dnia
15 listopada 2011 roku czynu wyczerpujace dyspozycje art. 207 § 1 k.k., za ktéry skazana zostala wyrokiem Sadu
Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 27 sierpnia 2012 roku w sprawie sygn. akt IV K 198/12 na kare roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 4 lat (pkt. V).
Postanowieniem z dnia 1 marca 2013 roku w sprawie sygn. akt IV Ko 294/13 Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
zarzadzil wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoéci.

Przed wyrokiem w sprawie IV K 1609/11 M. O. dopuscila sie rowniez w dniu 18 lutego 2009 roku czynu zabronionego
wyczerpujacych dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktdry skazana zostala wyrokiem Sadu Rejonowego
Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 6 maja 2013 roku w sprawie sygn. akt IX K 405/13 na kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono tytulem proby na okres 3 lat oraz grzywne w
wymiarze 50 stawek dziennych ustalajac wysokoé¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych (pkt. X).

Oprocz tego przed wyrokiem w sprawie IV K 1609/11 M. O. dokonala w okresie od dnia 2 sierpnia 2011 roku do dnia
3 sierpnia 2011 roku czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktory skazana zostala
wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-Wschéod w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 23 czerwca 2014 roku w sprawie
sygn. akt III K 1267/13 na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt. XIII).

W opisanym ukladzie procesowym, badajac mozliwo$¢ wymierzenia kary lacznej, Sad Okregowy wzial zatem pod
uwage kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w sprawach IV K 1609 (pkt. I), 111 K 1406/11 (pkt. II), IV K 198/12
(pkt. V), IX K 405/13 (pkt. X) i 111 K 1267/13 (pkt. XIII), a takze grzywny orzeczone w sprawach IV K 1609 (pkt.
I, 111 K 1406/11 (pkt. IT) i IX K 405/13 (pkt. X).

Obowiazujacy Kodeks karny, w chwili wejécia w zycie, tj. w dniu 1 wrze$nia 1998 roku, przewidywal w art. 89 § 1
k.k., iz w razie skazania za zbiegajace sie przestepstwa na kary pozbawienia wolnoSci, ograniczenia wolnoéci albo
grzywny z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, sad moze warunkowo zawiesié¢
wykonanie kary lacznej, jezeli zachodzg przeslanki okres§lone w art. 69 k.k. Dokonujac wykladni tego przepisu, Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 27 marca 2001 roku (I KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41), stwierdzil, ze w razie
skazania za zbiegajace sie przestepstwo na kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i
bez warunkowego jej zawieszenia - orzeczenie kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w wyroku tacznym
(art. 89 § 1 k.k.) nie jest dopuszczalne. Wnioski wyplywajace z powyzszej uchwaly Sad Okregowy w pelni podziela.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze w sytuacji, gdy za zbiegajace sie przestepstwa wymierzono kare
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, a nie byly spelnione przeslanki okre$lone w art. 69 k.k., brak bylo podstawy do
wymierzenia kary lacznej. Zatem jezeli sad wlasciwy do wydania wyroku tacznego stal przed problemem polaczenia
kar wymierzonych z warunkowym zawieszeniem wykonania oraz kar wymierzonych bez warunkowego zawieszenia
ich wykonania, powinien byl w pierwszej kolejnosSci rozwazy¢, czy zachodza przestanki warunkowego zawieszenia
ewentualnej kary lacznej przewidziane art. 69 k.k. Pozytywna odpowiedZ na to pytanie otwierala mozliwo$c¢
zastosowania art. 89 § 1 k.k. Odpowiedz negatywna prowadzié¢ zas musiala do odstapienia od polaczenia orzeczonych
kar i umorzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego. Wykluczone za$ bylo trzecie, pojeciowo
mozliwe wyjécie, polegajace na wymierzeniu kary bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.



Ten stan prawny zmienil sie po wejéciu w zycie w dniu 8 czerwca 2010 roku ustawy z dnia 5 listopada 2009 roku o
zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy
- Kodeks karny skarbowy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 206, poz. 1589), ktéra wprowadzila przepis art.
89 § 1a k.k. przewidujacy mozliwo$¢ orzeczenia w wyroku tacznym bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, nawet
jesli wszystkie podlegajace laczeniu kary orzeczone zostaly z warunkowym zawieszeniem ich wykonania. Stalo sie
zatem tez mozliwe polaczenie wezlem kary lacznej w wyroku lacznym bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci z taka
karg wymierzong z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania, a wiec w takiej sytuacji, jaka wystgpila w
przedmiotowej sprawie w odniesieniu do podlegajacych laczeniu kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych w sprawach
IV K 1609 (pkt. I), 111 K 1406 /11 (pkt. II), IV K 198/12 (pkt. V), IX K 405/13 (pkt. X) i 11l K 1267/13 (pkt. XIII).

Zwazywszy, iz do dnia 8 czerwca 2010 roku nie byto dopuszczalne w omoéwionym wypadku orzeczenie w wyroku
lacznym kary lacznej bez warunkowego zawieszenia, a po tej dacie taki wymiar kary stal sie mozliwy, za$§ kary
pozbawienia wolnosci ze spraw IV K 1609/11 (pkt. I), III K 1406/11 (pkt. II) i IX K 405/13 (pkt. X), orzeczone
zostaly za przestepstwa popelione przed wskazana wyzej data, to w realiach niniejszej sprawy istniala konieczno$é
poréwnania obu stanéw prawnych przez pryzmat wyrazonych w art. 4 § 1 k.k. regul prawa intertemporalnego.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 13 kwietnia 2011 roku, IV KK 39/11, przekonujaco wywiodl, ze ,nie
wymaga rozbudowanej argumentacji teza, ze ustawg wzgledniejsza dla os6b skazanych, w kontekécie mozliwoSci
ksztaltowania wymiaru kary lacznej w wyroku lacznym, byla ustawa obowigzujaca w brzmieniu przed dniem 8 czerwca
2010 roku. Wowczas bowiem, jesli sad wydajac wyrok laczny decydowal sie na polaczenie kar pozbawienia wolno$ci
wymierzonych z warunkowym zawieszeniem wykonania z karami bezwzglednymi, to zobowiazany byl do orzeczenia
kary lacznej z warunkowym zawieszeniem. Nie wystgpienie natomiast przeslanek z art. 69 k.k., prowadzito do uznania,
ze brak jest warunkoéw do wydania wyroku lacznego. W brzmieniu obowigzujacym obecnie takie ograniczenie juz nie

wystepuje".

Identyczny poglad prawny wyrazit Sad Najwyzszy w uzasadnieniach wyrokéw: z dnia 8 lutego 2011 r., IT1I KK 414/10,
z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK 74/11, OSNKW 2011, z. 6, poz. 54, z dnia 15 czerwca 2011 r., IT KK 108/11, z dnia 2
sierpnia 2011 1., IVKK 186/11, oraz postanowieniu z dnia 16 grudnia 2010 r., Il KK 156 /10, R-OSNKW 2010, poz. 2542.

W tych warunkach przyjac¢ nalezalo, iz zgodnie z art. 4 § 1 k.k., ustawa wzgledniejsza dla skazanej M. O. byta uprzednia
tres¢ art. 89 k.k., ktéra nie zawierala § 1a. Te wlaénie ustawe trzeba bylo w jej sprawie zastosowadé, jako ze czyny, za
ktore zostala ona skazana wyrokami podlegajgcymi laczeniu mialy miejsce przed wejéciem w zycie wprowadzajacej
przepis art. 89 § 1a k.k. ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks
postepowania karnego, ustawy - Kodeks karny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektoérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 206, poz. 1589), a pierwszy co do nich wyrok skazujacy zapadl w dniu 21 listopada 2011 roku.

Sad dokonal analizy, czy po polaczeniu kar bezwzglednych pozbawienia wolno$ci orzeczonych w sprawach IV K
1609/11 (pkt. I), 111 K 1406/11 (pkt. II), IV K 198/12 (pkt. V) i I1I K 1267/13 (pkt. XIII) oraz kary pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzeczonej w sprawie IX K 405/13 (pkt. X), zostalyby spelnione
okre§lone w art. 69 § 11 2 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku, tj. przed data wejécia w
zycie ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw - Dz. U. z dnia 25 pazdziernika 2013 roku, jako, ze ten stan prawny jest wzgledniejszy dla sprawcy w rozumieniu
art. 4 § 1 k.k.) przestanki do warunkowego zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z art. 69 § 1 k.k. Sad mogl warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej 2
lat. W sprawach IV K 1609/11 (pkt. I), I1I K 1406/11 (pkt. II), IV K 198/12 (pkt. V), IX K 405/13 (pkt. X) i 111
K 1267/13 (pkt. XIII) M. O. skazana zostala odpowiednio na kary roku, roku, roku i 6 miesiecy, roku i 6 miesiecy
oraz 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W tym ukladzie Sad méglby zatem wymierzy¢ kare laczng w przedziale od
roku i 6 miesiecy, a wiec w wymiarze nieprzekraczajacym gornej granicy kary o ktérej mowa w art. 69 § 1 k.k., do 5
lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Z art. 69 § 11 2 k.k. wynika, ze zawieszajac wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, Sad przede wszystkim bierze pod
uwage postawe sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie sie po
popehieniu przestepstwa, a takze ocenia, czy warunkowe zawieszenie kary bedzie wystarczajace dla osiggniecia wobec
sprawcy celow kary, a w szczego6lnoéci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.

W przypadku M. O. brak jest podstaw do postawienia wskazanej wyzej pozytywnej prognozy kryminologicznej, a tym
samym materialnoprawnych przestanek niezbednych do skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Postawa i wlasciwoSci skazanej, przy uwzglednieniu jej dotychczasowej karalnoéci oraz ilosci i rodzaju popelionych
przestepstw nie pozwalaja bowiem na uznanie, ze dotychczasowy proces resocjalizacji prowadzonej w warunkach
izolacji penitencjarnej przyniost na tyle pozytywne, a przy tym trwale zmiany w jej postawie i zachowaniu,
by mozliwym bylo przyjecie, iz mimo niewykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci bedzie ona
przestrzegala porzadku prawnego, a w szczeg6lnoSci nie popelni ponownie przestepstwa.

M. O. byla dotychczas kilkanascie razy sadownie karana. Trzykrotnie doszlo do zarzadzenia wykonania warunkowo
zawieszonych kar pozbawienia wolnosci (odpisy wyrokéw i postanowien k. 17, 18, 20, 29-30, 40-41, 51, 42-43,
44-45, dane z K. k. 21-24, informacja o pobytach i orzeczeniach k. 57-59). Skazana posiada negatywna opinie
w miejscu zamieszkania. Postrzegana jest jako osoba naduzywajaca alkoholu, nie stroniaca od kontaktéow ze
Srodowiskiem osb6b zdemoralizowanych. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz wymieniona nie posiada miejsca stalego
pobytu, do ktérego moglaby sie udaé¢ po opuszczeniu jednostki penitencjarnej. M. O. nie moze réwniez liczy¢ na
pomoc i wsparcie ze strony osob bliskich (opinia penitencjarna k. 53-56). Postawa skazanej na wolnosci Swiadczy
wymownie o tym, Ze jest ona sprawca niepoprawnym i zdemoralizowanym, okazujacym lekcewazacy stosunek
zarOwno wobec obowigzujacych norm prawnych jak i orzeczen sadowych i nie wysnuwa wlasciwych wnioskoéw z
lamania prawa. W zadnym razie nie sposob przyjmowaé¢ w odniesieniu do takiego sprawcy zalozenia, ze bedzie on
respektowal wymogi zwiazane z zastosowaniem wobec niego po raz kolejny dobrodziejstwa w postaci warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Dotychczasowe postepowanie skazanej dowodzi niezbicie, ze oddzialywania prowadzone
w warunkach wolno$ciowych, sa co do niej nieskuteczne, a zatem wymaga ona Srodkéw izolacyjnych. Natomiast
widoczny u skazanej problem alkoholowy, ktéry stanowil zasadnicza przyczyne naruszania porzadku prawnego, tym
bardziej rodzi watpliwo$¢ odnosnie mozliwosci osiagniecia celow kary bez koniecznoéci jej wykonania. Analiza tresci
opinii dotyczacej zachowania skazanej podczas odbywania kary (k. 53-56) sklania do wniosku, iz proces resocjalizacji
prowadzony w warunkach izolacji penitencjarnej nie przyniost jeszcze na tyle pozytywnych, a przy tym trwalych zmian
Ww jej postawie i zachowaniu, by mozliwym bylo uznanie, iz mimo niewykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia
wolno$ci bedzie ona przestrzegata porzadku prawnego, a w szczegolno$ci nie popelni ponownie przestepstwa.

Konsekwencja przyjecia braku podstaw do orzeczenia kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
byla konieczno$¢ umarzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie polaczenia kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie z dnia 6 maja 2013 roku w
sprawie IX K 405/13 (pkt. X).

Istnialy natomiast przeslanki do polaczenia pozostalych bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
wyrokami wydanymi w sprawach IV K 1609/11 (pkt. I), 111 K 1406/11 (pkt. IT), TVK 198/12 (pkt. V) i III K 1267/13
(pkt. XIID).

Okreslajac w niniejszej sprawie wymiar kary lacznej pozbawienia wolnoéci Sad orzekal w granicach okre$lonych w
art. 86 § 1 k.k. W mysl tego przepisu Sad wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar orzeczonych za
poszczegoblne przestepstwa do ich sumy nie przekraczajac jednak — w przypadku kary pozbawienia wolnoéci — 15 lat.

Wymierzajac M. O. kare laczna pozbawienia wolnosSci Sad wzial pod uwage kary roku, roku, roku i 6 miesiecy oraz
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W realiach rozwazanej sprawy minimalna kara lgczna pozbawienia wolnosci,
jaka mogla zosta¢ wymierzona skazanej przy zastosowaniu zasady absorpcji (pochlaniania kary tagodniejszej przez



surowszg), wynosita zatem rok i 6 miesiecy, za§ maksymalna, orzeczona w oparciu o metode kumulacji (sumowania
kar) 4 lata i 4 miesiace.

Wymierzajac kare laczng pozbawienia wolnos$ci, Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary wymienione w art. 53 §
112 k.k. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz stopien winy oraz stopien spolecznej szkodliwoSci poszczegolnych czyndw, nie
stanowig okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary acznej. Zostaly one bowiem zbadane i wlaéciwie ocenione juz na
etapie wydawania orzeczen jednostkowych i wplynely na wysoko$¢ poszczegoélnych kar. Przy wymiarze kary lacznej
dokonuje sie natomiast globalnej oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci wszystkich przestepstw, za ktére wymierzono
podlegajace laczeniu kary jednostkowe.

Zastosowanie zasady absorpcji, asperacji (metoda mieszana), czy kumulacji przy orzekaniu kary w wyroku lacznym
uwarunkowane jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy prawomocnie osadzonymi czynami. Relacje
te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski jest zwigzek przedmiotowo - podmiotowy laczacy te czyny oraz w
jakich odstepach czasu zostaly one popelnione (por. wyrok SN z dnia 25 paZdziernika 1983 roku, IV KR 213/83,
OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 65). Ponadto w zakresie wymiaru kary lacznej istotne znaczenie maja dyrektywy
prewencyjne, zarowno w zakresie prewencji indywidualnej jak i generalnej. Chodzi tutaj w szczeg6lnoéci o to, aby
wladciwie uksztaltowana kara laczna oddzialywala wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz chronita obywateli
przed niebezpieczenstwem ponownego ataku skierowanego na dobra chronione prawem. Kara ta powinna réwniez
ksztaltowaé w spoleczenstwie §wiadomo$¢ prawna.

Sad orzekajacy nie jest uprawniony do ponownego rozwazenia tych samych okolicznos$ci, ktére legly u podstaw
wymiaru kar w poprzednio osadzonych sprawach, lecz przede wszystkim powinien w procesie ksztaltowania kary
lgcznej wyciagnaé odpowiednie wnioski z faktu wieloSci dokonanych przez sprawce przestepstw, gdyz wielo$é
przestepstw prowadzi do zmiany wartoSci prognostycznych co do sprawcy oraz rzutuje na kare z punktu widzenia jej
spolecznego oddzialywania.

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci uzna¢ nalezalo, iz kara odpowiednig wobec M. O. bedzie kara laczna 3 lat
pozbawienia wolnoéci. Wymierzajac ja, Sad Okregowy zastosowal zasade asperacji (metoda mieszana), przyjmujac,
ze zasada pelnej absorpcji, czy tez pelnej kumulacji nie znajduje wobec skazanej uzasadnienia.

Za zastosowaniem czeSciowej absorpcji przemawialo podobienistwo rodzajowe zbiegajacych sie przestepstw (czyny
z pkt. I, IT i XIII skierowane byly przeciwko mieniu) i stosunkowo bliski zwiazek czasowy pomiedzy osadzonymi
czynami (czyny z pkt. I i IT oraz V i XIII), z kolei za czeSciowa kumulacja wielo$¢ naruszen prawa, wysoki stopien
ogolnej spolecznej szkodliwosSci popelionych przestepstw oraz to, ze w przypadku wyrokéw wydanych w sprawach
IVK1609/111 IV K 198/12 objete nimi czyny godzily rowniez w takie dobra chronione prawem jak obrét gospodarczy
oraz rodzina i opieka.

Przy ksztaltowaniu kary lacznej Sad mial tez na wzgledzie wlaSciwoSci i warunki osobiste skazanej oraz sposob jej
funkcjonowania zaréwno przed osadzeniem w zakladzie karnym, jak i w trakcie odbywania kary.

Jak juz wyzej zostalo wspomniane M. O. jest osoba wielokrotnie karang, dla ktérej wejScie w konflikt z prawem nie
miato przypadkowego charakteru. Powyzsze wskazuje na znaczny stopien demoralizacji skazanej oraz nieskutecznosci
stosowanych dotychczas wobec niej oddzialywan resocjalizacyjnych. Z opinii penitencjarnej (k. 53-56) wynika, ze
pomimo stwierdzonego uzaleznienia od alkoholu nie podjela ona nalozonego na nia przez sad rodzinny obowigzku
leczenia odwykowego. Skazana zostala pozbawiona praw rodzicielskich w stosunku do czworki swoich dzieci.
Zachowanie M. O. podczas odbywania kary jest poprawne. Byla nagradzana regulaminowo. Nie otrzymala kar
dyscyplinarnych. Wobec przelozonych zachowuje sie wlasciwie. Odbyla terapie odwykowa w Areszcie Sledczym w N..
Werbalizuje krytyczny stosunek wobec popelionych przestepstw.

Sad Okregowy podziela stanowisko, ze popelnienie przez sprawce wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem
prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy calkowitej
absorbcji (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 roku, IT AKa 154/01, Prok. I Pr. 2002/4/26).



Ponadto bazowanie na tej zasadzie mialoby racje bytu wowczas, gdyby pomiedzy wszystkimi zbiegajacymi sie
czynami istniala duza dysproporcja pomiedzy wysokos$cia kar orzeczonych za poszczegdlne czyny, a taka sytuacja
w niniejszej sprawie nie wystepuje. Stad tez zastosowanie wobec M. O. zasady absorbcji kar byloby nienalezytym
premiowaniem skazanej, prowadzacym w istocie do jej bezkarnosci za cze$é czynow i w konsekwencji powodujacym,
iz kara nie spelnialaby swoich funkcji represyjnych oraz wychowawczych, i to zaréwno w aspekcie indywidualnym jak
i spolecznym.

Wobec powyzszego orzeczona w wymiarze 3 lat kara lgczna pozbawienia wolno$ci powinna w sposéb prawidlowy
wplynac na proces resocjalizacji skazanej, wzmacniajac w niej poczucie odpowiedzialnosci za wlasne postepowanie
oraz pozwalajac na uksztaltowanie sie przekonania o konieczno$ci powstrzymania sie w przyszto$ci od podejmowania
zachowan naruszajacych normy prawne. Kara ta rownoczeénie wypelni potrzeby w zakresie prewencji generalnej,
uSwiadamiajac spoleczenstwu, iz dokonywanie tego rodzaju czynéw, jakich dopuscita sie M. O., spotykac¢ sie bedzie
ze sprawiedliwa reakcja karna i stanowi¢ bedzie wyrazny sygnat dla potencjalnych sprawcow, ze przestepne dzialania
skierowane przeciwko wskazanym wczes$niej dobrom prawnym beda sie spotykac ze stanowczg reakcja ze strony
organ6w wymiaru sprawiedliwo$ci.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci Sad Okregowy zaliczyt skazanej okres odbytej kary
pozbawienia wolnoSci w sprawie IV K 198/12 Sadu Rejonowego Lublin Zach6d w Lublinie (pkt. V), tj. od dnia 14
czerwca 2013 roku do dnia 14 grudnia 2014 roku oraz okres odbytej dotychczas kary pozbawienia wolno$ci w sprawie
IVK1609/11 Sadu Rejonowego Lublin Zachéd w Lublinie (pkt. I), tj. od dnia 14 grudnia 2014 roku do dnia 10 grudnia
2015 roku.

Z uwagi na spelienie przeslanek z art. 85 k.k. istniala rébwniez podstawa do polaczenia kar grzywien orzeczonych
wyrokami w sprawach IV K1609/11 (pkt. I), 111 K 1406/11 (pkt. II) oraz IX K 405/13 (pkt. X), a laczeniu podlegaly
kary grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej grzywny na kwote
10 zlotych, 50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zlotych oraz
50 stawek dziennych, przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej grzywny na kwote 10 zlotych.

Zgodnie z art. 86 § 1 k.k., Sagd wymierza kare laczna grzywny w granicach od najwyzszej z kar orzeczonych za
poszczegodlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak w przypadku kary grzywny 810 stawek dziennych
grzywny. Jednocze$nie zgodnie z art. 86 § 2 k.k, wymierzajac kare laczng grzywny, Sad okre$la na nowo wysoko$é
stawki dziennej kierujac sie wskazaniami okre§lonymi w art. 33 § 3 k.k. Wysokoé¢ stawki dziennej nie moze
przekroczy¢ najwyzszej ustalonej poprzednio.

Tym samym, biorac pod uwage kary grzywny w wymiarze 20, 50 i 50 stawek dziennych, przy zastosowaniu zasady
absorpcji nalezaloby orzec kare laczna 50 stawek dziennych grzywny, za$§ w oparciu o metode kumulacji wymiar kary
lacznej grzywny wynidslby 120 stawek dziennych.

W tym konkretnym przypadku, Sad zastosowal zasade asperacji (metode mieszang), orzekajac grzywne w wymiarze 70
stawek dziennych, przyjmujac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych. W ocenie Sadu tak uksztaltowana
kara laczna bedzie shuzyla wlaSciwej realizacji celow w zakresie prewencji indywidualnej, jak i ogdlnej. Okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych Sad uwzglednil przyjete w art. 33 § 3 k.k. kryteria zwigzane z
sytuacja materialna skazanej, ktora przebywa w jednostce penitencjarnej i nie pracuje zarobkowo, a takze jej warunki
osobiste, rodzinne i majatkowe.

W pozostalym zakresie wyroki wydane w sprawach IV K 1609/11 (pkt I), 111 K 1406/11 (pkt. II), IV K 198/12 (pkt
V), IX K 405/13 (pkt X) i III K 1267/13 (pkt XIII) podlegaja odrebnemu wykonaniu;

Sad Okregowy umorzyt postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie dotyczacym wymienionych
w pkt. III, IV, VI, VII, IX, XI, i XII wyrokéw wydanych przez francuski T. C. de P.. Brak jest bowiem regulacji
wprowadzajacych obowiazek uwzgledniania wyrokéw innych panstw i przypisywania im takich samych skutkow,
jakie wywoluje wezeéniejszy wyrok krajowy w postepowaniu o wydanie wyroku lacznego. ,,Wyroki réznych sadéw”, o



ktorych mowa w art. 569 § 1 k.p.k. moga by¢ wiec wylacznie wyrokami saddw polskich (por. Zbigniew Barwin, Uznanie
wecze$niejszego skazania w innej sprawie celem wydania wyroku lacznego, [w:] Zasada wzajemnego uznawania w
sprawach karnych). Ponadto funkcjonujacy w polskim systemie prawnym do dnia 1 lipca 2015 roku przepis art.
92a k.k. wprowadzil zakaz obejmowania wyrokiem lacznym orzeczen skazujacych wydanych w innych panstwach
czlonkowskich Unii Europejskiej. Obecnie podobng role pelni obowiazujacy od dnia 1 lipca 2015 roku przepis art.
85 § 4 k.k. Zaznaczy¢ nalezy, iz kare laczng wymierza sie w oparciu o materialnoprawne przesltanki i dyrektywy
orzekania kary, wynikajace z art. 85 i nastepne Kodeksu karnego (jest to zatem orzeczenie merytoryczne w kwestii
kary). Nie budzi watpliwoSci, ze objecie kara laczna (orzekana w wyroku lacznym) kar orzeczonych w innym panstwie
prowadziloby do naruszenia orzeczenia zagranicznego. W efekcie, uwzglednienie kary orzeczonej w innym panstwie
czlonkowskim mogloby prowadzi¢ do naruszenia wydanego tam orzeczenia skazujacego. Dlatego tez art. 85 § 4 k.k.
(a wezesniej art. 92a k.k.) bedac wyjatkiem od reguly przewidzianej w art. 85 § 1 k.k., wylacza taka mozliwosé.

Na podstawie art. 572 k.p.k. Sad umorzyl réwniez postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego w zakresie
dotyczacym wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 24 listopada 2014 roku w sprawie sygn. akt IV K 84/14.
Analiza dat poszczegblnych wyrokéw i dat przypisanych nimi czynéw prowadzi do wniosku, iz w niniejszej sprawie
brak jest warunkéw do wydania wyroku lacznego obejmujacego wskazane wyzej orzeczenie Sagdu Okregowego w
Lublinie.

Koncowo zaznaczy¢ nalezy, iz podniesione przez M. O. argumenty dotyczgce zlego stanu jej zdrowia, nie stanowig
przestanek do modyfikacji zasady asperacji przyjetej przez Sad przy wymierzaniu kary lacznej. Okolicznoéci te
ewentualnie moglyby stanowi¢ podstawe do zlozenia do Sadu Penitencjarnego wniosku o udzielenie przerwy w
odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci. Sam za$ krytyczny stosunek skazanej do swojego postepowania z przeszlo$ci
oraz wlaéciwe zachowanie podczas pobytu w jednostce penitencjarnej, nie pozwalaja na uznanie, ze zostaly juz
osiagniete cele wychowawcze orzeczonych kar, a w konsekwencji przyjecie w stosunku do niej pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j.

Uznajac, ze uiszczenie przez M. O. wydatkéw zwigzanych z wydaniem wyroku 1acznego byloby dla niej zbyt uciazliwe
w $wietle jej mozliwoSci zarobkowych i sytuacji majatkowej (skazana przebywa w zakladzie karnym i nie pracuje
zarobkowo), Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil ja od ich ponoszenia, obcigzajac nimi Skarb Panistwa.

Z tych wszystkich wzgled6w orzeczono jak w wyroku.



