Sygn. akt IVK 239/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie w IV Wydziale Karnym w skladzie :

Przewodniczacy SSO Andrzej Wach

Lawnicy: A. W., J. K.

Protokolant: sekr. sad. Magdalena Kocka, sekr. sad. Sylwia Cizewska, sekr. sad. Agnieszka Butryn

po rozpoznaniu dnia 21 sierpnia, 18 wrze$nia, 21 pazdziernika, 26 listopada 2015 roku

w obecnosci Prokuratora: Modesta Rubacha, Marcina Szczepanowskiego, Marcina Siwca
sprawy:

1) A.S.synaS.iJ.zd. R.ur. (...) wL.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 29 kwietnia 2015 r. w L. woj. (...) wbrew przepisom ustawy posiadal Srodki odurzajace w postaci marihuany
o lacznej masie 0,48 grama,

tj. o przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

II. w okresie od daty blizej nie ustalonej do 29 kwietnia 2015 r. w L. woj. (...) wbrew przepisom ustawy uprawial 2
sztuki roélin konopi innych niz wlokniste,

tj. o przestepstwo z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;

III. w dniu 28 kwietnia 2015 r. w L. woj. (...), dzialajac w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, wbrew przepisom
ustawy udzielil odplatnie za kwote 130 z maloletniemu A. Z. §rodki odurzajgce w postaci marihuany w lacznej masie
5 gram, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
umy$lne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Lubartowie z dnia 9 pazdziernika 2007 r.
sygn. akt I K 672/07 za czyn z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk popelnione w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,

1j. o przestepstwo z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 64 § 1 kk;
2)D.dJ.synaS.iT.zd. K. ur. (...)wL.
oskarzonego o to, ze:

I. w dacie dziennej blizej nieustalonej w lutym 2015 r., w blizej nieustalonym miejscu, w krétkich odstepach czasuiw
wykonaniu z géry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy co najmniej dwukrotnie udzielil maloletnim S. W. i
A. 7. $rodka odurzajacego w postaci marihuany w nieustalonej iloéci,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk;



II. w dacie dziennej blizej nieustalonej w 2015 r. w L. woj. (...), w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, wbhrew przepisom ustawy nieodplatnie co najmniej szeéciokrotnie udzielil matoletniemu A. Z.
§rodka odurzajacego w postaci marihuany w nieustalonej iloéci,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk;

III. w dniu 28 kwietnia 2015 r. w L. woj. (...), wbrew przepisom ustawy ulatwil matoletniemu A. Z. uzycie §rodkow
odurzajacych w postaci marihuany w lacznej masie 5 gramow, poprzez uméwienie w/w z A. S., od ktorego nabyl za
kwote 130 zl przedmiotowy §rodek odurzajacy,

tj. o przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii;
I1.A.S.

- uznaje za winnego popehienia czynu zarzuconego mu w pkt I, uznajac, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi
wyczerpujacy dyspozycje art. 62 ust. 3 w zw. z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii i na mocy powolanych przepiséw skazuje go na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka przepadek
przedmiotdéw przestepstwa w postaci suszu i masy roslinnej konopi wymienionych w wykazie dowodéw rzeczowych

nr I/447/15/N pkt 2, 3 1 4 karta 95;

- uznaje za winnego popeknienia czynu zarzuconego mu w pkt II wyczerpujacego dyspozycje art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i na mocy powolanego przepisu skazuje go na kare 8 (o$miu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii orzeka przepadek przedmiotu przestepstwa w postaci dwoch sadzonek konopi wymienionego w wykazie
dowodow rzeczowych nr I/447/15/N pkt 1 karta 95;

- uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt III uznajac, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi
okre§lony w art. 59 ust. 3 wzw. z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 1. w zw. z art. 64 § 1 kk o przeciwdzialaniu
narkomanii i na mocy powolanych przepiséw skazuje go na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 i 3 kk na kare 150 (sto pieédziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 10 (dziesiec) z}, a nadto na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka przepadek rownowartosci korzySci
osiagnietej z przestepstwa w kwocie 130 (sto trzydziesci) zl;

- na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od A. S. na rzecz
Stowarzyszenia (...) w L. nawigzke w kwocie 2000 (dwa tysiace) zl na cele zwigzane z zapobieganiem i zwalczaniem
narkomanii;

- na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed 1lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk orzeczone
wobec A. S. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci;

- na podstawie art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r. wzw. zart. 4 § 1
kk wykonanie orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu A. S. tytulem préby
na okres 5 (pieciu) lat, oddajac go w tym czasie na podstawie art. 73 § 1 kk pod dozé6r kuratora sgdowego;

II. D. J.:

- uznaje za winnego popekienia czynu zarzuconego mu w pkt I wyczerpujacego dyspozycje art. 58 ust. 2 ustawy z
dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk oraz czynu zarzuconego mu w pkt II
wyczerpujacego dyspozycje art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 12 kk i przyjmujac, iz czyny te stanowia ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 kk, na podstawie art. 58 ust.



2 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 91 § 1 kk skazuje
go na kare roku pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii orzeka od D. J. na
rzecz Stowarzyszenia (...) w L. nawigzke w kwocie 1000 (tysigc) zl na cele zwigzane z zapobieganiem i zwalczaniem
narkomanii;

- uznaje za winnego popelnienia czynu zarzuconego mu w pkt III wyczerpujacego dyspozycje art. 58 ust. 1 ustawy z
dnia 29 listopada 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii i na podstawie powolanego przepisu skazuje go na kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

- na podstawie art. 91 § 2 kk i art. 86 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk
orzeczone wobec D. J. jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci laczy i wymierza kare laczng roku i 5 (pieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

- na podstawie art. 69 § 112 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca 2015 r. wzw. zart. 4 § 1
kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesza oskarzonemu D. J. tytulem proby
na okres 4 (czterech) lat, oddajac go w tym czasie na podstawie art. 73 § 1 kk pod dozoér kuratora sagdowego;

- na mocy art. 71 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec D. J. kare
grzywny w wymiarze 120 (sto dwadzie$cia) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na 10 (dziesiec) zl;

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. S. kary grzywny zalicza okres jego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 29 kwietnia 2015 roku do dnia 3 czerwca 2015 roku i kare te do wysokoéci 72
(siedemdziesieciu dwbch) stawek dziennych grzywny uznaje za wykonang;

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego D. J. kary grzywny zalicza okres jego zatrzymania
i tymczasowego aresztowania od dnia 29 kwietnia 2015 roku do dnia 18 maja 2015 roku i kare te do wysokoSci 40
(czterdziestu) stawek dziennych uznaje za wykonang;

- zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. M. z Kancelarii Adwokackiej w L. ul. (...)
kwote (...),80 (jeden tysiac piecset czterdzies$ci dziewie¢ 80/100) z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej,
udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu;

- zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.



