Sygn. akt IVK 17/15

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 423 § 1a k.p.k. uzasadnienie dotyczy oskarzonych: D. G. (1), R. K., M. C,, L. G., R. M. (1), A. S. (1), P.
W., M.R. (1), M. K. (1).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od maja 2007 roku do dnia 19 marca 2008 roku, w okolicach kolejowego przejécia granicznego w D.
funkcjonowala zorganizowana grupa przestepcza, w sklad ktérej wchodzili obywatele Polski i Ukrainy, zajmujacy sie
przemytem papierosdéw bez polskich znakéw akeyzy przez kolejowe przejécie graniczne w D. z Ukrainy do Polski.
Grupa ta kierowal D. G. (1) pseudonim (...) lub (...). Czlonkami grupy byli: R. K., A. S. (1), P. W. pseudonim (...),
L. G. — konkubina D. G. (1), M. C.,, R. M. (1) pseudonim (...), Z. R., A. M., G. O., M. R. (1) oraz pracownicy (...)
Panstwowych (...) (wyjasnienia A. M. k. 24-28A, 115-116, 969-971a, 993-995a, 999-999a, 1000-10004, (...)- (...), (...),
(...)- (...), (...)-2658a, (...)-2714a; wyjasnienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; czeSciowo wyjasnienia H.
S. k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711, 2455-2456; czeSciowo wyjadnienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403
(eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)- (...); wyjasnienia M. R. (1) k. 1849-1852; zeznania: D. S. k.
123-124; A. W. (1) k. 270-271, G. K. k. 272-273, P. §. — k. 274-275, R. M. (2) — k. 762-763; analiza materialéw $ledztwa
k. 2098-2114; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialow postepowania przygotowawczego wraz
z wydrukami z raportu szczegélowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662,
1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908).

Na terenie Ukrainy przemycane papierosy pakowano w tzw. ,jaszczyki”, czyli tekturowe pudla po 50 kartonéow
papierosow w kazdym i ukrywano je w jadacych do Polski wagonach towarowych wiozacych towary takie jak: drewno,
pasze, wegiel, zwir itp. Nastepnie byly one przewozone przez kolejowe przejécie graniczne w D., powiatu (...), bez
zgloszenia do odprawy celnej. Przewozone w ten sposdb wyroby tytoniowe nie posiadaly oznaczen polskimi znakami
skarbowymi akcyzy. Po otrzymaniu informacji o przekroczeniu przez sktad kolejowy granicy ukrainsko-polskiej D. G.
(1) kontaktowal sie z nalezacymi do grupy przestepczej pracownikami (...), celem ustalenia lokalizacji okreslonych
numerami wagonoéw z papierosami, po czym pracownicy ci na polecenie D. G. (1) wagony te podstawiali w takie
miejsca (bocznice kolejowe), ktore ulatwialy szybkie i niezauwazalne zabranie papierosow z wagonéw. Zajmowali
sie tym miedzy innymi H. S. i S. C., ktéorzy za wykonywanie tych czynnoéci dostawali wynagrodzenie w postaci
ukrainskich papieroséw. Gdy wagony zawierajace papierosy znajdowaly sie na wlaéciwej bocznicy, a zwlaszcza na
torach w poblizu nieruchomosci L. G. — gdzie zamieszkuje takze D. G. (1),, kolejne osoby wydobywaly z przewozonego
towaru przemycane papierosy. Nastepnie wyroby tytoniowe ukrywane byly we wskazanych wczesniej przez D. G.
(1) miejscach. Zadanie to nalezalo do M. C., R. M. (1), P. W., R. K., A. S. (1) - ktéry byl kierowea oraz Z. R., A.
M. i G. O.. W ramach opisywanej grupy byly zaangazowane réwniez osoby, ktore zajmowaly sie obserwacja okolic,
w ktorych przejmowano wyroby tytoniowe. Zadaniem tym trudnily sie L. G. i M. R. (1), a takze Z. R. i A. M. —
gdy takie zadanie wyznaczyl im D. G. (1). Osoby te telefonicznie informowaly D. G. (1) o ewentualnych patrolach
funkcjonariuszy stuzb mundurowych. Kolejnym etapem przestepczej dzialalnoSci opisywanej grupy byla dystrybucja
wyrobow tytoniowych w glab kraju, a takze do innych krajow Unii Europejskiej. Dystrybucja papieroséw do kolejnych
odbiorcow zajmowat sie D. G. (1). On réwniez wyplacal czlonkom grupy wynagrodzenie (wyjasnienia A. M. k. 24-28A,
115-116, 969-971a, 993-995a, 999-999a, 1000-10004, (...)- (...), (...), (...)-(...), (...)-2658a, (...)-2714a; wyjasnienia Z.
R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; cze$ciowo wyjasnienia H. S. k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711, 2455-2456;
cze$ciowo wyjaénienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)-
(...); czeSciowo wyjasnienia D. G. (1) k. 1144-1145, 1162-1165, 1890-1892, 2586-2588, 2781; wyjasnienia M. R. (1)
k. 1849-1852; zeznania: D. S. k. 123-124, A. W. (1) k. 270-271, G. K. k. 272-273, P. S. — k. 274-275, R. M. (2) —
k. 762-763; pismo (...) dotyczace informacji o pracownikach Sekcji P. i Ekspedycji w C. k. 72-76, 77-79; analiza
materialow Sledztwa k. 2098-2114; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialow postepowania
przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdtowego do wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych k.



508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie: z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W calym okresie prowadzenia przestepczego procederu doszlo lacznie do dwudziestu ,,przemytow” papieroséow z
terytorium Ukrainy do Polski przez kolejowe przejScie graniczne w D., w ktorych uczestniczyli rézni czlonkowie
opisanej wyzej zorganizowanej grupy przestepcze;j.

W maju 2007 roku, a nastepnie na przelomie maja i czerwca 2007 roku oraz w czerwcu 2007 roku w wagonach
towarowych o nieustalonych numerach i tadunkach, grupa przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski nieustalong
ilo§¢ paczek papieroséw nieustalonej marki nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W
~przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R. K., L. G, A. S. (1), P. W,, S. C,, Z. R,, A. M. i G. O. (wyjasnienia
Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; czeSciowo wyjasnienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403
(eksperyment procesowy), (...)-(...), (...)- (...), (...)- (...); raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialow
postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegbélowego do wykonanych wykresow polaczen
telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908;
odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie: z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

Dwukrotnie w nieustalonych dniach lipca 2007 roku w wagonach towarowych o nieustalonych numerach i tadunkach,
grupa przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski nieustalone iloéci paczek papieroséw nieustalonych marek
nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akeyzy. W akcjach tych uczestniczyli: D. G. (1), R. K., L.
G.,A. S. (1), P.W,S.C,Z R, A M. iG. O. (wyjasnienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; cze$ciowo
wyjasnienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (..)- (...), (..)- (...);
raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegbélowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie: z dnia 25
maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 8 lipca 2007 roku w wagonach towarowych nr (...) i (...) wypelionych drewnem, grupa przestepcza
sprowadzila z Ukrainy do Polski 6440 paczek papieroséw marki (...) nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami
skarbowymi akcyzy. W ,przemycie” tym brali udzial: D. G. (1), R. K., M. C.,, R. M. (1), L. G,, A. S. (1), P. W, H.
S., Z. R.,, A. M. i G. O.. Wowczas H. S. udzielit D. G. (1) informacji odno$nie wagonéw o wskazanych przez niego
numerach. Dane te H. S. uzyskal z dokumentacji (...), do ktérej miat dostep jako pracownik tej spotki. Za wykonanie
tego zadania uzyskal wynagrodzenie w postaci papieroséw. Przemyt ten zostat uyjawniony przez funkcjonariuszy Strazy
Granicznej (wyjasnienia A. M. k. 24-28v; wyjasnienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; wyjaénienia H. S.
k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711, 2455-2456; analiza materialow $ledztwa k. 2100v; raporty z przeprowadzonych
analiz kryminalnych materialdbw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdtowego do
wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075,
2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie: z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie
IVK 63/11).

W dniu 21 lipca 2007 roku w wagonach towarowych o nr (...)i (...) wypelnionych tluczniem, przez kolejowe przejscie
graniczne w D., grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 18.500 paczek papierosow
marki (...) 17000 paczek papieroséw marki (...) nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy.
Czynu tego dokonali: D. G. (1), R. K, M. C,, L. G, R. M. (1), A. S. (1), P. W., H. S., Z. R., A. M. i G. O.. Podobnie,
jak przy przemycie z dnia 8 lipca 2007 roku H. S. udzielit D. G. (2) informacji odno$nie wagonéw o wskazanych
przez niego numerach. Przemyt ten zostal ujawniony przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej (wyjasnienia A. M.
k. 24-28v; wyjaénienia H. S. k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711, 2455-2456; analiza materialéw §ledztwa k. 2100v;
raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegbélowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie: z dnia 25
maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).



W dniu 23 wrze$nia 2007 roku w wagonach towarowych nr (...) i (...) wypelionych wiérami drzewnymi, grupa
przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski 1500 paczek papieroséw marki (...) i 6500 paczek papierosé6w marki (...)
nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W ,,przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R. K., M.
C.,R.M.(1),A.S.(1),P.W,H.S.,Z.R.iG. O.. Takze i w tym przypadku H. S. przekazal D. G. (2) informacje na temat
wagonow o wskazanych przez niego numerach, otrzymujac jako zaplate papierosy. Przemyt ten zostal ujawniony przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej (wyjaénienia A. M. k. 24-28v; wyjasnienia H. S. k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711,
2455-2456, 3981, 5012-5013; analiza materialéw Sledztwa k. 2101; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych
materialow postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegétowego do wykonanych wykresow
polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221,
2834-2908; odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 29 wrzeénia 2007 roku w wagonie towarowym o nr (...) wypelnionym drewnem, przez kolejowe przejscie
graniczne w D., grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 18.500 paczek papierosow
marki (...) i 5000 paczek papieroséw marki (...) nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy
Czynu tego dokonali: D. G. (1), R. K., M. C., R. M. (1), A. S. (1), P. W., Z. R. i G. O.. Przemyt ten zostal ujawniony przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej (wyjasnienia A. M. k. 24-28v; czeSciowo wyjasnienia H. S. k. 1136-1138, 1236-1238,
1709-1711, 2455-2456; analiza materialéw $ledztwa k. 2101v; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych
materialow postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdlowego do wykonanych wykresow
polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221,
2834-2908; odpis wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W pazdzierniku 2007 roku (przed dniem 8 pazdziernika 2007 roku) w wagonie towarowym o nieustalonym numerze i
ladunku, grupa przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski 10 tzw. ,jaszczykow”, czyli tekturowych pudel, w ktorych
znajdowalo sie po 50 kartonéw papierosow, a w kazdym z kartonéw po 10 paczek papieroséw (10 x 50 X 10 = 5000), a
wiec lacznie 5000 paczek papieroséw nieustalonej marki nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi
akcyzy. W ,przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R. K, M. C,, R. M. (1), L. G, A. S. (1), P.W,,S.C.,, Z. R., A. M. i
G. O. (wyjaénienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; czeSciowo wyjasnienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231,
1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)- (...); raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych
materialow postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdlowego do wykonanych wykresow
polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221,
2834-2908; odpis wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 2 pazdziernika 2007 roku w wagonie towarowym o nr (...) wypelionym sola, przez kolejowe przejscie
graniczne w D., grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 1500 paczek papieros6w marki
(...) 1 500 paczek papieros6w marki (...) nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy. Czynu
tego dokonali: D. G. (1), R. K., M. C., R. M. (1), A. S. (1), P. W, S. C., Z. R. i G. O.. Przemyt ten zostal ujawniony
przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej (wyjasnienia A. M. k. 24-28v; cze$ciowo wyjaénienia S. C. k. 1148-1150,
1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)-. (...); analiza materialow §ledztwa k. 2101v;
raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialdéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegdtowego do wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja
2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 4 pazdziernika pazdzierniku 2007 roku w wagonie towarowym nr (...) wypelnionym drewnem sosnowym,
grupa przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski 5000 paczek papierosow marki (...) nieposiadajacych oznaczen
polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W ,,przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R. K., M.C.,, R. M. (1), A.S. (1), P.W,,
S.C.,Z.R.iG. O.. Przemyt ten zostal uyjawniony przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej (wyjaénienia A. M. k. 24-28v;
czeSciowo wyjaénienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)-
(...); analiza materiatow $ledztwa k. 2102; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialow postepowania
przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdtowego do wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych k.



508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 5 pazdziernika 2007 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze i tadunku, przez kolejowe przejscie
graniczne w D., grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 20 tzw. ,jaszczykoéw” w ktérych
znajdowalo sie po 50 kartonéw papieroséw, a w kazdym z nich po 10 paczek papieroséw (20 x 50 X 10 = 10.000), a
wiec lacznie 10.000 paczek papieros6w nieustalonej marki nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi
akcyzy. Czynu tego dokonali: D. G. (1), R. K,, M. C,, R. M. (1), A. S. (1), P. W, S. C., Z. R., A. M. i G. O. (wyja$nienia
A. M. k. 24-28v; czeSciowo wyjaénienia S. C. k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)-
(...), (.0)-(.), (.)- (..); analiza materialow §ledztwa k. 2102; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych
materialdow postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegbélowego do wykonanych wykreséw
polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221,
2834-2908; odpis wyroku Sagdu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W dniu 8 pazdziernika pazdzierniku 2007 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze i ladunku, grupa
przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski 7.980 paczek papieroséw marki (...) nieposiadajacych oznaczen polskimi
znakami skarbowymi akcyzy. W, przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R. K., M. C,, R. M. (1), A. S. (1), P. W,, S. C. i
G. O.. Papierosy te zostaly odnalezione przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej w poblizu posesji L. G. (wyja$nienia
A. M. k. 24-28v; wyjasnienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; czeSciowo wyjasnienia S. C. k. 1148-1150,
1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)- (...); analiza materialéw §ledztwa k.
2102v; protokol zatrzymania rzeczy k. 2-4; protokoél ogledzin rzeczy wraz z materialem pogladowym k. 35-38;
raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegdtowego do wykonanych wykreséw polgczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908; odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja
2012 roku w sprawie IV K 63/11).

W styczniu 2008 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze i tadunku, przez kolejowe przejscie graniczne
w D, grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 8 tzw. ,jaszczykow” w ktorych znajdowato
sie po 50 kartonow papieroséw, a w kazdym z nich po 10 paczek papieroséw (8 x 50 x 10 = 4.000), a wiec lacznie 4.000
paczek papierosdéw nieustalonej marki nieposiadajgcych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akeyzy. Czynu tego
dokonali: D. G. (1), R. K., M. C,, R. M. (1), A. S. (1) i Z. R. (wyjaénienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606;
raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialdéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegbélowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908).

Dwukrotnie w lutym 2008 roku w wagonach towarowych o nieustalonych numerach z tadunkami paszy, grupa
przestepcza sprowadzila z Ukrainy do Polski po 2000 paczek papieroséw nieustalonej marki nieposiadajacych
oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W ,przemytach” tych uczestniczyli: D. G. (1), L. G., A. S. (1), M. R.
(1) iZ. R.. Za kazdym razem papierosy byly zapakowane w 4 tekturowe pudla, za$§ w kazdym z nich bylo 50 kartonow
(wyjaénienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; wyjasnienia M. R. (1) k. 1850; raporty z przeprowadzonych
analiz kryminalnych materialobw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegbdlowego do
wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075,
2166-2186, 2190-2221, 2834-2908).

W lutym 2008 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze z ladunkiem drewna, grupa przestepcza
sprowadzila z Ukrainy do Polski nieustalong ilo§¢ paczek papieros6w nieustalonej marki nieposiadajacych oznaczen
polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W ,przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), A. S. (1) i Z. R.. Poniewaz
pociag odjechat ze stacji w D. do wyjecia papieroséw doszlo dopiero na stacji kolejowej w C. (wyjasnienia Z. R. k.
1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; wyjasnienia M. R. (1) k. 1850; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych
materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegblowego do wykonanych wykresow



polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221,
2834-2908).

W marcu 2008 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze wypelionym drewnem, przez kolejowe przejscie
graniczne w D., grupa przestepcza wprowadzila na obszar Polski z terytorium Ukrainy 25 tzw. ,jaszczykéw” w ktérych
znajdowalo sie po 50 kartonow papieroséw, a w kazdym z nich po 10 paczek papieroséw (25 x 50 X 10 = 12.500), a
wiec lacznie 12.500 paczek papieroséw nieustalonej marki nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi
akcyzy. Czynu tego dokonali: D. G. (1), R. K., M. C., R. M. (1), A. S. (1) i Z. R. (wyjaénienia Z. R. k. 1291-1292, 1723,
2449, 2605-2606; raporty z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialow postepowania przygotowawczego
wraz z wydrukami z raportu szczegotowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych k. 508-511, 644-662,
1411-1513, 1560-1585, 1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908).

W dniu 19 marca 2008 roku w wagonie towarowym o nieustalonym numerze ztadunkiem drewna, grupa przestepcza
sprowadzila z Ukrainy do Polski 30 tzw. ,jaszczykéw” w ktorych znajdowalo sie po 50 kartonéw papieroséow, a w
kazdym z nich po 10 paczek papieroséw (30 x 50 X 10 = 15.000), a wiec }acznie 15.000 paczek papierosoéw nieustalonej
marki nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy. W ,przemycie” tym uczestniczyli: D. G. (1), R.
K,M.C.,R. M. (1),A.S.(1)iZ. R. (wyjasnienia Z. R. k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606; raporty z przeprowadzonych
analiz kryminalnych materialdbw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu szczegdlowego do
wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych 508-511, 644-662, (...)- (...), 1560- (...), (...)- (...), 1960-2075, (...)-
(...), 2190- (...), (...)-(.)).

Poza strukturami opisanej wyzej grupy przestepczej, w dniu 1 lutego 2008 roku M. K. (1), R. K. oraz Z. J. udali
sie na stacje PKP L. Hutniczej Szerokotorowej w B.. Wowczas, na bocznicy staly wagony kolejowe Ukrainskich
Kolei Panstwowych z ruda zelaza. Mezczyzni prébowali wydobyé z wymienionych wagonoéw 6500 paczek papierosow
ukrainskich marki (...) bez polskich znakéw akcyzy oraz 12.500 paczek papieroséw ukrainskich marki ,. (...)”
bez polskich znakéw akcyzy. Dzialanie zakonczylo sie niepowodzeniem ze wzgledu na interwencje podjeta przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej (zeznania: M. B. (1) k. 20-22 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09, D.
L. k. 44-46 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09, J. M. (1) k. 61-63, 227-228 akt sprawy o poprzedniej
sygnaturze IV K 133/09, W.. M. k. 64-66 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

M. K. (1) w dniu 2 czerwca 2008 roku w W. wraz z nieustalonymi osobami wyladowywat z wagonéw kolejowych
kartony papieroséw bez polskich znakéw skarbowych akeyzy w iloSci 21.954 sztuk marki (...). Tak pozyskane wyroby
tytoniowe nastepnie ukryto w kompleksie leSnym przylegajacym do stacji kolejowej (...) w W.. M. K. (1) kierowal
wowcezas samochodem osobowym marki B. koloru srebrnego (zeznania: Z. A. k. 257-257v akt sprawy o poprzedniej
sygnaturze IV K 133/09, D. Z. k. 272v. akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09, F. S. k. 274-275 akt sprawy
o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09, S. B. k. 287v. akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

Wryliczenia wysokoSci uszczuplonych lub narazonych na uszczuplenie nalezno$ci podatkowo-celnych spowodowanych
przemytem papieroséw nieposiadajacych polskich znakéw skarbowych akcyzy, dokonano wedlug taryfikacji celnej
wyrobdw tytoniowych, przy czym w przypadku nieustalenia marki przemycanych papierosé6w przyjmowano najnizsza
cene rynkowa w chwili czynu (k. 2367-2386 oraz zeznania §wiadka J. C. k. 4469-4471v).

R. K. w okresie od jesieni 2007 roku do 1 lutego 2008 roku na terenie nieruchomosci znajdujacej sie w miejscowosci
A. przechowywal bez wymaganego pozwolenia amunicje w postaci 2 sztuk naboi §rutowych mys$liwskich (...) kal.
12 mm/70 mm. Wymienione naboje byly gotowe do uzycia. Amunicje te oskarzony znalazt uprzednio na lgkach w
okolicach swojego domu (wyja$nienia R. K. k. 101-104, 116-117, 162-163 oraz zeznania W. M. (1) k. 92a-96v akt sprawy
o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

A. M. iG. O. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie sygn. akt IV
K 63/11 skazani zostali za udzial w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej sie nielegalnym sprowadzaniem z
terytorium Ukrainy do Polski w wagonach towarowych, przez kolejowe przejécie graniczne w D., paczek papierosow
réoznych marek, nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akeyzy, tj. za czyn z art. 258 § 1 k.k.



oraz za popelnienie w ramach tej grupy przestepczej czyndéw zabronionych wyczerpujacych znamiona przestepstw
skarbowych stypizowanych w art. 86 § 3 k.k.s. wzb. z art. 63 § 4 k.k.s. wzb. z art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt
5kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. — codo A. M. iart. 86 § 3 kk.s. wzb. zart. 63 § 2 k.k.s. wzb. z
art. 54 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s - co do G. O. (odpis wyroku
Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11).

Oskarzony D. G. (1) przestluchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popeklienia
zarzuconych mu czynéw. Wyjasnil, ze razem z konkubing L. G. mieszka w poblizu stacji kolejowej w D. i dlatego
postawiono mu zarzuty zwigzane z nielegalnym przemytem papieroséw. Zaznaczyl, ze zajmuje sie handlem konmi,
za§ w przeszloéci ,robil przy papierosach”, ale od kiedy zostal za to skazany, nie trudni sie juz tym procederem.
Wskazal, iz z handlu konmi oraz z wygranych na automatach do gier zarobil okolo 23.000 zlotych. Przyznal, ze zna
S. C., ale nie utrzymuje z nim blizszych kontaktéw. Potwierdzil, ze dwu lub trzykrotnie S. C. umieszczal wagony w
okolicy jego zabudowan, po to zeby mogl zabraé kilka kotkow drewna na zagrody dla koni. Za przystuge te kupowal
mu papierosy na granicy. Oskarzony dodal, Zze podobna sytuacja miala miejsce z udzialem innego kolejarza noszacego
prawdopodobnie imie A.. Wskazal tez, iz zna dobrze A. S. (1), ktory przyjezdzal do niego razem ze swojg zona, ktora
przyjaznila sie z jego konkubina L. G.. Przyznal réwniez, ze zna R. K., poniewaz pochodza z jednej gminy. Z kolei R.
M. (1) zna z widzenia, poniewaz wyplacal mu wygrang z automatéw. M. C. poznal, gdy Straz Graniczna okazala mu
jego fotografie. Zaprzeczyl znajomosci z P. W.. Odnosnie obcigzajacych go wyja$nien zlozonych przez A. M. stwierdzil,
ze wyjaénienia te sa nieprawdziwe, a A. M. zlozyl je bedac pod presja odpowiedzialno$ci karnej za kradziez gazu i
kierowanie samochodem w stanie nietrzezwo$ci, gdyz zostal za to zatrzymany przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej
o nazwiskach (...)iK. (k. 1144-1145, 1162-1165, 1890-1892, 2586-2588, 2781).

Podczas pierwszego rozpoznania sprawy przed Sadem Okregowym oskarzony nie przyznal sie do dokonania
zarzucanych mu czyndw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyja$nien. Po odczytaniu potwierdzit uprzednio
zlozone wyjaénienia (k. 3977v).

Przestuchany podczas kolejnego rozpoznania sprawy D. G. (1) konsekwentnie nie przyznal sie do dokonania
zarzucanych mu czynéw i odmowil skladania wyjasnien. Potwierdzil odczytane wyjasnienia, ktore skladal uprzednio
(k. 5005v-5006).

W ocenie Sadu wyjaénienia D. G. (1) sa niewiarygodne w czeSci w ktorej zaprzeczyl, aby kierowal zorganizowana
grupa przestepcza i w ramach jej dzialalno$ci zajmowal sie przemytem wyrobow tytoniowych przez polsko-ukrainskie
kolejowe przejscie graniczne w D.. Przecza temu bowiem wiarygodne wyjasnienia A. M. zlozone w postepowaniu
przygotowawczym (k. 24-28A, 115-116, 969-971a, 993-995a, 999-999a, 1000-1000a, (...)- (...), (..), (..)- (...),
(...)-2658a, (...)-27144a) i potwierdzone przed Sadem Okregowym w Lublinie w sprawie IV K 63/11 (k. 1818-1820
z akt sprawy IV K 63/11) oraz wyja$nienia Z. R. (k. 1291-1292), w ktérych opisali funkcjonowanie zorganizowanej
grupy przestepczej w nielegalny sposéb sprowadzajacej do Polski w wagonach towarowych papierosy bez znakéw
skarbowych akcyzy oraz wskazali, ze procederem tym kierowal D. G. (1). Wyjasnienia te zostana omo6wione w dalszej
cze$ci uzasadnienia. Niewiarygodne sa takze twierdzenia oskarzonego, iz zostal poméwiony przez A. M., gdyz ten
pozostaje pod presja odpowiedzialnoSci karnej za kradziez gazu i kierowanie pojazdem pod wplywem alkoholu.
Przestuchany na te okolicznoéci A. M. zaprzeczyl, aby zdarzenia takie mialy miejsce (k. 2658). L. J. — jedyny
funkcjonariusz Strazy Granicznej o nazwisku zblizonym do wskazanych przez D. G. (1) ( (...), K.) rowniez zaprzeczyl
wskazanym przez oskarzonego okoliczno$ciom.

Sad dal natomiast wiare wyjasnieniom oskarzonego w tej czeéci, gdzie przyznal, iz kilkakrotnie S. C. oraz inny
pracownik (...) o imieniu A. umieszczali wagony towarowe na torach w poblizu jego posesji. Wyja$nienia te znajduja
potwierdzenie w wyjas$nieniach S. C., ktory przyznal, iz wielokrotnie na prosbe D. G. (1) przestawial wagony towarowe
na bocznice polozona w poblizu posesji L. G., tj. miejsca zamieszkania D. G. (1). S. C. wyjasnil ponadto (k. 5010)
» ja nie podstawialem tych wagondw, zeby G. bral sobie drewno na ogrodzenie dla koni...... Podstawialem te wagony
w to miejsce wskazane przez G. bo chcialem dosta¢ karton papieros6w”. Brak jest zatem podstaw do uznania za
wiarygodne twierdzen oskarzonego, iz powodem podstawiania wagonéw byt fakt, iz chcial on z nich zabra¢ kilka



kolkéw drewna na ogrodzenie dla koni. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz w podstawionych na wskazywane
przez D. G. (1) miejsce wagonach funkcjonariusze Strazy Granicznej wielokrotnie ujawniali wyroby tytoniowe ukryte
pomiedzy transportowanymi towarami (analiza materialow Sledztwa k. 2098-2114; zeznania A. W. (1) k. 270-271,
G. K. k. 272-273). Poza tym D. G. (1) byl widywany w poblizu tych wagonéw, gdy m.in. sprawdzal ich numery
(zeznania: D. S. k. 123-124, P. S. k. 274-275). Wskazaé tez trzeba, ze nielegalne paczki z papierosami zabezpieczono
rowniez w krzakach przy granicy nieruchomos$ci zajmowanej przez D. G. (1) (zeznania G. K. k. 272-273). Przede
wszystkim podkre$lenia jednak wymaga fakt, iz papierosy z Ukrainy przewozono w wagonach zawierajacych tez
inny transport niz wspomniane przez D. G. (1) drewno (zeznania G. K. k. 272-273). Istotne znaczenie z punktu
widzenia oceny wiarygodnoéci wyjaénien oskarzonego posiadaja tez zeznania funkcjonariusza Strazy Granicznej P. S..
Swiadek podal w nich, iz D. G. (1) rozpytany o przyczyny pobytu w miejscu postoju wagonéw, w ktorych nastepnie
ujawniono ukryte wyroby tytoniowe, zapewnial, ze w obserwowanych wagonach nie ma papieroséw. Dodal przy tym,
ze funkcjonariuszom Strazy Granicznej nie uda sie udowodnié mu przemytu poniewaz jego posesja jest nieogrodzona
(k. 274-275). Ze wskazanymi zeznaniami koresponduja wyjasnienia A. M., z ktoérych wynika, ze D. G. (1) papierosy
z przemytu przenosil do pustostanu na swojej nieruchomosci, a nie do zajmowanych przez siebie budynkoéow, po to,
aby w razie takiej potrzeby, moc thumaczy¢ organom $cigania, ze towar ten zostal podrzucony na jego posesje z uwagi
na brak ogrodzenia (k. 993-995a).

Oskarzony R. K. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelienia zarzuconych
mu czynoéw. Wskazal, iz nie wchodzil na rampe przeladunkowa na stacji PKP w B.. Wyjasnil, ze zabezpieczona w
miejscu zamieszkania amunicje znalazl na lace i zdawal sobie sprawe, ze nie jest ona zuzyta. Jednocze$nie podkreslil,
iz nie miat Swiadomo&ci, iz na jej posiadanie wymagane jest pozwolenie (wyjasnienia z akt sprawy pod wczeéniejsza
sygnaturg IV K 133/09 - k. 101-104, 114-118-protokot konfrontacji, 162-163). Co do pozostatych zarzutéw odmowit
skladania wyjaénien (k. 1715, 1716, 2461-2462, 2598-2599).

Podczas pierwszego rozpoznania sprawy przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 363/08 oskarzony nie przyznal sie
do dokonania zarzucanych mu czyndéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Po odczytaniu potwierdzit
wyjadnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym (k. 3977-3978).

Podczas kolejnego rozpoznania sprawy przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 17/15 R. K. rOwniez nie przyznat sie
do dokonania zarzucanych mu czynéw i odmoéwil sktadania wyjasnien. Potwierdzil odczytane mu, dotychczas skladane
wyjasnienia (k. 5006v-5008).

Sad odmowil wiary wyja$nieniom oskarzonego, iz nie wchodzil na rampe przeladunkowa na stacji PKP w B..

Na udziat oskarzonego w przemycie wyrobow tytoniowych, ktory mial miejsce w dniu 1 lutego 2008 roku w B. wskazuja
bowiem zeznania J. M. (1), z ktérych wynika, iz wraz ze swoim bratem M. i Z. J. uzgadnial wéwczas alibi, ktére mialo
polega¢ na tym, ze w miejscu zatrzymania poszukiwali materialdbw budowlanych (k. 61-63, 227-228 akt sprawy o
poprzedniej sygnaturze IV K 133/09) i W. M. (2) (k. 64-66 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Takze
zabrudzenia ujawnione na jego odziezy i rekach opisane przez $wiadka M. B. (1), ktéry zatrzymal oskarzonego w
okolicach stacji kolejowej w B., §wiadczg o tym, ze uprzednio mial on kontakt z materialem w postaci rudy zelaza, tj.
kruszcem w ktorym ukryto papierosy, a nie jak twierdzi z weglem. Wiarygodne sa natomiast wyjaénienia oskarzonego,
iz znaleziona w miejscu jego zamieszkania amunicja nalezala do niego i znalazl ja na lace.

A.M. (k. 994-995)iZ. R. (k. 1291-1292) w swoich wyjasnieniach opisali role, jaka R. K. odgrywal w grupie przestepczej
kierowanej przez D. G. (1). Wskazali, iz w ramach przydzielonych zadan R. K. m.in. przechowywal samochéd osobowy
marki A., ktory byl wykorzystywany do przewozenia przemyconych papieroséw. Wyjasnienia A. M. i Z. R. zostang
omodwione w dalszej czeSci uzasadnienia.

Oskarzony M. C. przesluchany w toku postepowania przygotowawczego i sadowego nie przyznal sie do popelnienia
zarzuconych mu czynéw i odmowil skladania wyjasnien (k. 2276-2277, 3978v, 5008). Na udzial M. C. w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej sie przemytem wyrobow tytoniowych wskazuja jednoznacznie



wyjasnienia A. M., ktory rozpoznat M. C., jako czlonka wskazanej grupy przestepczej okreslajac jego role w hierarchii
tej struktury jako znaczaca (k. 971, 994, 1883) i wyjasnienia Z. R. (k. 1291-1292).

L. G. konsekwentnie zaréwno w postepowaniu przygotowawczym (k. 1244-1246, 1295-1297, 1388-1390, 1587-1588,
2457-2458, 2591-2592), jak i sadowym (k. 3979v, 5010v-5011) nie przyznala sie do dokonania zarzuconych jej
czynow i skorzystala z prawa do odmowy skladania wyja$nien. Na uczestnictwo oskarzonej w grupie przestepczej i
w procederze przemytu wyrobdw tytoniowych wskazuja w swoich wyjasnieniach Z. R. (k. 1291-1292) i M. R. (1) (k.
1850). Ponadto zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego przekonuja, ze jako konkubina D. G. (1) zamieszkujaca wraz z
nim na nieruchomo$ci wykorzystywanej w odbiorze przemycanych papierosoéw, oskarzona musiala mie¢ §wiadomosc
istnienia i charakteru dzialai opisywanej grupy.

Rowniez oskarzony R. M. (1) w toku calego postepowania nie przyznal sie do popeklienia zarzucanych mu
przestepstw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 2286-2287, 3979v-3980, 5011-5012). Fakt
udzialu oskarzonego w przemycie papieroséw w ramach grupy przestepczej potwierdzit w swoich wyjasnieniach Z.
R. (k. 1291-1292, 1723, 2449, 2605-2606). A. M. rozpoznal oskarzonego na okazanych mu zdjeciach i szczegoélowo
opisal pozycje jaka zajmowal w hierarchii przestepczej struktury (k. 27-27a) okreélajac ja jako znaczaca (k. 994, 1883).
Podkreslié takze nalezy, iz z pism (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w C. (k. 4291) oraz ordynatora Oddzialu (...)
(k. 4367-4368) wynika, ze R. M. (1) w 2007 roku nie byl hospitalizowany na Oddziale Laryngologii ww. szpitala,
natomiast w dniach 24, 25 29 wrze$nia 2007 roku jedynie zostal zaopatrzony ambulatoryjnie w Izbie Przyje¢ Oddzialu
Laryngologii, co nie wyklucza mozliwo$ci jego uczestnictwa w przypisanych mu czynach.

A. S. (1) zarbwno w postepowaniu przygotowawczym (k. 1140-1142, 1175-1177, 1552-1554, 2459-2460, 2601-2602),
jak i sadowym (k. 3981-3982, 5013-5014) nie przyznat sie do dokonania zarzuconych mu czynéw i skorzystal z prawa
do odmowy skladania wyja$nien. Ze zgromadzonych w sprawie dowodoéw, przede wszystkim za$ z wyjasnien A. M. i
Z. R. wynika, ze A. S. (1) dzialajac w ramach grupy przestepczej uczestniczyt w przemycie papieroséw z Ukrainy do
Polski przez kolejowe przejScie graniczne w D..

Oskarzony P. W. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popehienia zarzuconych
mu przestepstw. Zaprzeczyl znajomos$ci z ustalonymi czlonkami grupy przestepczej zajmujacej sie przemytem
papierosow z Ukrainy do Polski. Podkreslil, Ze w maju 2007 roku nie przebywal w Polsce. W kolejnych wyja$nieniach
sprecyzowal, ze do Polski powrdcil 10 lub 11 maja 2007 roku. Thumaczac jak doszlo do tego, ze w okresie od 1
stycznia 2007 roku do 20 marca 2008 roku kilkukrotnie przekraczal granice polsko-ukrainska wjednym samochodzie
razem z R. K,, D. G. (1) oraz L. G. (wykazy przekroczen granicy panstwowej z Polski na Ukraine i z powrotem
przez D. G. (1), L. G.,, R. K, A. S. (1) i innych k. 1948-1954), wyjasénil, ze byl to przypadek zwiazany z tzw.
spodsiadka" (k. 2575-2577, 2664-2666, 2685-2687). Przeshuchany w postepowaniu sgdowym oskarzony nie przyznat
sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw i odmoéwit skltadania wyjasnien (k. 3982, 5014).

Sad wyjasnieniom P. W. odmoéwit waloru wiarygodno$ci. Przecza im bowiem zgromadzone w sprawie dowody,
zwlaszcza wyjaénienia A. M., w ktérych opisal zasady funkcjonowania grupy przestepczej i sposéb przemytu
papierosow, a takze wskazal uczestniczgce w tym procederze osoby. W trakcie okazania fotografii w dniu 15
pazdziernika 2008 roku A. M. rozpoznal P. W., jako opisywang wcze$niej osobe o pseudonimie (...) (k. 2714).

Oskarzona M. R. (1) skladajgc wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym nie przyznala sie do popelienia
zarzuconych jej przestepstw. Przyznala, iz wiedziala od meza Z. R. o przemycaniu papieroséw przez przejscie kolejowe
w D. i o tym, Ze jej maz uczestniczyl w tym procederze otrzymujac za to wynagrodzenie od D. G. (1). Zaprzeczyla,
aby ze swojej posesji obserwowala teren przylegly do stacji kolejowej w D. i za po$rednictwem telefonu komoérkowego
powiadamiala meza i innych czlonkéw grupy przestepczej o pojawieniu sie w poblizu ich posesji funkcjonariuszy
Strazy Granicznej lub Policji. Wyjasnila, ze dzwonila do meza po to zeby wracal do domu i nie brat udzialu w odbiorze
przemyconych papierosoéw. Wskazala, iz wie od L. G., iz jesienia lub zima 2007 roku byly przerzuty papierosow, a
takze stwierdzila, iz L. G. uczestniczyla w przemycie papieros6w bowiem wskazywato na to jej zachowanie polegajace
na obserwowaniu Strazy Granicznej. Dodatkowo podniosla, iz nie otrzymywala zadnych pieniedzy za przemyt



papierosow. Za uczestnictwo w tym procederze bral natomiast pieniadze jej maz (k. 1849-1852, 1918). Przestuchana w
postepowaniu sagdowym oskarzona nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej przestepstw i odmoéwila skltadania
wyjaénien. Po odczytaniu potwierdzila wyjaénienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym (k. 3982, 5037-5038).

Dokonujac oceny wyjasnien M. R. (1) Sad uznal je za czeSciowo wiarygodne. Przymiotem tym nalezalo obdarzyc
wyjasnienia, w ktorych oskarzona potwierdzila fakt istnienia grupy dokonujacej przemytu papieroséw przez polsko-
ukrainskie kolejowe przejscie graniczne w D. i wskazala, ze czlonkami tej grupy byli D. G. (1), Z. R.i L. G.. W powyzszym
zakresie wyjaSnienia te koresponduja z innymi dowodami stanowigcymi podstawe poczynionych w niniejszej sprawie
ustalen faktycznych, w tym w szczeg6lnosSci z wyjasnieniami A. M. (k. 24-28A, 994).

W pozostalym zakresie wyja$nienia M. R. (1) nie zasluguja na wiare, stoja bowiem w sprzecznoéci z wyjasnieniami
A. M., ktéry opisal w swoich wyjadnieniach zadania jakie M. R. (1) wykonywala przynalezac do grupy przestepczej
(k. 28, 994).

M. K. (1) przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelienia zarzuconych mu
czynéw. Wyjasnil, ze na prosbe brata R. K. pojechal samochodem osobowym marki A. wraz z nieznana mu osoba
i Z. J. po materialy budowlane i zostal wéwczas zatrzymany. Zaprzeczyl, aby wchodzil wtedy na wagony towarowe.
Wytlumaczyl, ze zabrudzenia na jego ubraniach sa wynikiem upadku oraz wcze$niejszego ,przerzucania” wegla w
domu.

Odnoénie zdarzeh w nocy z 1 na 2 czerwca 2008 roku wyjasnil, iz podwozit wowczas z C. do M. poznang uprzednio w
barze dziewczyne o imieniu M.. W drodze powrotnej zgubil sie i wjechal na przejazd kolejowy, gdzie zostal zatrzymany.
Dodal, ze ujawnione w okolicy papierosy bez polskich znakéw skarbowych akcyzy nie naleza do niego i nie wie skad
sie tam wziely. Samochdd ktérym podrézowal nalezy do jego brata K. K. (2) (k. 106-110, 285, 288-289, 523-524 z akt
sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Przestuchany w postepowaniu sadowym oskarzony nie przyznat sie
do popekienia zarzucanych mu przestepstw i odmoéwil sktadania wyjaénien. Potwierdzil odczytane mu wyja$nienia z
postepowania przygotowawczego (k. 3983, 5014v-5015).

Zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego nie pozwalaja na przyjecie wersji zaprezentowanej przez oskarzonego za
wiarygodna. Podkresli¢ przede wszystkim nalezy, iz z zeznan §wiadkéw J. M. (1) (k. 61-63) oraz W. M. (2) (k. 64-66
akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09) wynika, iz w ich obecnosci w trakcie drogi do siedziby Strazy
Granicznej zatrzymani w poblizu rampy przeladunkowej w B. mezczyzni uzgadniali wspdlna wersje wydarzen, ktora
miala polega¢ na tym, ze w okolicy miejsca zatrzymania poszukiwali materialébw budowlanych. Swiadkowie ci na
okazanej im fotografii rozpoznali M. K. (1) jako jednego z tych mezczyzn. Podkredli¢ tez nalezy, iz M. K. (1) zostal
zatrzymany wraz z R. K. i Z. J. w poblizu wagonéw towarowych z ladunkiem rudy zelaza, w ktorej ukryte byly
przemycane papierosy. Rodzaj zabrudzen ubrania M. K. (1) — ktére opisal §wiadek M. B. (1) (k. 20-22 akt IVK 133/09),
odpowiadatl brunatnym kolorom wspomnianej rudy. Wspomnie¢ roéwniez nalezy, ze przebywajac na rampie kolejowej
w B. po zauwazeniu policjantéw Z. J. zaczal uciekac Niewatpliwie nie jest to zachowanie typowe dla osoby poszukujacej
materialow budowlanych.

F. S. wskazal, ze miejsce zatrzymania prowadzonego w dniu 2 czerwca 2008 roku przez M. K. (1) samochodu marki B.
to jedyna droga, ktéra prowadzi do rampy kolejowej (k. 274-275 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).
Poniewaz w tym czasie zostaly tam wyladowane, a nastepnie ukryte w lesie wyroby tytoniowe z wagon6w, Sad uznatl
za niewiarygodne wyjasnienia M. K. (1), iz znalaz} sie na drodze prowadzacej do rampy kolejowej przypadkowo.

Oskarzony Z. J. przestuchany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popehienia zarzucanego
mu przestepstwa. Wyjasnil, ze na stacje kolejowa w B. przyjechal z M. K. (1) i R. K. samochodem marki A.. R. K. chcial
wowczas kupié materialy budowlane. Poszukiwat ich takze w okolicy domu. Stwierdzil, ze nie mieli wowczas lopat i
innych narzedzi. Dodal, ze nie wchodzili na wagony stojace na bocznicy, przechodzili jedynie przez laczace wagony
zaczepy (k. 89-91v akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Przestuchany w postepowaniu sagdowym Z. J.



nie przyznat sie do dokonania zarzucanego mu przestepstwa i odmoéwil skladania wyjaénien. Potwierdzil odczytane
mu wyjasnienia z postepowania przygotowawczego (k. 3983v, 5015v-5016).

Wyjasénienia oskarzonego Sad uznal za niewiarygodne. Z zeznan J. M. (1) (k. 61-63, 227-228 akt sprawy o poprzedniej
sygnaturze IV K 133/09) oraz W. M. (2) (k. 64-66 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09) wynika bowiem,
iz po zatrzymaniu, wspoélnie z M. K. (1) ustalal on wersje zdarzen ktéra mial przedstawi¢ w trakcie przestuchania. O
tym, ze relacja oskarzonego jest nieprawdziwa $wiadcza takze zabrudzenia na jego ubraniu.

Dokonujac rekonstrukeji przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem osadu w niniejszej sprawie Sad oparl sie w gléwnej
mierze na wyjas$nieniach A. M. zlozonych w toku postepowania przygotowawczego.

Przed dokonaniem analizy wyjasnienn A. M. pod katem oceny ich prawdziwoS$ci zwrocié nalezy uwage na fakt, iz
mialy one charakter poméwienia. Poméwienie uznawane jest za szczegélnego rodzaju Srodek dowodowy, ktory
winien podlega¢ wyjatkowo bacznej i wnikliwej ocenie organu orzekajacego. Nalezy przyjac, ze dokonujac oceny
pomodwienia nalezy kierowac sie zasada nieufnosci, doszukujac sie w jego zlozeniu realizacji okres$lonej linii obrony
oskarzonego, majacej na celu przerzucenie na inng osobe odpowiedzialnosci za popelnienie czynu lub umniejszenie
wlasnej. P. dowodu z pomawiajacych wyjasnien oskarzonego moze zatem zostaé¢ osiggnieta dopiero po spelnieniu
okre§lonych warunkéw, wskazywanych przez pi$miennictwo i judykature. Katalog tych wymagan, ujetych w spos6b
syntetyczny1 obejmuje ustalenia Sadu dotyczace tego czy: 1) informacje przekazywane przez pomawiajacego sa
potwierdzone innymi dowodami, choéby w czesci; 2) wyjasnienia s3 spontaniczne, zlozone wkrétce po przezyciu
objetych nimi zaszloSci; 3) wyjasnienia pochodza od osoby bezstronnej, czy tez zainteresowanej obcigzeniem
pomodwionego; 4) wyjaénienia sg konsekwentne i zgodne, co do zasady oraz szczegdlow w kolejnych relacjach
skladanych w r6znych fazach postepowania, czy tez zawieraja informacje sprzeczne, wzajemnie sie wykluczajace, badz
inne niekonsekwencje; 5) udzielajacy informacji sam siebie roéwniez obciaza, czy tez tylko przerzuca odpowiedzialnoéé
na inna osobe, by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialno$cia.

Przektadajgc powyzsze do realibw niniejszego postepowania, Sad uznal, iz wymienionym kryteriom odpowiadajg
wyjasnienia A. M. zlozone w postepowaniu przygotowawczym, a nastepnie potwierdzone przed Sadem w sprawie IV
K 63/111 dlatego oparl na nich swoje ustalenia faktyczne.

A. M. w wyjadnieniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego (k. 24-28A, 115-116, 969-971a, 993-995a,
999-999a, 1000-10004, (...)- (...), (...), (...)- (...), (...)-2658a, (...)-2714a) i potwierdzonych przed Sadem Okregowym
w Lublinie w sprawie IV K 63/11 (k. 1818-1820 z akt sprawy IV K 63/11) w obszerny i szczegdlowy sposéb opisal
sposo6b dzialania grupy przestepczej zajmujacej sie przemytem papierosoéw przez polsko-ukrainskie kolejowe przejscie
graniczne w D., przedstawil okoliczno$ci towarzyszace poszczegélnym ,przerzutom” papierosow, wskazal osoby,
ktdre uczestniczyly w przestepczym procederze oraz opisal role jaka w strukturze przestepczej odgrywali konkretni
jej czlonkowie. Wymieniajgc osoby, ktore zajmowaly sie przemytem papieroséw z terytorium Ukrainy do Polski,
oskarzony okresdlil je z imienia i nazwiska, samego nazwiska lub podajac ich pseudonimy. A. M. okreslit daty w jakich
odbierano z wagon6w przemycane papierosy. Podkreslil, ze poza polskimi obywatelami mieszkajacymi w poblizu
przej$cia granicznego w D., w przestepczym procederze uczestniczyli rowniez obywatele ukrainscy. U. ukrywali
papierosy w wagonach towarowych przewozacych z terytorium Ukrainy do Polski takie towary jak drewno, pasze, zwir
oraz inne towary sypkie. Zaznaczyl, ze z grupa przestepcza wspOlpracowali pracownicy (...) zatrudnieni na przejSciu
kolejowym w D., ktorzy przekazywali informacje o dotarciu na strone polska wagondéw z ukrytymi papierosami oraz
przestawiali je w miejsca, ktore ulatwialy szybkie i niezauwazalne zabranie papierosé6w z wagonéw. A. M. opisal
roéwniez swoja role w przestepczym procederze.

Skladajac w dniu 9 pazdziernika 2007 roku, a wiec bezposrednio po zatrzymaniu, swoje pierwsze wyjasnienia w
Sledztwie, A. M. wskazal, iz D. G. (1) (ktérego rozpoznal na okazanej mu fotografii) wraz z innymi osobami zajmowal
sie przemycaniem papieros6w w wagonach przez przejscie kolejowe w D.. Wyjasénil, iz wymieniony mieszka w poblizu
toréw kolejowych i dzieki temu mial dogodne miejsce do podejmowania dzialan zwigzanych z przemytem wyrobow
tytoniowych. Poza D. G. (1) (pseudonim (...)), jako czlonkoéw grupy przestepczej, A. M. wymienil réwniez Z. R., R. K. —



blednie wskazujac jego imie jako A., A. S. (1) i mezczyzne nazywanego M. (ktorego w dalszej czesci §ledztwa rozpoznal
na okazanej mu fotografii jako P. W.). Na okazanych fotografiach jako uczestnikéw grupy przestepczej rozpoznal
roéwniez M. C.iR. M. (1) (pseudonim (...)). Wyjaénil, iz mezczyZni ci poruszali sie samochodami osobowymi marki V.
(...) koloru srebrnego i ciemno-siwego, ktore parkowali na posesji Z. R.. Z kolei D. G. (1) jezdzil samochodami A. (...)
koloru ciemno-zielonego i A. (...) koloru czarnego. Wyladowane z wagon6w papierosy byly wywozone wspomnianymi
(...) i ukrywane w ,zawalisku” znajdujacym sie okolo 100 metréow od domu D. G. (1). A. M. dodal, ze w grupie
przestepczej byli rowniez kolejarze pracujacy na przejs$ciu granicznym w D.. Ich zadanie polegalo na podstawianiu na
polecenie D. G. (1) w poblize jego posesji wagonow z ukrytymi w nich papierosami. Wéréd nich byli S. C. i H. S. —
ktoérego rozpoznal na fotografii w dalszej fazie §ledztwa. W grupie tej uczestniczyla rowniez M. R. (1) — zona Z. R.. J€j
rola polegala na tym, ze stojac na tzw. ,obczajce” w sadzie obok swoje posesji obserwowala teren i w razie zauwazenia
jakiego$ zagrozenia informowala o tym czlonkéw grupy.

Opisujac poszczegoblne akcje zwigzane z przemytem papieroséw przez granice ukrainsko-polska A. M. wyjasnil, ze w
dniu 8 lipca 2007 roku wskazani przez niego czlonkowie grupy przestepczej, tj. D. G. (1), Z. R., R. K., A. S. (1), M. C,,
R. M. (1) i P. W. mieli wyladowa¢ papierosy ukryte w wagonie z drewnem. A. M. wskazal, iz stal wtedy na ,czatach”
przy plocie niedaleko swojego domu. Akcja zostala odwolana przez D. G. (1) poniewaz wagon byl obserwowany
przez funkcjonariuszy (...) G.. Wyjasénienia te znajduja potwierdzenie w analizie materialow Sledztwa k. 2100v,
bowiem papierosy te zostaly odnalezione i zatrzymane przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej. Bylo to 6.440 paczek
papierosow (...). Wyjaénienia A. M. potwierdzone zostaly réwniez wyja$nieniami Z. R. (k. 1291-1292). Te same osoby
braly udzial w przemycie papieroséw w dniu 21 lipca 2007 roku. A. M. wskazal, iz stal wowczas na tzw. ,obczajce”
obok poczty w miejscowos$ci O., obserwujac, czy nie zbliza sie patrol Strazy Granicznej lub Policji. Wyjaénienia te
roéwniez znajduja potwierdzenie w analizie materialéw Sledztwa (k. 2100v), bowiem przemyt ten wiloSci 18.500 paczek
papieros6w marki (...) 17.000 paczek papieroséw marki (...) zostal wykryty przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej,
a takze w wyjas$nieniach Z. R. (k. 1291-1292), ktory zostal woéwczas zatrzymany.

A. M. wskazal takze, iz wymienione przez niego osoby uczestniczyly réwniez w przemytach papieroséw w dniach
23 wrze$nia 2007 roku, 29 wrze$nia 2007 roku, 2 pazdziernika 2007 roku i 4 pazdziernika 2007 roku. Przemyty te
zostaly rowniez wykryte przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej, a zatem wyjasnienia A. M. w tej czeSci znajduja
potwierdzenie w analizie materialéw Sledztwa (k. 2101-2102). Z analizy tej wynika, ze w dniu 23 wrze$nia 2007 roku
w wagonie towarowym z ladunkiem wi6r drzewnych ujawniono 1.500 paczek papieroséw marki (...) i 6.500 paczek
papierosow marki (...), w dniu 29 wrzesnia 2007 roku w wagonie towarowym z ladunkiem drzewa ujawniono 18.500
paczek papieroséw marki (...) i 5000 paczek papieroséw marki (...), w dniu 2 paZdziernika 2007 roku w wagonie
wypelionym sola ujawniono 500 paczek papieroséw marki (...) i 500 paczek papieroséw marki (...) oraz w dniu 4
pazdziernika 2007 roku w wagonie towarowym z ladunkiem drewna sosnowego ujawniono 5.000 paczek papieroséw
marki (...).

A. M. wyjas$nil takze, iz do nastepnego przemytu papieroséw doszlo w dniu 5 pazdziernika 2007 roku i stal wéwczas na
tzw. ,obczajce” na podworku swojej posesji obserwujac, czy nie zbliza sie patrol Strazy Granicznej lub Policji. Tak jak
poprzednio uczestniczyliwnim D. G. (1), Z. R.,A. K., A. S. (1), M. C., R. M. (1) i P. W.. Z wagon6w wyciagnieto wowczas
okolo 20 tzw. ,jaszczykdéw”, w ktorych zapakowanych bylo po 50 kartonéw z papierosami. Ci sami mezczyzni wzieli
roéwniez udzial w przemycie papieroséw w dniu 8 pazdziernika 2007 roku. Wyjaénienia A. M. w tym zakresie zostaly
potwierdzone analizg materiatow $ledztwa (k. 2102v), bowiem ten przemyt réwniez zostal wykryty. Funkcjonariusze
Strazy Granicznej w wagonie stojacym w poblizu posesji L. G. ujawnili 7.980 paczek papieroséw marki (...). Te
wyjaénienia A. M. znajduja réwniez potwierdzenie w zeznaniach A. G. (k. 6-7, 1201) i W. L. (k. 789).

A. M. wyjasénil, ze na tzw. ,obczajce” stal okolo 10 razy w miesigcach kwiecien, czerwiec, lipiec, sierpiefi 2007 roku, w
tym na pewno w dniach 8 lipca 2007 roku, 21 lipca 2007 roku i 5 pazdziernika 2007 roku, za co otrzymywal od D. G.
(1) kwoty od 50 do 100 zlotych. Stwierdzil, Ze nie wie kto byl odbiorca przemycanych papieroséw. Wyroby tytoniowe
byly ukrywane w wagonach m.in. z drzewem, weglem, drutem i pasza. Na jednym przemycie grupa zarabiala okolo



10.000 zlotych. Pienigdze dzielil D. G. (1), w ten sposob, ze wiekszos¢ z tej sumy zatrzymywal sobie oraz dawat R. M.
(1) oraz M. C., a reszta pieniedzy byla dzielona pomiedzy pozostalych cztonkéw grupy.

Przestuchiwany kolejno w toku postepowania przygotowawczego A. M. potwierdzal konsekwentnie swoje weze$niejsze
wyjaénienia i uzupekial je. Wskazal, iz D. G. (1) jest osoba nieobliczalng i zdolna do wszystkiego i dlatego gdyby
dowiedziat sie o treéci jego wyjasnien, jemu oraz jego rodzinie groziloby powazne niebezpieczenstwo (k. 115-116).
Precyzyjnie opisal role poszczegdlnych cztonkow grupy i wskazal prawidlowo imie K. (...) i rozpoznal go na okazanej
mu fotografii (k. 969-971a, (...)- (...)).

Zaprzeczyl, aby miala miejsce taka sytuacja, ze jesienia 2007 roku bedac pod wplywem alkoholu i nie posiadajac prawa
jazdy, przewozil swoim samochodem butle z gazem, ktora ukradl w firmie (...) w D., i woéwczas zostal zatrzymany do
kontroli przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej (k. 2657-2658a).

Przestuchany przed Sadem Okregowym w Lublinie w sprawie IV K 63/11 A. M. przyznal sie do popelnienia zarzucanych
mu czyndw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Potwierdzit wszystkie odczytane wyjasnienia, ktore
skladal uprzednio w postepowaniu przygotowawczym (k. 1818-1820 z akt sprawy IV K 63/11).

Sad w caloSci obdarzyt wiara wyjasnienia A. M. z postepowania przygotowawczego poniewaz sa one spontaniczne,
zlozone bezposrednio po zdarzeniach, w ktérych uczestniczyl. Sa przy tym logiczne i konsekwentne oraz pozostaja w
zgodzie z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Cechuje je rowniez obiektywizm, o czym §wiadczy fakt, iz przedstawiajac
przebieg zdarzen bedacych przedmiotem osadu w niniejszej sprawie A. M. nie minimalizowal swojego udzialu w
dzialalnoSci grupy przestepczej, a ponadto potrafil oddzieli¢ wlasne spostrzezenia od okolicznos$ci, ktorych mogt sie
jedynie domys$la¢ na podstawie innych wiadomych mu faktéw. Wyjaénienia te znajduja ponadto potwierdzenie w
raportach z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegblowego do wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych (k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908), analizie materialéw §ledztwa O.Z Ds. 18/08/IX (k.
2100v-2102v), a takze wyjasnieniach Z. R., M. R. (1), H. S. i S. C. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym.

Ponadto obdarzone wiara zeznania obywatela Ukrainy Oleksandra S., (k. 278-279, 981-991), potwierdzily twierdzenia
A. M. co do miedzynarodowego charakteru kierowanej przez D. G. (1) grupy przestepczej. Wyjasnienia A. M.
potwierdzajg takze analizy danych zawartych w listach przewozowych takich jak: daty wjazdu na teren kolejowego
przejécia granicznego w D. wagondw towarowych, numery wagonow i zestawienie ich z danymi zapisanymi w pamieci
telefon6w komoérkowych zabezpieczonych w toku przeszukania pomieszczen zajmowanych przez R. K.. Wiadomosci
tekstowe odebrane od uzytkownikéow telefonéw komérkowych aktywnych na terytorium Ukrainy zawieraja cztery
koncowe cyfry numeréw wagonéw towarowych, w ktérych ukryto papierosy, za$ ostatnie dwie cyfry wiadomosci
tekstowej wskazuja ilo$¢ przemycanych pudel kartonowych tzw. ,jaszczykow” zawierajacych papierosy (raporty z
przeprowadzonych analiz kryminalnych materialéw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z raportu
szczegblowego do wykonanych wykresow polaczen telefonicznych 508-511, 644-662, (...)- (...), 1560- (...), (...)- (...),
1960-2075, (...)- (...), 2190- (...), (...)- (...)). Réwniez zeznania przestuchanych funkcjonariuszy Strazy Granicznej
wykonujacych czynnoéci zwigzane z ujawnieniem w wagonach towarowych przemycanych papieroséow: M. G., W. L.,
D.S.,A.W. (1), G. K, P. S. i R. M. (2) potwierdzily prawdziwo$¢ informacji zawartych w wyjasnieniach A. M., w tym
zwlaszcza dotyczacych sposobow i miejsca ukrywania w wagonach towarowych przemycanych papieroséw.

Podczas pierwszego rozpoznania sprawy przed Sadem Okregowym A. M. zeznajac w charakterze $wiadka nie
potwierdzil swoich wyjasnien zlozonych w toku postepowania przygotowawczego. Wskazal, ze wyjasnienia te
zostaly na nim wymuszone przez funkcjonariuszy (...) G.. Zakwestionowal rowniez podpisy zlozone w protokolach
przestuchan i stwierdzil, ze czeéci z wymienionych w protokolach os6b w ogole nie zna. Potwierdzil, iz czasami
pilnowal przerzutéw papieroséw, ale nie w takiej liczbie jak wynika to z jego wyjasnien. Podkreélil, iz w czasie, gdy
byl przestuchiwany znajdowat sie pod wplywem alkoholu, a funkcjonariusze przynosili mu piwo. Stwierdzil takze, iz
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw poniewaz chcial jak najszybszego zakonczenia sprawy (k. 4282v,
4283-4286).



Podczas kolejnego rozpoznania sprawy przed Sadem Okregowym A. M. zeznal, iz nic nie wie na temat przemytu
papierosow. Stwierdzil, ze przyznal sie do czynow, ktorych w rzeczywistoéci nie popeknil. Zrobil to poniewaz obawial
sie zamkniecia w zakladzie karnym, a ponadto chcial jak najszybszego zakonczenia sprawy. Po odczytaniu przez Sad
wyjasnien z postepowania przygotowawczego oraz okazaniu protokoléw przestluchania z kart 17-21, 81-82, 714-716,
717-719, 720-723, 1185-1187, 1568-1569, 1588-1589, 1599-1600, 1638-1639, 1818-1820 z akt sprawy IV K 63/11 A. M.
zeznal, ze nie sktadal tych wyjaénien, a zaden z podpiséw znajdujacych sie w okazanych mu protokolach nie zostal
sporzadzony przez niego. Podkreslil, ze w czasie skladania wyjasnien byl pijany, a jeden z funkcjonariuszy przynosit
mu piwo. Zaznaczyl, ze nie wie skad w protokole z k. 1588-1589 z akt sprawy IV K 63/11 znalaz! sie jego wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze.

Zeznaniom tym — za wyjatkiem twierdzen, iz czasami pilnowal przerzutéw papieroséw, Sad nie dal wiary poniewaz
sprzeczne sa ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a w szczegdlno$ci z zeznaniami §wiadkéow B. K.,
J.C., L. J.iR. W, ktorzy jako funkcjonariusze Strazy Granicznej przeprowadzali czynnoSci procesowe z udzialem A.
M., a takze z opinia bieglego sadowego z zakresu Ekspertyzy Pisma Recznego i Badania Dokumentow (k. 5123-5246).

B. K. zeznal, ze na teren placowki Strazy Granicznej moze wejs$¢ jedynie osoba, ktéra okaze wezwanie oraz dokument
tozsamosci. Bezposrednio przed przestuchaniem sprawdzane sg dane z dokumentéw tozsamos$ci przestluchiwanej
osoby. Zaprzeczyl, aby wywieral jakikolwiek wplyw na tre$¢ wyjasnien skladanych przez A. M.. Nie mial watpliwosci,
ze to A. M. podpisal protokoly przestuchania. Podkreslil, ze wszystkie czynnoSci realizowano zgodnie z przepisami
prawa, za$ kazdy protokoét byt odezytywany i dopiero, gdy podejrzany potwierdzil, ze jego tres¢ odpowiada temu co
wyjasnil, byt on podpisywany.

Po okazaniu protokoléw przestuchania A. M. z k. 717-719 i 720-722 z akt sprawy IV K 63/11 B. K. zeznal, ze to on
przeshuchiwat A. M. w dniu 28 lutego 2008 roku, a w czynnoSci tej uczestniczyt J. C.. Natomiast w dniu 6 marca 2008
roku przeshuchanie prowadzit J. C.. Swiadek stwierdzil, iz adnotacje na k. 719 i 722 napisat A. M. po przeprowadzonych
przesluchaniach. B. K. podkreslil iz swoje wyjasnienia A. M. skladal w spos6b dobrowolny i nie byt wéwczas pod
wplywem alkoholu. Po okazaniu protokotu przestuchania A. M. z k. 1185-1187 z akt sprawy IV K 63/11 B. K. stwierdzil,
ze prowadzil udokumentowang tym protokolem czynnos¢ i wskazal, ze na protokole podpisal sie A. M. jedynie parafka,
bowiem nie ma wymogu, zeby osoba przestuchiwana podpisywala sie pelnym imieniem i nazwiskiem (k. 4362-4365,
5063-5065).

L. J. skladajac zeznania w postepowaniu przygotowawczym zaprzeczyl, aby jesienia 2007 roku, w trakcie pelnienia
stuzby wraz z innym funkcjonariuszem o nazwisku K. dokonywal kontroli drogowej samochodu kierowanego przez
znajdujacego sie pod wplywem alkoholu A. M. w trakcie ktorej stwierdzil przewozenie kradzionej butli z gazem (k.
2662).

Przestuchany przed Sadem zeznal, ze w niniejszej sprawie uczestniczyt w czynnoSciach przestuchania $wiadkow i
podejrzanych. Opisal okolicznosci przeshuchania A. M. i wykluczyl, aby byt on zmuszany do sktadania wyjasnien.
Dodal, Ze nie mial watpliwoSci, co do tozsamosci przestuchiwanego i stwierdzil, ze zna ,z widzenia” A. M. (k.
4468-4469, 5040-5041).

Swiadek J. C. zeznal, ze kilkukrotnie przeshuchiwal A. M. w charakterze podejrzanego. Po okazaniu protokoltow
przestuchan A. M. stwierdzil, ze A. M. uczestniczyl we wszystkich przestuchaniach, sktadat wyjaénienia, zapoznawat
sie ze swoimi wyjaénieniami i sktadal osobiScie podpisy. Nie byto watpliwo$ci co do tozsamosci osoby przestuchiwane;.
Przestuchania odbywaly sie w P. Strazy Granicznej w D. w pomieszczeniu dla przestuchiwanych. Zaznaczyl, ze
przestuchujgc A. M. nie stosowal zadnych form nacisku, niczego nie sugerowal. J. C. opisal réwniez procedure
wyliczenia warto$ci przemycanych wyrobow tytoniowych (k. 4469-4471v, 5041-5043).

R. W. zeznal, iz przestluchiwal A. M. jako podejrzanego w sprawie dotyczacej przemytu do Polski wyrob6ow tytoniowych.
Podkreslil, ze wszystko co powiedzial podejrzany podczas przestuchania zostalo zapisane. Nastepnie A. M. zapoznal
sie z protokolem i osobiScie go podpisal. Skladal wyjasnienia w swobodny sposdb, nic nie bylo na nim wymuszane.



Naniost réwniez adnotacje, Ze zapoznal sie z treécia protokotlu i jest on zgodny z prawdg. R. W. stwierdzil, ze podczas
przestuchania A. M. nie byl szczego6lnie nerwowy, nie zachowywal sie agresywnie, nie znajdowal sie pod wplywem
alkoholu (k. 4533-4534, 5065).

Sad dat wiare zeznaniom $wiadkéw B. K., L. J., J. C. i R. W. s3 one bowiem logiczne, konsekwentne i spdjne, a
ponadto pozostaja ze soba zbiezne i wzajemnie sie uzupehiaja. Znajduja ponadto potwierdzenie w opinii bieglego z
zakresu Ekspertyzy Pisma Recznego i Badania Dokumentow. Majac na wzgledzie tre$¢ powyzszych zeznan i wskazang
opinie, Sad uznal, ze wersja zaprezentowana przez A. M., iz wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym
zostaly na nim wymuszone przez przestuchujacych go funkcjonariuszy Strazy Granicznej i on ich nie podpisywat jest
niewiarygodna, a wytworzona zostala dla potrzeb postepowania. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, iz nie ujawniono zadnych
powodow, ktore mialyby sklonié osoby przestuchujace A. M. do preparowania dowodow.

Ewolucja stanowiska A. M. jest zdaniem Sadu zwigzana ze zmiang jego sytuacji procesowej. Zauwazy¢ bowiem nalezy,
izwyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 25 maja 2012 roku w sprawie IV K 63/11 A. M. zostal juz prawomocnie
skazany. W tej sytuacji nie majac juz obaw zwigzanych z wlasna odpowiedzialno$cia, chcac chroni¢ oskarzonych,
ktoérzy sa jego znajomymi, a cze$é z nich wywodzi sie z jego najblizszego §rodowiska, podjal probe wycofania sie
z obciazajacych te osoby wyjasnien. W ocenie Sadu niewatpliwie wplyw na to miala réwniez obawa A. M. przed
ostracyzmem w Srodowisku lokalnym oraz zemsta ze strony niektorych oskarzonych, w tym w szczego6lnosci D. G. (1)
- 0 czym mowil wprost w swoich wyjasnieniach.

W zwigzku z tym, ze A. M. zaprzeczyl, aby podpisywal protokoly przestuchania go w charakterze podejrzanego, celem
ustalenia, czy znajdujace sie na nich podpisy i adnotacje pochodza od niego, Sad dopuscil dowod z opinii biegtego
sadowego z zakresu Ekspertyzy Pisma Recznego i Badania Dokumentow.

Po przeprowadzeniu metoda graficzno-poré6wnawczg badan przekazanego do ekspertyzy materialu dowodowego oraz
materialu porownawczego, biegly stwierdzil, iz, podpisy:

1) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 1-13 sporzadzone na dokumencie zatytutlowanym ,Protokél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 1 (k. 17-21, tom I akt sprawy
IVk 63/11),

2) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 14-19 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokol przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,06.12.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 2 (k. 81-82, tom I akt sprawy
IVk 63/11),

3) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 20-28 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokét przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,25.02.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 3 (k. 714-716, tom VI akt
sprawy IV k 63/11),

4) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 29 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,,Protokél przeshuchania
podejrzanego”, datowanym ,28.02.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 4 (k. 717-719, tom VI akt
sprawy IV k 63/11),

5) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 51-55 sporzadzone na dokumencie zatytutlowanym , Protokét przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,16.09.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 7 (k. 1568-1569, tom VIII akt
sprawy IV k 63/11),

6) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 56-57 sporzadzone na dokumencie zatytutlowanym ,,Protokél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,06.10.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 8 (k. 1588-1589, tom VIII akt
sprawy IV k 63/11),



7) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 58-64 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokoét przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,09.10.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 9 (k. 1599-1600, tom VIII akt
sprawy IV k 63/11),

8) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 67-70 sporzadzone na dokumencie zatytutlowanym , Protokol przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,15.10.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 10 (k. 1638-1639, tom IX a.o.
akt sprawy IV k 63/11),

9) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 71-73 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokoét przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 11 (k. 19, tom I. akt sprawy
IVk17/15),

10) oznaczony jako podpis dowodowy nr: 74 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,,Pouczenie o uprawnieniach
osoby zatrzymanej”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 12 (k. 20, tom I. akt

sprawy IV k 17/15),

11) oznaczony jako podpis dowodowy nr: 75 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,Postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 13 (k. 22, tom 1.
akt sprawy IV k 17/15),

12) oznaczony jako podpis dowodowy nr: 76 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,,Pouczenie podejrzanego
o uprawnieniach i obowigzkach”, datowanym ,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 14 (k. 23,
tom I. akt sprawy IV k 17/15),

13) oznaczony jako podpis dowodowy nr: 77 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,Postanowienie w
przedmiocie dowodéw rzeczowych”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 15 (k. 34,
tom I. akt sprawy IV k 17/15),

14) oznaczony jako podpis dowodowy nr: 78 sporzadzony na dokumencie zatytulowanym ,Postanowienie w
przedmiocie dowodow rzeczowych”, datowanym ,,06.12.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 16 (k.
114, tom I. akt sprawy IV k 17/15),

sa autentycznymi podpisami A. M.;

podpisy:

15) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 30-35 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokot
przeshuchania podejrzanego”, datowanym ,,28.02.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 4 (k. 717-719,
tom IV. akt sprawy IV k 63/11),

16) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 36-43 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokél
przestuchania podejrzanego”, datowanym ,,06.03.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 5 (k. 720-722,
tom IV. akt sprawy IV k 63/11),

17) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 44-49 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokol
przestuchania podejrzanego”, datowanym ,,09.06.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 6 (k. 1185-1187,
tom VI. akt sprawy IV k 63/11),

18) oznaczone jako podpisy dowodowe nr: 65-66 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokot
przestuchania podejrzanego”, datowanym ,15.10.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 10 (k.
1638-1639, tom IX a.o. akt sprawy IV k 63/11),

nie sg autentycznymi podpisami A. M. i prawdopodobnie nie zostaly przez niego sporzadzone;




zapisy:

20) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 1 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokot przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 1 (k. 17-21, tom I akt sprawy
IVk 63/11),

21) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 2 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokét przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,06.12.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 2 (k. 81-82, tom I akt sprawy
IVk 63/11),

22) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 3 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,25.02.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 3 (k. 714-716, tom IV akt
sprawy IV k 63/11),

23) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 4 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,28.02.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 4 (k. 717-719, tom IV akt
sprawy IV k 63/11),

24) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 5 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym , Protokoél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,06.03.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 5 (k. 720-722, tom IV akt
sprawy IV k 63/11),

25) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 6 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Protokél przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,16.09.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 7 (k. 1568-1569, tom VIII akt
sprawy IV k 63/11),

26) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 7 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,,Protokol przestuchania
podejrzanego”, datowanym ,,15.10.2008 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 10 (k. 1638-1639, tom IX a.o.
akt sprawy IV k 63/11),

27) oznaczone jako zapisy dowodowe nr. 8 sporzadzone na dokumencie zatytulowanym ,Postanowienie o
przedstawieniu zarzutéw”, datowanym ,09.10.2007 r.”, oznaczonym jako dokument dowodowy nr 13 (k. 22, tom I
akt sprawy IV k 17/15),

z prawdopodobienstwem graniczacym z pewno$cia zostaly sporzadzone przez A. M.;

(opinia k. 5123-5246).

Oceniajac opinie bieglego z zakresu Ekspertyzy Pisma Recznego i Badania Dokumentéw, Sad uznal, iz brak jest
podstaw do zakwestionowania wiarygodnoéci tego dowodu. Zaznaczy¢ trzeba, iz sporzadzajacy ja biegly jest w
swojej dziedzinie specjalista, a wydanie opinii poprzedzone zostalo przeprowadzeniem kompleksowych badan
poréwnawczych pisma z zastosowaniem uznanej naukowo metody badawczej i specjalistycznego sprzetu. Odnoénie
podpisow oznaczonych jako podpisy dowodowe nr. 1-29, 51-64, 67-78 biegly w jednoznaczny sposob stwierdzil,
Ze s one autentycznymi podpisami A. M.. Odnoénie podpiséw ujetych jako podpisy dowodowe nr. 30-49, 65-66
biegly przyjal, iz nie sa one autentycznymi podpisami A. M., ale jednocze$nie nie wykluczyl, ze zostaly one przez
niego sporzadzone. Natomiast odnoénie zapiséw okreslonych jako zapisy dowodowe 1-8 biegly zaopiniowal, iz z
prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscig zostaly one sporzadzone przez A. M.. Majac na wzgledzie treéc tej
opinii i zeznania przestluchujacych A. M. funkcjonariuszy Strazy Granicznej Sad uznal, iz zlozyt on wlasnorecznie
podpisy na wszystkich protokolach przestuchania go w charakterze podejrzanego.

Doniosle znaczenie dla poczynionych w niniejszej sprawie ustalen mialy wyjasnienia zlozone przez Z. R.. Stanowig
one jeden z zasadniczych dowoddéw okreslajacych sktad osobowy oraz sposob dzialania kierowanej przez D. G. (1)



zorganizowanej grupy przestepczej. Dokonujgc oceny tego dowodu Sad stosowal te same kryteria jak przy ocenie
wyjadnien A. M..

Skladajac wyjasnienia w postepowaniu przygotowawczym Z. R. przyznal sie do udzialu we wskazanej grupie
przestepczej zajmujacej sie przemytem papieroséw przez kolejowe przejscie graniczne w D.. W obszerny i szczegdlowy
sposob przedstawil okoliczno$ci zwiazane z dzialaniem grupy przestepczej, ujawnit znanych mu czlonkéow tej grupy i
opisal role jaka w przestepczym procederze pelnit on sam oraz pozostale uczestniczace w nim osoby. Okreélil takze czas
dokonania poszczego6lnych , przemytéw” papieroséw. Wskazal na D. G. (1), jako osobe, ktdra kierowala przedmiotowa
grupg i wyjasénil, iz to on jako pierwszy otrzymywal informacje o przesylce przemycanych papieroséw, rozdzielal
zadania i wydawal polecenia poszczegolnym czlonkom grupy. Placil takze czlonkom grupy za udzial w rozladunku
i podejmowal decyzje, co do sposobu ukrycia przemycanych papieroséw oraz ich dystrybucji. W podejmowanych w
ramach grupy procesach decyzyjnych sporadycznie brali rowniez udzial R. M. (1), M. C.iR. K.. Opisujac swoj udzial w
grupie przestepczej Z. R. wyjasnil, iz albo stal na tzw. ,,obczajce” i obserwowat teren albo wykonywat inne czynno$ci, w
tym wyjmowal razem z innymi osobami ukryte w wagonach towarowych papierosy, przenosil je w miejsca wskazywane
przez D. G. (1), a takze tadowal papierosy do samochodéw.

Skladajac pierwsze wyjasnienia w $ledztwie, Z. R. wskazal, iz w maju 2007 roku, korzystajac z propozycji D. G.
(1) przystapil do grupy przestepczej zajmujacej sie przemytem papieroséw przez kolejowe przej$cie graniczne w D..
Jego rola w przestepczym procederze polegala miedzy innymi na staniu na tzw. ,obczajce” na swoim podwoérku
i prowadzeniu obserwacji przejazdu kolejowego oraz drogi biegnacej od szosy w D.. W razie zauwazenia patroli
Strazy Granicznej lub Policji mial informowac o tym telefonicznie D. G. (1). Za prowadzenie obserwacji otrzymywat
wynagrodzenie w wysokoS$ci 50-100 zlotych.

Wyjasnil, iz D. G. (1) o kolejnych ,,akcjach” informowat go telefonicznie. Wyjaénil takze, iz uczestniczac w wytadunkach
papierosow poznal pozostalych czlonkéw grupy przestepczej wsrdd ktorych byli R. K., M. C., R. M. (1), L. G., A.
M.1iA. S. (1). Przemyty papierosow w ktorych uczestniczyl mialy miejsce: w maju 2007 roku, na przelomie maja i
czerwea 2007 roku, w czerwcu 2007 roku, trzykrotnie w lipcu 2007 roku. Wyjaénil rowniez, iz w lipcu 2007 roku
dwukrotnie stal na tzw. ,,obczajce” przy swoim domu, zas w jednym przypadku chodzil wyciagaé papierosy z wagonu
z thuczniem. Z. R. wyjas$nit takze, iz bral udzial réwniez w przemycie papieroséw w pazdzierniku 2007 roku (przed
data 8 pazdziernika 2007 roku). Woéwczas cze$é os6b wyjmowata papierosy z wagonu z ladunkiem drewna, a czes$é
nosila pudla z wyrobami tytoniowymi na podworko D. G. (1). Po przeniesieniu wszystkich papieroséw — bylo to 10-15
tzw. ,jaszczykéw” — zostaly one umieszczone w bagazniku samochodu, ktérym kierowal A. S. (1). W oparciu o ta
relacje Sad ustalil, iz przemycano woéwczas 5.000 paczek papieroséw (10 jaszezykow x 50 kartonow x 10 paczek). Z. R.
wyjasnil, iz do kolejnego przerzutu papierosé6w doszto w dniu 8 pazdziernika 2007 roku, ale w nim nie uczestniczyt,
potem za$ w styczniu 2008 roku, kiedy to przemycono 8 tzw. ,jaszczykéw” (daje to liczbe 400 paczek papieroséw —
8 x 50 x 10). Uczestniczyl réwniez w dwdch, zakoniczonych sukcesem przemytach w lutym 2008 roku. Tym razem
wyroby tytoniowe byly przewozone w wagonach z pasza, za kazdym razem po 4 pudla w ktérych znajdowalo sie po 50
kartonow. Sad ustalil, iz za kazdym razem bylo to 2.000 paczek papierosow.

Z. R. podal, iz w lutym 2007 roku doszlo do jeszcze jednego przemytu papieroséw w wagonie z tadunkiem drewna, w
ktérym oprocz niego uczestniczyli D. G. (1) i A. S. (1). Pociag ze znajdujacymi sie w nim papierosami dotart do rampy
wschodniej w C.. Gdy na miejsce przyjechal D. G. (1) okazalo sie, Ze drewno zostalo juz roztadowane, a przemycane
papierosy lezaly w wagonie. Zeby je odzyskaé D. G. (1) zaplacil pracownikom roztadowujacym drewno 1000 zlotych.
Z. R. wyjasnil, iz do kolejnego nielegalnego sprowadzenia papieroséw z Ukrainy do Polski przez kolejowe przejécie
graniczne w D. doszlo w marcu 2008 roku. Przemyt dotyczyt wowczas 25-30 pudel zawierajacych po 50 kartonow
papierosoOw w kazdym pudle ukrytych w wagonie z ladunkiem drewna. Sad ustalil w oparciu o tg relacje, iz bylo to
12.500 paczek papieroséw. Ostatni przemyt papieroséw mial miejsce 19 marca 2008 roku. Przemycano woéwczas 30
tzw. ,jaszczykow”, a wiec 15.000 paczek papieroséw nieustalonej marki (k. 1291-1292).

Podczas kolejnych przestuchan w postepowaniu przygotowawczym Z. R. przyznal sie do dokonania zarzucanych mu
czynéw i podtrzymal swoje wezeéniej ztozone wyjasnienia (k. 1723, 2449, 2605-2606).



Przestuchany w charakterze Swiadka Z. R. skorzystal z prawa do odmowy skladania zeznan i potwierdzil odczytane
mu wyjasnienia (k. 5093).

Sad dal wiare wyjaénieniom Z. R. zlozonym w postepowaniu przygotowawczym, gdyz sa szczere, logiczne i obiektywne,
a podane przez niego okoliczno$ci znajduja potwierdzenie w innych zgromadzonych w sprawie dowodach, a w
szczegoblnosci wyjasnieniach A. M., S. C. i H. S., protokole ogledzin rzeczy wraz z materialem pogladowym (k. 35-38),
raportach z przeprowadzonych analiz kryminalnych materialbw postepowania przygotowawczego wraz z wydrukami z
raportu szczegdlowego do wykonanych wykreséw polaczen telefonicznych (k. 508-511, 644-662, 1411-1513, 1560-1585,
1592-1707, 1960-2075, 2166-2186, 2190-2221, 2834-2908) oraz analizie materialow §ledztwa (k. 2102), tworzac z
nimi spdjna i wzajemnie uzupelniajaca sie wersje przebiegu zdarzen bedacych przedmiotem prawnokarnego osadu
W niniejszej sprawie.

Istotne znaczenie dla poczynionych w sprawie ustalen faktycznych majg takze wyja$nienia S. C.. Przestuchany w toku
postepowania przygotowawczego oskarzony przyznal sie do dokonania zarzucanych mu przestepstw. W zlozonych
wyjadnieniach okreslit swdj udzial w zorganizowanej grupie przestepczej i scharakteryzowal przebieg przemytu
papierosow w wagonach towarowych przez kolejowe przejscie graniczne w D.. Wskazal, iz w okresie od kwietnia 2007
roku do grudnia 2007 roku na proébe D. G. (1), kilkana$cie razy przestawial wagony towarowe na bocznice polozona
w poblizu posesji L. G., tj. w okolice miejsca zamieszkania D. G. (1). S. C. dokladnie opisat charakter kontaktow
z oskarzonym precyzujac spos6b w jaki ten wskazywal mu wyznaczone do przestawienia wagony. Dodal, ze jako
zaplate za kazde wykonane zlecenie otrzymywal od D. G. (1) po 2-3 kartony papieros6w marki G. lub C.. W trakcie
przeprowadzonego eksperymentu procesowego S. C. wskazal miejsca w ktorych spotykat sie z D. G. (1), tory na ktoére
podstawial wskazywane przez niego wagony oraz miejsca na tych torach, gdzie zatrzymywal podstawione dla D. G. (1)
wagony (k. 1148-1150, 1228-1231, 1402-1403 (eksperyment procesowy), (...)- (...), (...)- (...), (...)- (...)).

Sad Okregowy powyzsze wyjasnienia S. C. uznal za wiarygodne poniewaz sa one szczere, logiczne i szczegélowe, a
ponadto znajduja potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, a zwlaszcza w wyjaénieniach A. M.,
Z. R. oraz czeéciowo H. S.. Przekonanie to wzmacnia fakt, ze S. C. uwiarygodnil podane przez siebie informacje w
eksperymencie procesowym przeprowadzonym z jego udzialem.

Przestuchany przed Sadem S. C. przyznal sie do przestawiania wagonéw w poblize posesji D. G. (1), zaprzeczyl
natomiast, aby wiedzial, lub domyslal sie, Ze w wagonach tych znajduja sie przemycane papierosy. Zaznaczyl, iz nie
zastanawial sie po co D. G. (1) prosit go o podstawienie wagonéw w poblize swojego domu, a robit to, bo otrzymat za
to od D. G. (1) papierosy (k. 3978-3979, 5008-5010).

Wyjaénienia S. C. zlozone w postepowaniu sagdowym sa wiarygodne jedynie w tej czesci, gdy przyznal, iz przestawial
wagony w poblize posesji D. G. (1) i otrzymywal za to papierosy. W pozostalej czeéci sa one niewiarygodne pozostaja
bowiem w sprzeczno$ci z wyjasnieniami A. M., ktore Sad uznal za wiarygodne.

H. S. wwyjaénieniach ztozonych w postepowaniu przygotowawczym podal, ze co najmniej pieciokrotnie, korzystajac z
dostepnej mu dokumentacji, przekazywal mezczyznie o imieniu D., noszacemu pseudonim (...), informacje dotyczace
potozenia wskazanych przez niego wagon6w towarowych. Za kazdym razem otrzymywal za to po kartonie papierosow
(k. 1136-1138, 1236-1238, 1709-1711, 2455-2456).

Przestuchany w postepowaniu sgdowym H. S. stwierdzil, ze mezczyzna o pseudonimie (...) jest D. G. (1). Sad dal wiare
tym wyjasnieniom H. S. zgodne sa bowiem ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. W pozostalym
zakresie Sad odmoéwil wiary wyjaénieniom H. S., a zwlaszcza jego twierdzeniom, iz nie wiedzial w jakim celu D. G. (1)
byly potrzebne te informacje, i ze nie wigzal tego z przemytem papieroséw. Zdaniem Sadu wyjasnienia te stanowia
przyjeta przez H. S. linie obrony.

Wyjaénienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego przez A. M. i Z. R. znalazly takze potwierdzenie w
relacjach funkcjonariuszy Strazy Granicznej M. G., W. L., D. S.,, A. W. (1), G. K., P. S.iR. M. (2).



M. G. opisal przebieg obserwacji grupy osob, ktére w nocy z 8 na 9 pazdziernika 2007 roku przenosily pudla
z papierosami. Wskazal, iz jedng z tych os6b byl A. M. (k. 6-7). Pudla te zostaly nastepnie zabezpieczone przez
funkcjonariuszy Strazy Granicznej i bylo w nich 7.980 paczek papieroséw marki C. (protokét ogledzin rzeczy wraz z
materialem pogladowym k. 35-38).

Okolicznosci dotyczace zabezpieczenia tych papierosow opisal w swoich zeznaniach W. L.. Podat takze, iz w okolicach
stacji kolejowej w D. widziat kilku mezZczyzn przenoszacych pudla kartonowe ze wspomnianym towarem. Rozpoznatl
wowcezas A. M..

E. M. przestuchana w postepowaniu przygotowawczym zeznala, ze jej maz A. M. w dniach 8 i 9 pazdziernika 2007 roku
przebywal wraz z nig i dzieémi w domu. Nie wychodzil rowniez w nocy. Przed Sadem potwierdzila uprzednio zlozone
zeznania (k. 53-54, 664-666, 4037, 5040). Zeznania te nalezy uznaé za probe zapewnienia A. M. alibi i uchronienia
zarOdwno jego jak i osob, ktore obcigzal swoimi wyjasnieniami przed odpowiedzialnoécia karna. Pozostaja one réwniez
sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym a w szczegolnoéci z zeznaniami M. G. (k. 6-7) i W. L. (k. 789).

D. S. opisal w swoich zeznaniach okolicznosSci ujawnienia wyrobow tytoniowych w wagonach znajdujacych sie na
torach o nr 113 w okolicy nieruchomoéci L. G., gdzie zamieszkuje D. G. (1). Wskazal, Ze w sierpniu 2007 roku
wylegitymowal D. G. (1), ktéry uprzednio sprawdzal numery wagonow stojacych na wskazanej wyzej bocznicy. W tym
samych wagonach ujawniono p6zZniej wyroby tytoniowe (k. 123-124).

A. W. (1) i G. K. w swoich zeznaniach opisali okoliczno$ci ujawnienia papieroséw w wagonach znajdujacych sie na
torach w niewielkiej odleglosci od nieruchomosci zajmowanej przez L. G..

G. K. zeznal ponadto, ze ujawniono réwniez wyroby tytoniowe w krzakach bezposrednio przy granicy tej
nieruchomosci (k. 270-271, 272-273).

P. S. zeznal, iz w lipcu 2007 roku, przy wagonach podstawionych na tory o nr 111 i 113 spotkal D. G. (1), ktéry
zapewnial go, ze w tych wagonach nie ma papieroséow. D. G. (1) dodal roéwniez, ze nie da sie zlapa¢ na odbiorze
przemycanych wyrobow tytoniowych. W tym samym czasie, pomiedzy opisanymi wagonami pojawil sie rowniez S. C.,
ktory kontaktowal sie jaka$ nieustalong osoba znajdujaca sie na przylegtej do torowiska posesji L. G.. W opisanych
wagonach ujawniono nastepnie papierosy (k. 274-275). Bylo to 6.440 paczek papieroséw marki J. (...) (analiza
materialow §ledztwa O.Z Ds. 18/08/IX — k. 2100v).

R. M. (2) zeznal z kolei, Ze w dniu 21 sierpnia 2007 roku w okolicach rampy kolejowej (...) wylegitymowal D.
G. (1) poruszajacego sie samochodem osobowym marki M.. Mial on woéwczas liczne zabrudzenia dloni i odziezy.
R. M. (2) zeznal, iz p6Zniej udal sie na rampe, gdzie uzyskal informacje, ze okolo 30 minut wczesniej czterech
mezczyzn wyladowywalo z wagonow prawdopodobnie wyroby tytoniowe. Mezczyzni ci przenosili pudla kartonowe do
samochodu zaparkowanego w przylegajacych krzakach (k. 762-763).

Sad dal wiare zeznaniom wskazanych wyzej $§wiadkow, ktorzy jako funkcjonariusze Strazy Granicznej nie mieli
jakichkolwiek powodéw, by podawac nieprawdziwe informacje. Ich zeznania sa logiczne, obiektywne i tworza sp6jna
calosé.

Przestuchany w toku postepowania przygotowawczego M. B. (1) opisal przebieg stuzby w dniu 1 lutego 2008 roku.
Wskazal, ze w okolicach stacji kolejowej w B. zatrzymat R. K., M. K. (1) i Z. J.. Na ich ubraniach i rekach widoczne
byly zabrudzenia ruda zelaza. W wagonach przewozacych taki tadunek znaleziono woéwczas 6.500 paczek papierosow
marki D. (...) i 12.500 paczek papieroséw marki C.. OkolicznoSci ich odnalezienia opisali funkcjonariusze Strazy
Granicznej D. L. (k. 44-46 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IVK133/09) i D. K. (k. 41-42 akt sprawy o poprzedniej
sygnaturze IV K 133/09). Sad datl wiare zeznaniom tychze $§wiadkéw barak jest bowiem jakichkolwiek podstaw, by
je kwestionowad.



Zatrzymany w dniu 1 lutego 2008 roku wraz ze Z. J., R. K.i M. K. (1) przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej Swiadek J.
M. (1) zeznal, iz w trakcie transportu do siedziby (...) G. slyszal, jak oskarzeni ustalali, iz beda podawac, ze poszukiwali
materialéw budowlanych. Rozpoznal oskarzonych na okazanych mu fotografiach (k. 61-63, 227-228 akt sprawy o
poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

Rowniez W. M. (2) zeznal, ze slyszal jak zatrzymani wraz z nim w dniu 1 lutego 2008 roku w B. Z. J., R. K. i M. K.
(1) wspolnie uzgadniali alibi (k. 64-66 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Sad obdarzyt powyzsze
zeznania wiarg, poniewaz s logiczne, a takze wzajemnie zgodne.

W $wietle tych dowodow nie sposéb daé wiare twierdzeniom M. K. (1) i R. K., iz widoczne u nich zabrudzenia
pochodzily od przerzucania w domu wegla, a takze ich wyjasnieniom i wyjaénieniom Z. J., iz w okolicach miejsca ich
zatrzymania w B. poszukiwali materialdow budowlanych.

F. S. opisal w swoich zeznaniach wydarzenia z dnia 2 czerwca 2008 roku w W.. Wskazal, ze w wagonie towarowym
ujawniono wowczas wyroby tytoniowe. Zauwazono takze kilku mezczyzn ukrywajacych sie w pobliskich zaroslach.
Funkcjonariusze Policji podjeli za nimi poscig. F. S. zeznal, iz jadac jedyna droga umozliwiajaca wjazd na teren rampy
kolejowej zauwazyt zblizajacy sie samoch6d osobowy marki B. koloru srebrnego, ktérym kierowal M. K. (1) i zatrzymal
go (k. 274-275 akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

Z. A. zeznal natomiast, ze w dniach 31 maja 2008 roku i 2 czerwca 2008 roku widzial samochdéd osobowy marki B.
koloru srebrnego w okolicach rampy kolejowej w W. (k. 257-257v akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

D.Z. zeznal za$, ze w dniu 2 czerwca 2008 roku, okolo godziny 4:00 na teren stacji paliw w B., ktorej jest pracownikiem,
wjechal samocho6d osobowy koloru srebrnego marki B.. Trzech pasazerdéw opisywanego samochodu zrobito zakupy w
sklepie znajdujacym sie na stacji (k. 272-272v. akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Z uwagi na specyfike
samochodu, lokalizacje i czas, wysoce prawdopodobne jest, ze $wiadek widzial samochod, w ktérym w dniu 2 czerwca
2008 roku zostal zatrzymany M. K. (1).

Sad dat wiare zeznaniom wskazanych wyzej §wiadkow, brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw, by je kwestionowac.
Sa one obiektywne i logiczne. W $§wietle tych dowodéw Sad odméwil wiary wyjasnieniom M. K. (1), iz po odwiezieniu
poznanej w barze dziewczyny zgubil sie i wjechal na przejazd kolejowy, gdzie zostal zatrzymany.

Swiadek W. M. (1) opisal zabezpieczong w zabudowaniach R. K. amunicje. Okreélil ja, jako tzw. (...) a wiec amunicje
mysliwska o $rutach o $rednicy 8,45 mm. Tego rodzaju amunicja jest uzywana do polowan na wieksze zwierzeta.
Stwierdzil, ze na jej posiadanie jest wymagane pozwolenie. Dodal, ze przedstawiona mu amunicja nie posiada cech
wykluczajacych mozliwo$¢ jej uzycia (k. 92-96v akt sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09). Sad w caloSci
obdarzyt wiara zeznania tego Swiadka sa bowiem jasne i obiektywne. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz Swiadek ma
wieloletnie do$wiadczenie w zakresie uzytkowania artykulow mysliwskich w tym broni i amunicji.

Nic istotnego do sprawy nie wniosly zeznania: G. C. (k. 755-756), J. K. (k. 668-669), J. M. (2) (k. 37-38 akt sprawy
o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09), S. B. (k. 274-275), W. K. (k. 89-90, 972-974), A. P. (k. 437-438), W. P. (k.
677-678), P. G. (k. 680-681), P. S. (k. 725-726), A. S. (2) (k. 728-729), M. K. (2) (k. 731-732), B. J. (k. 734-735), T.
R. (k. 738-739), S. D. (k. 741-742), W. D. (1) (k. 745-746), P. P. (k. 748-749), H. Z. (k. 751-752), P. M. (k. 945-946),
M. B. (2) (k. 1530-1531), R. P. (k. 1799-1800), R. D. (k. 1802-1803), P. H. (k. 1804-1805), S. S. (k. 1807-1808), K.
R. (k. 1865-1866), M. S. (k. 1867-1868), W. D. (2) (k. 1870-1871), W. S. (k. 1872-1873), A. S. (3) (k. 2077-2078), M.
D. (k. 2080-2081), D. C. (k. 2083-2084), J. L. (k. 2086-2087), J. P. (k. 2158-2159), J. B. (k. 2187-2188), D. G. (3)
(k. 2241-2242), S. P. (k. 2535-2536), S. W. (k. 2567-2568), A. W. (2) (k. 2571-2572), M. K. (3) (k. 32-33, 114-117 akt
sprawy o poprzedniej sygnaturze IV K 133/09).

Nie spos6b tez podwaza¢ wiarygodnoSci sporzadzonej na potrzeby prowadzonego postepowania opinii bieglych z
zakresu psychiatrii i psychologii M. R. (2) i K. M. (k. 2799-2804) dotyczacej M. R. (1). Jej kompletnos¢, spojnosé
oraz logiczno$¢ kaze traktowac ja w kategoriach wartoSciowego i w pelni przydatnego dowodu. Opinia ta jest poparta



fachowa wiedza, w sposob jasny odpowiada na przedstawione pytania i nie zawiera wewnetrznych sprzecznosci,
dlatego tez Sad obdarzyl ja w pelni przymiotem wiarygodne;j.

Sad ustalen faktycznych dokonat réwniez w oparciu o zgromadzone dowody nieosobowe. Dowody te nie budzg
watpliwo$ci Sadu, co do ich autentycznoSci, a ich tre$¢ nie byla kwestionowana w toku przewodu sadowego. Sad nie
znalaz} zadnych podstaw, aby kwestionowa¢ ich wiarygodnosé.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzic nalezy, iz obdarzone przez Sad wiara dowody wiaza
sie w logiczna calo$¢ i pozwalajg przyjac, iz oskarzeni swoimi zachowaniami wyczerpali dyspozycje przypisanych im
w wyroku przestepstw.

W niniejszej sprawie zaistnialy przy tym wszystkie przestanki pozwalajgce przypisac oskarzonym wine, a jednocze$nie
nie wystapila zadna z okoliczno$ci ja wylaczajacych.

Poczynione w sprawie ustalenia pozwolily na uznanie, ze w zakresie czynu zarzuconego w pkt. I aktu oskarzenia
zachowanie oskarzonych R. K., M. C,, R. M. (1), L. G., A. S. (1), P. W,, S. C., H. S. i M. R. (1) wyczerpalo znamiona
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., za$ postepowanie D. G. (1) wypelnilo znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art.
258 § 3 k.k.

W art. 258 § 1 k.k. spenalizowane zostalo przestepstwo brania udzialu w zorganizowanej grupie albo zwiazku majacym
na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego.

Zorganizowanym zwiazkiem majacym na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego jest
ugrupowanie co najmniej trzech os6b, charakteryzujace sie wzglednie trwalg struktura organizacyjna,
ustalonymi zasadami czlonkostwa, dyscypliny oraz podporzadkowania hierarchicznego, okreslajacymi takze skutki
niewykonywania polecen kierownictwa (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 14 pazdziernika 1999 r., IT AKa 221/99,
Orz. Prok. i Pr. 2000, nr 6, a takze M. K., Pojecie ,zorganizowanej grupy" i ,"zwigzku przestepczego" w $wietle
polskiego prawa i orzecznictwa, CzZPKiNP 2000, nr 2).

Zkolei zorganizowana grupa majaca na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego jest ugrupowanie
co najmniej trzech osob, ktore nie musi posiadac trwalej, rozwinietej struktury oraz dtugofalowego programu dziatania
jak zorganizowany zwiazek przestepczy, jednakze charakteryzuje sie elementami zorganizowania, w tym okre§lonym
podzialem roél i ustalonym kierownictwem (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 9 pazdziernika 2000 r., II AKa 90/00,
Biul. Prok. Apel. 2001, nr 11 oraz wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., II AKa 184/00, KZS 2001, z. ],
poz. 26; por. tez A. Marek, Przestepczo$¢ zorganizowana. Zarys problematyki (w:) Kryminologiczne i prawne aspekty
przestepczos$ci zorganizowanej, Szczytno 1992).

Uzyte w treéci art. 258 § 1 k.k. pojecie ,brania udzialu” w zorganizowanej grupie (zwigzku) majacej na celu popelnianie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego, odnosi sie do sprawcy, ktory wraz z co najmniej dwiema innymi
osobami pozostaje w pewnej formie organizacyjnej, pozwalajacej sie tym osobom jednoczy¢ i utozsamiaé jako pewna
wspolnota, w zakresie realizacji wspolnego celu, ktérym jest dokonywanie wystepkéw lub zbrodni, nie jednorazowe,
lecz co najmniej dwukrotne, powtarzalne i rozlozone w czasie. Za czlonka zorganizowanej grupy (zwigzku) majacej na
celu dokonywanie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego winien by¢ uznany sprawca, ktéry ma $wiadomosé, ze
inne dzialajace wspdlnie ze soba osoby w przemys$lany i zaplanowany sposob dokonuja przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego i z ta $wiadomo$cia podejmuje sie wspoldzialania z tymi osobami w realizacji czynu zabronionego
znajdujgcego sie w zakresie ,,zainteresowania” tych osob. Nie jest konieczna wiedza sprawcy o szczegédtach organizacji
grupy, znajomo§¢ wszystkich osob ja tworzacych, mechanizméw jej funkcjonowania. Nie jest uzasadnione oczekiwanie
formalnego potwierdzenia udzialu w grupie (zwigzku), wyboru kierownictwa itp. Strona podmiotowa tego formalnego
przestepstwa obejmuje obie odmiany umysSlnos$ci, zatem wystarczajace jest, ze sprawca ma $wiadomo$¢ istnienia
grupy (zwiazku), akceptuje jej cele przestepcze i godzi sie, by je realizowano.



Uczestnictwo w zwiazku albo zorganizowanej grupie przestepczej jest delictum sui generis, nie konsumuje wiec
odpowiedzialno$ci za popelnione przez uczestnika takiego zwigzku lub grupy konkretne czyny przestepcze.

Zgromadzone dowody wykazaly bowiem, Ze wymienieni oskarzeni brali udzial w zorganizowanej grupie majacej
na celu popelianie przestepstw skarbowych polegajacych na wprowadzaniu na obszar Wspoélnot Europejskich,
poprzez sprowadzanie z terytorium Ukrainy do Polski, przez kolejowe przejécie graniczne w D., ukrytych w wagonach
towarowych paczek papieroséw réznych marek, nieposiadajacych oznaczen polskimi znakami skarbowymi akcyzy.

Nie ulega watpliwosci, iz R. K., M. C,, R. M. (1), L. G., A. S. (1), P. W., S. C,, H. S. i M. R. (1) dzialajac w sposéb
ustalony w stanie faktycznym, w okresie objetym zarzutem, brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
zajmujacej sie przemytem wyrobdw tytoniowych bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, sprowadzanych bez
zgloszenia do odprawy celnej z terytorium Ukrainy na teren Polski. Struktura przestepcza w ktorej dzialali oskarzeni,
zajmujaca sie przemytem papieros6w przez kolejowa granice ukrainsko-polska w D., miata charakter zorganizowanej
grupy przestepczej, albowiem nie posiadala ustalonych zasad czlonkostwa, dyscypliny oraz podporzadkowania
hierarchicznego, okreslajacych takze skutki niewykonywania polecen kierownictwa, jak to ma miejsce w przypadku
struktur zwigzku przestepczego, jednakze charakteryzowala sie elementami zorganizowania, w tym okreSlonym
podzialem rél i zadan poszczegélnych jej czlonkéw oraz ustalonym kierownictwem, ktére sprawowal D. G. (1).
Wszyscy czlonkowie grupy mieli wyznaczone role do spelnienia. D. G. (1) kontaktowal sie ze ,strong ukrainska”,
opracowywal trase przemytu, na podstawie informacji przekazywanych przez H. S. zlecal S. C. przestawienie wagonow
z kontrabanda w odpowiednie miejsce ulatwiajace odbioér przemycanego towaru. R. K., M. C., R. M. (1), A. S. (1) i P.
W. wytadowywali z wagonéw wyroby tytoniowe i zajmowali sie ich przeniesieniem w ustalone miejsce. Zapewniali
tez transport i przechowywanie Srodkow transportu. L. G. oraz M. R. (1) dbaly o bezpieczenstwo odbioru papieroséw
obserwujac okolice ramp kolejowych, informowaly D. G. (1) o ewentualnych patrolach stluzb mundurowych. D.
G. (1) przejmowal papierosy i dystrybuowatl je w glab kraju i poza jego granice. Z uwagi na rodzaj prowadzonej
dzialalnoSci wymagajacej $cisle okreslonych przedsiewzieé organizacyjnych oraz wielokrotng powtarzalnosé catego
procederu i skuteczne funkcjonowanie przyjetego mechanizmu dzialania (szczegétowo opisanego w ustalonym stanie
faktycznym), nie sposob kwestionowaé pogladu o wysokim stopniu powiazan istniejacych pomiedzy poszczegdlnymi
osobami w ramach tejze struktury shluzacej do popelniania przestepstwa skarbowego. Przyja¢ nalezy, iz D. G. (1),
R. K, M. C, R. M. (1), L. G,, A. S. (1), P. W. i M. R. (1) posiadali §wiadomo$¢ przynaleznosci do zorganizowanej
grupy przestepczej, znali jej organizacje, profil dzialania, podzial r6l i zasady funkcjonowania. W ramach ustalonego
podziatu rél aktywnie uczestniczyli w jej dziatalnosci i czerpali z tego tytulu korzy$ci materialne. Oskarzeni wykonywali
przyjete w ramach grupy zadania oraz czynnosci i akceptowali je. Decydujac sie z ta Swiadomoscia na dokonanie
czynnosci sprawczych podejmowali sie jednocze$nie uczestnictwa w zorganizowanej grupie przestepczej, a swoimi
zachowaniami wypehili dyspozycje z art. 258 § 1 k.k.

Odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 258 § 3 k.k. podlega ten, kto grupe albo zwigzek okreslone w § 1 zaklada
lub taka grupa albo zwigzkiem kieruje.

Przez czynno$c ,kierowania" rozumieé¢ za$ nalezy faktyczne pelnienie roli przywodczej w zorganizowanej grupie
lub zwiazku, co przejawia sie w sprawowaniu kontroli nad ich funkcjonowaniem i mozliwoscia podejmowania
zasadniczych decyzji. Kierujacy grupa lub zwigzkiem koncentruje sie na okreslaniu kierunkéw i celow grupy lub
zwigzku, wydawaniu wigzacych polecen ich uczestnikom, koordynowaniu dzialalno$ci czlonkéw grupy lub zwigzku
(por. wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., IT AKa 184/00, KZS 2001, z. 1, poz. 26, wyrok SA w Krakowie z
dnia 2 listopada 2004 r., Il AKa 119/04, KZS 2005, z. 3, poz. 25, Sonta, Zorganizowana..., s. 20; Marek, Komentarz, s.
557, J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks..., t. II, s. 471). Kierowanie moze mie¢ charakter staly lub przej$ciowy,
kolektywny lub jednoosobowy (Z. Cwigkalski (w:) Kodeks karny..., red. A. Zoll, t. 2, 2013, s. 1397-1398).

Niewatpliwie znamiona powyzszego przestepstwa zrealizowane zostaly w odniesieniu do zachowania D. G. (1).
Zgromadzone dowody w niebudzacy watpliwoéci sposdb wykazaly bowiem, iz to on zaplanowal przestepczy proceder
i kierowal grupa przestepcza majaca na celu przemyt papieroséw z Ukrainy do Polski, przede wszystkim za$ ustalal
podzial r6l pomiedzy pozostalymi uczestnikami przestepczej struktury, tj. R. K., M. C., R. M. (1), L. G., A. S. (1), P.



W, M.R. (1),Z. R, A. M, G. O, S. C.iH.S., wydawal im polecenia, dzielil pomiedzy nich pieniadze pochodzace z
przestepczej dzialalnoSci.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil rowniez uznaé: D. G. (1), R. K., M. C., R. M. (1), L. G., A. S. (4),
P. W. za winnych dokonania czynéw zabronionych stypizowanych w art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art. 86 § 3 k.k.s. w zb. z
art. 63 § 2 k.k.s.. wzb. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s oraz M. R. (1) za winng
dokonania czynu zabronionego z art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art. 86 § 4 k.k.s. wzb. zart. 63 § 2 kk.s. wzw. zart. 63§ 6
k.k.s. wzb. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s.

Sad uznal rowniez R. K. i M. K. (1) za winnych dokonania czynu zabronionego wyczerpujacego dyspozycje art. 86 §
1 k.k.s. wzw. z art. 86 § 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 kk.s. w zw. z art. 63 § 6 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s., a ponadto
przypisal M. K. (1) czyn zabroniony z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 65 § 3 k.k.s., a R. K. wystepek z art. 263 § 2 k.k.

Zgodnie z art. 6 pkt 2 ustawy o podatku od towaréw i ustug z dnia 11 marca 2004 r. przepiséw ustawy nie stosuje sie
do czynno$ci, ktére nie moga by¢ przedmiotem prawnie skutecznej umowy. Wylaczenie czynnoéci zabronionych spod
opodatkowania jest spowodowane przede wszystkim przekonaniem, ze panstwo nie moze — poprzez opodatkowanie-
czerpaé korzysci z czynnosci, ktérych samo zabronilo (Komentarz do ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku
od towarow i ustlug, Adam Bartosiewicz, Ryszard Kubacki, Lex, 2010, wyd. IV oraz wyrok Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie z dnia 16.10.2009r., I SA/Kr 1264/09).

W zwiazku z powyzszym, przypisujac oskarzonym czyny z: art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art. 86 § 3 k.k.s. w zb. z art. 63
§ 2 k.k.s.. wzb. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 kk.s., art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art.
86 § 4 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 k.k.s. wzw. z art. 63 § 6 k.k.s. wzb. z art. 37 § 1 pkt. 5 kk.s. wzw. z art. 7 § 1 kk.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s, art. 86 § 1 k.k.s. wzw. z art. 86 § 3 k.k.s. w zb. z art. 63 § 2 k.k.s. wzw. z art. 63 § 6 k.k.s. w
zw. z art. 7 § 1 k.k.s., Sad w odniesieniu do:

- D. G. (1) wyeliminowat z opisu czynu slowa ,,oraz narazono Skarb Pafistwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
nie mniej niz 126.367,00 z}”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- R. K. z opisu drugiego z przypisanych mu czynéw wyeliminowal slowa ,,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku VAT w kwocie nie mniej niz 123.049,00 z1”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s., za$ z opisu trzeciego
z przypisanych mu czyn6w wyeliminowal slowa ,oraz narazenie Skarbu Pafstwa na uszczuplenie podatku VAT w
kwocie 15.736 zI”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s. w zw. z art. 54 § 1 k.k.s,,

- M. C. wyeliminowal z opisu czynu slowa ,,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
123.049,00 zt”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- R. M. (1) wyeliminowat z opisu czynu slowa ,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
123.049,00 z”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- L. G. wyeliminowal z opisu czynu slowa ,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie nie
mniej niz 101.308,00 z}”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- A. S. (1) wyeliminowal z opisu czynu slowa ,,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
nie mniej niz 126.367,00 zt”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- P. W. wyeliminowal z opisu czynu stowa ,,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie nie
mniej niz 96.990,00 z}”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 2 k.k.s.,

- M. R. (1) wyeliminowal z opisu czynu stowa ,,oraz narazono Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
nie mniej niz 3318,00 z1”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54 § 3 k.k.s.,



- M. K. (1) wyeliminowal z opisu czynu slowa ,,oraz narazenie Skarbu Panistwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
nie mniej niz 15.736 z” i ,przy maksymalnej cenie rynkowej towaru 107.350 zI”, a z jego kwalifikacji prawnej art. 54
§ 2 k.k.s. wzw. z art. 54 § 1 k.k.s.

Odpowiedzialnoéci karnoskarbowej za przestepstwo stypizowane w art. 86 § 1 k.k., podlega sprawca, ktéry nie
dopelniajac ciazacego na nim obowiazku celnego, przywozi z zagranicy lub wywozi za granice towar bez jego
przedstawienia organowi celnemu lub zgloszenia celnego, przez co naraza nalezno$¢ celng na uszczuplenie.

Czyn ten ujety zostal jako przestepstwo skarbowe w typie podstawowym. Przepis art. 86 § 3 k.k.s. statuuje
uprzywilejowana postaé przestepstw opisanych w art. 86 § 11i 2 k.k.s, a znamieniem, ktore decyduje o lagodniejszym
traktowaniu czynu z art. 86 § 1 k.k.s, jest mala warto$¢ kwoty naleznosci celnej narazonej na uszczuplenie. W art. 86
§ 4 k.k.s. za pomocg tego samego kryterium, czyli wartoSci przedmiotu czynu, wyodrebniono z kolei dwupostaciowe
wykroczenie skarbowe, warto$c¢ ta w zakresie zachowan z art. 86 § 1-2 k.k.s. nie przekracza tzw. ustawowego progu.

Zgodnie z art. 53 § 14 k.k.s. mala warto$¢ jest to warto$¢, ktora w czasie popelnienia czynu zabronionego nie przekracza
dwustukrotnej wysoko$éci minimalnego wynagrodzenia.

Z kolei w art. 53 § 6 k.k.s. uregulowane zostalo pojecie tzw. ustawowego progu, rozgraniczajacego przestepstwo
skarbowe od wykroczenia skarbowego. W Swietle tego przepisu jest to okre$lona w art. 53 § 3 k.k.s. kwota definiujaca
wykroczenie skarbowe. Ustawowy prog stanowi zatem taka warto§¢ przedmiotu czynu (w tym uszczuplonej lub
narazonej na uszczuplenie naleznosci celnej), ktora nie przekracza 5-krotnosci wysokoéci minimalnego miesiecznego
wynagrodzenia w czasie jego popelnienia.

W myél art. 53 § 4 k.k.s. minimalne wynagrodzenie jest to wynagrodzenie za prace ustalone na podstawie ustawy z dnia
10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, Z 2004 r. Nr 240, poz. 2407
oraz z 2005 . Nt 157, poz. 1314). W 2007 roku, zgodnie z § 1 wydanego na podstawie powyzszej ustawy rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 12 wrzeénia 2006 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2007 r. (Dz.
U. z 2006 1., Nr. 171, poz. 1227), wynosito ono 936 zlotych, za§ w 2008 roku - 1126 zlotych (rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 11 wrzeénia 2007 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2008 r. - Dz. U.
Z 2007 1., Nr. 171, poz. 1209).

W realiach niniejszej sprawy dla czynéw przypisanych D. G. (1), R.K.,,M.C.,R. M. (1), L. G.,A.S. (1), M.R. (1)iM. K. (1)
ustawowy prog pozwalajacy na zakwalifikowanie ich jako przestepstw skarbowych wynosi wiec 5.630 zlotych (5 x 1126
zlotych), za$ mala warto$¢ naleznosci celnej narazonej na uszczuplenie, umozliwiajaca zastosowanie przepisu art. 86 §
3 k.k.s., ograniczona jest gorna kwota 225.200 zlotych (200 x 1126 zlotych), natomiast w przypadku P. W., ktéry czyn
zabroniony popehil w 2007 roku ustawowy prog pozwalajacy na zakwalifikowanie go jako przestepstwa skarbowego
wynosi 4.680 zlotych (5 x 936 zlotych), a mala warto$¢ naleznosci celnej narazonej na uszczuplenie, umozliwiajgca
zastosowanie przepisu art. 86 § 3 k.k.s., ograniczona jest gorna kwota 187.200 zlotych (200 x 1126 zlotych).

Majac na wzgledzie, iz w wyniku dokonanego przemytu D. G. (1) i A. S. (1) narazili budzet Unii Europejskiej na
uszczuplenie nalezno$ci celnej w wysoko$ci nie mniejszej niz po 53.341 zlotych, R. K. w wysoko$ci nie mniejszej niz
51.737 ztotych (drugi z przypisanych mu czynéw) i w kwocie 13.142 zlote (trzeci z przypisanych mu czynéw), M. C.iR.
M. (1) w wysoko$ci po 51.737 zlotych, L. G. w wysoko$ci 40.842 zlote, P. W. w wysoko$ci 39.238 zlotych, M. K. (1) w
wysoko$ci 13.142 zlote, nalezalo przyjac, iz czyny te stanowig przestepstwa z art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art. 86 § 3 k.k.s.

W przypadku M. R. (1) w wyniku dokonanego przemytu budzet Unii Europejskiej narazony zostal na uszczuplenie
nalezno$ci celnej w wysoko$ci nie mniejszej niz 1.604 zlote, ktora to kwota jest nizsza od 5-krotnej wysokosci
minimalnego miesiecznego wynagrodzenia w czasie popelnienia czynu zabronionego. Z uwagi na nieprzekroczenie
ustawowego progu czyn oskarzonej stanowi wykroczenie z art. 86 § 1 k.k.s. w zw. z art. 86 § 4 k.k.s.

Opis ustawowy czynéw zabronionych z art. 86 § 3 k.k.s. i art. 86 § 4 k.k.s. (w powigzaniu z art. 86 § 1 k.k.s.) operuje
dwoma znamionami okreélajacymi czynno$c¢ sprawcza: ,,przywozi” oraz ,wywozi” - w obu wypadkach z jednoczesnym



zaniechaniem, czy to przedstawienia towaru organowi celnemu, czy to zgloszenia celnego. Pojecie przywozu oznacza
wprowadzenie na obszar celny Unii Europejskiej towaru, z kolei wywozu — wyprowadzenie towaru poza obszar Unii
Europejskie;j.

Przedstawienie organowi celnemu towaru oznacza zawiadomienie organu celnego, w wymaganej formie, o
dostarczeniu towaru do urzedu celnego albo innego miejsca wyznaczonego lub uznanego przez organ celny (zob.
art. 4 pkt 19 i 40-42 Wspolnotowego Kodeksu Celnego zwanego dalej (...)). Wraz z przedstawieniem towaréw
organowi celnemu powinna by¢ zlozona deklaracja skrocona lub inne réwnorzedne dokumenty, pozwalajace na
ustalenie tozsamosci towaru (np. faktura, drogowy list przewozowy CMR). Czynno$§é ta wiaze sie z pierwsza
faza postepowania celnego, jaka jest wprowadzenie towaréw na wspolnotowy obszar celny, co nastepuje z chwilg
faktycznego przekroczenia zewnetrznej granicy Wspoélnoty. Osoba wprowadzajgca towar na wspolnotowy obszar celny
lub osoba przejmujaca odpowiedzialnosc za przewoz towaréw w tym obszarze zobowiazana jest do niezwlocznego ich
przewiezienia do granicznego urzedu celnego, miejsca wyznaczonego lub uznanego przez organ celny albo do wolnego
obszaru celnego, zgodnie z trasa wskazang przez organ celny (tzw. droga celna).

Zgloszeniem celnym jest czynno$¢, poprzez ktéra, dana osoba, w wymaganej formie i w okres§lony sposob,
wyraza zamiar objecia towaru okre$lona procedura celna. Zgloszenie to moze by¢ dokonane w formie pisemnej, z
zastosowaniem technik elektronicznego przetwarzania danych, ustnie albo w formie kazdej innej czynnosci, przez
ktéra osoba wladajaca towarami wyraza wole objecia ich procedura celng (zob. art. 59 ust. 1i art. 61 (...) oraz
rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 22 kwietnia 2004 r. w sprawie szczegdtowych wymogoéw, jakie powinno
spelnia¢ zgloszenie celne - Dz. U. Nr 94, poz. 902 ze zm.). Osoba zglaszajaca towary powotuje sie na deklaracje
skrocong lub deklaracje celng uprzednio zlozong w odniesieniu do tych towaréw. Zglaszajacy oblicza i wykazuje w
zgloszeniu celnym kwote naleznoSci przywozowych lub wywozowych (art. 23 ust. 1 ustawy Prawo Celne).

Przepisy art. 86 § 3 kk.s. i art. 86 § 4 kk.s. (w powigzaniu z art. 86 § 1 k.k.s.) chronig interes finansowy
budzetu Unii Europejskiej i Skarbu Panstwa w postaci uzyskiwania naleznoSci celnych. Zgodnie z treécia art.
53 § 32 kk.s. przez pojecie ,nalezno$¢ celna” rozumie sie nalezno$ci przywozowe i naleznoSci wywozowe w
rozumieniu Wspdlnotowego Kodeksu Celnego. Zgodnie z art. 4 pkt 10 (...) przez naleznoéci celne przywozowe
rozumie sie cla, oplaty o rownowaznym skutku nalezne przy przywozie towaréw (np. clo antydumpingowe), oplaty
przywozowe ustanowione w ramach wspoélnotowej polityki rolnej lub odrebnych przepiséw, majacych zastosowanie do
niektorych towaréw uzyskanych w wyniku przetworzenia produktéw rolnych. Istota stypizowanego w art. 86 § 1 k.k.s.
przestepstwa przemytu towardw, polega wiec na uchylaniu sie przy ich wprowadzaniu na obszar celny Wspdlnoty
lub wyprowadzaniu z tego obszaru, od przedstawienia towaréw organowi celnemu lub dokonania zgloszenia celnego,
celem unikniecia dzieki temu koniecznoSci uiszczenia naleznos$ci celnych. Wiaze sie z tym powstanie dlugu celnego
w przywozie (art. 202 (...)) albo w wywozie (art. 210 (...)). W przypadku papieroséw, objetych clem przywozowym,
ich import wiaze sie z obowiazkiem uiszczenia nalezno$ci celnych. Przepis art. 86 § 2 k.k.s. nie ma tu zastosowania,
gdyz chroni on instytucje pozataryfowej reglamentacji.

Przemyt celny z art. 86 § 3k.k.s.iart. 86 § 4 k.k.s. (wpowiazaniu zart. 86 § 1k.k.s.) jest przestepstwem (wykroczeniem)
skutkowym, ktére moze zostaé popelnione zar6wno w zamiarze bezposrednim, jak i ewentualnym. Ustawowo
stypizowanym skutkiem jest w jego wypadku niebezpieczenstwo uszczuplenia nalezno$ci celnej. W powolanym
przepisie chodzi o narazenie na uszczuplenie tej naleznosci celnej, ktora sprawca bylby zobowigzany uisci¢, gdyby
przewozac towar, dopelnil okreslonego w tym przepisie obowigzku celnego. WartoScia przedmiotu czynu jest warto$é
narazonej na uszczuplenie nalezno$ci celne;j.

Niewatpliwie znamiona powyzszego przestepstwa (wykroczenia) zrealizowane zostaly w odniesieniu do zachowan
oskarzonych D. G. (1), R. K., M.C.,R. M. (1), L. G., A. S. (1), P. W., M. R. (1) i M.. K. (1). Zgromadzone dowody wykazaly
bowiem, ze przez kolejowe przejécie graniczne w D., sprowadzili w wagonach kolejowych z Ukrainy na terytorium
Polski, czyli na obszar celny Unii Europejskiej, bez dopelnienia obowigzku celnego polegajacego na przedstawieniu
organowi celnemu zgloszenia celnego, towar w postaci paczek papieroso6w réznych marek nieoznaczonych polskimi



znakami akcyzy (w ilo$ciach wskazanych w przypisanych im czynach), przez co narazili na uszczuplenie naleznosci
celne (w kwotach wskazanych w przypisanych im czynach).

Odpowiedzialno$ci karnoskarbowej za przestepstwo stypizowane w art. 63 § 2 k.k.s., podlega sprawca, ktéry wbrew
przepisom ustawy sprowadza na terytorium kraju wyroby akcyzowe bez ich uprzedniego oznaczenia znakami
akcyzy. Czyn ten ujety zostal jako przestepstwo skarbowe w typie podstawowym. Przepis art. 63 § 6 k.k.s. statuuje
uprzywilejowana postaé przestepstw opisanych w art. 63 § 1-5 k.k.s., a znamieniem, ktére decyduje o lagodniejszym
traktowaniu czynu, jest mala warto$é naleznego podatku akcyzowego od wyrobéw, jakich dotycza przestepstwa z art.
63 § 1-5 k.k.s. W art. 63 § 7 k.k.s. za pomoca tego samego kryterium, czyli wysokoSci naleznego podatku akcyzowego,
wyodrebniono z kolei pieciopostaciowe wykroczenie skarbowe, jezeli 6w podatek w zakresie zachowan z art. 63 § 1-5
k.k.s. nie przekracza tzw. ustawowego progu.

Jak wcze$niej zostalo wskazane, malg warto$é stanowi wartosé, ktéra w czasie popelnienia czynu zabronionego nie
przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia (art. 53 § 14 k.k.s.), ustawowy prog oznacza warto$é
przedmiotu czynu, ktéra nie przekracza 5-krotnosci wysokoSci minimalnego miesiecznego wynagrodzenia w czasie
jego popekienia (art. 53 § 6 k.k.s. w zw. z art. 53 § 3 k.k.s.), za§ minimalne wynagrodzenie za prace wynosito: 936
zlotych w 2007 roku oraz 1126 zlotych w 2008 roku.

Majac na wzgledzie wysoko§é¢ naleznego podatku akcyzowego przy dokonanym przez poszczegélnych oskarzonych
obrocie papierosami bez znakow skarbowych akeyzy, Sad przyjat, iz:

- czyny D. G. (1), A. S. (1) i drugi z czynéw przypisanych R. K. (nalezny podatek akcyzowy w kwocie 428.456 zlotych,
M. C., R. M. (1) (nalezny podatek akcyzowy w kwocie 417,760 zlotych), L. G. (nalezny podatek akcyzowy w kwocie
344,204 zlote), P. W. (nalezny podatek akcyzowy w kwocie 333,508 zlotych) stanowia przestepstwa skarbowe z art.
638 2kks.;

- trzeci z czynow przypisanych R. K. oraz czyny M. K. (1) (nalezny podatek akcyzowy w kwocie 50.816 zlotych) i M.
R. (1) (nalezny podatek akcyzowy w kwocie 10.696 zlotych), stanowia przestepstwa skarbowe z art. 63 § 6 k.k.s. w
zw. z art. 63 § 2 k.k.s.

Funkcja klauzuli normatywnej ,wbrew przepisom ustawy" jest charakterystyka bezprawnosci czynu. Oznacza to, ze
karalne s3a te tylko zachowania, ktére naruszaja normy sankcjonowane usytuowane w ustawie z dnia 6 grudnia 2008
r. 0 podatku akcyzowym (Dz. U. z 2011 r. Nr 108, poz. 626, z p6zn. zm. — dalej zwana u.p.a.).

Znamie czynno$ciowe ,sprowadza" zawarte w opisie ustawowym czynu zabronionego z art. 63 § 2 k.k.s. oznacza
przemieszczenie na terytorium kraju wyrobéw akcyzowych. Chodzi o dwie czynnoSci sprowadzenia: import (tj.
przywo6z na terytorium kraju wyrobéw akcyzowych spoza Unii Europejskiej - art. 2 ust. 1 pkt 7 u.p.a.) oraz
nabycie wewnatrzwspolnotowe (1j. przemieszczenie wyrobéw akcyzowych z terytorium panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej innego niz Rzeczpospolita Polska na terytorium kraju - art. 2 ust. 1 pkt 9 u.p.a.). Zakaz sprowadzania na
terytorium kraju wyrobow akcyzowych bez ich uprzedniego prawidlowego oznaczenia znakami akcyzy statuuje art.
117 ust. 2 ustawy o podatku akcyzowym.

W S$wietle art. 2 ust. 1 pkt. 1 oraz art. 1 ust. 1 u.p.a. do wyrobéw akcyzowych zaliczaja sie m.in. wyroby tytoniowe.
W dziale VI u.p.a. zatytulowanym ,Znaki akcyzy” zawarta jest regulacja obowiazku oznaczania wyrobow akcyzowych
znakami akcyzy. Obowigzkowi oznaczania znakami akcyzy podlegaja wyroby akcyzowe wymienione w zalaczniku Nr. 3
do u.p.a. Obowiazek ten dotyczy miedzy innymi papieroséw. Z kolei katalog podmiotéw obowigzanych do oznaczania
wyrobow akcyzowych znakami akcyzy zawarty jest w art. 116 u.p.a.

Znakami akcyzy sa znaki sluzace do oznaczania wyrobow akcyzowych lub opakowan jednostkowych wyrobow
akcyzowych, podlegajacych obowiazkowi akcyzy. Ustawa o podatku akcyzowym wyr6znia dwa rodzaje znakéw akcyzy
- podatkowe znaki akcyzy, ktore sa potwierdzeniem wplaty kwoty stanowiacej warto$¢ podatkowych znakéw akcyzy



oraz legalizacyjne znaki akcyzy, bedace potwierdzeniem prawa podmiotu zobowiazanego do oznaczania wyrobow
akcyzowych znakami akcyzy w celu wprowadzenia wyrobu akcyzowego do obrotu (art. 2 ust. 1 pkt. 17 u.p.a.).

Zgodnie z art. 117 ust. 2 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym wyroby akcyzowe podlegajace oznaczaniu znakami akcyzy
nie mogg by¢ takze importowane bez ich uprzedniego prawidlowego oznaczenia odpowiednimi podatkowymi znakami
tego podatku, chyba ze objete sa procedura zawieszenia poboru akcyzy albo wprowadzone do wolnego obszaru
celnego lub skladu wolnoclowego, albo objete zostaly procedura skladu celnego i zostang prawidlowo oznaczone
przed zakonczeniem procedury zawieszenia poboru akeyzy lub przed objeciem ich procedura dopuszczenia do obrotu
celem sprzedazy na terytorium kraju poza procedura zawieszenia poboru akcyzy. Przepis art. 63 § 2 penalizuje
naruszenie przez importera tego wlasnie obowiazku, czyli sprowadzenia na terytorium kraju importowanego wyrobu
bez prawidlowego oznaczenia znakami akcyzy. Za sprawce uwaza sie tu importera, w tym takze - stosownie do art. 9 §
3 - osobe prowadzacg jego sprawy gospodarcze w tym zakresie, a wiec zajmujacg sie importem wyrobow akcyzowych
na jego rzecz.

Poczynione w niniejszej sprawie ustalenia pozwolily przyjaé, ze postepowanie D. G. (1), R. K. (drugi z przypisanych mu
czynéw), M. C., R. M. (3), L. G., A. S. (1) i P. W. wyczerpalo wszystkie znamiona czynu zabronionego z art. 63 § 2 k.k.s.,
za$ zachowania M. R. (1), M. K. (1) i R. K. (trzeci z przypisanych mu czynéw) realizuja znamiona typu przestepstwa
skarbowego okreslonego w art. 63 § 2 k.k.s. w zw. z art. 63 § 6 k.k.s.

Przeprowadzone dowody wskazuja na to, ze wbrew przepisom ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym
wymienione osoby przez kolejowe przejScie graniczne w D. sprowadzaly z Ukrainy na terytorium Polski wyroby
akcyzowe w postaci paczek papieroséw roéznych marek (w iloéciach wskazanych w przypisanych im czynach) bez
ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy, przez co narazily Skarb Pafistwa na uszczuplenie naleznego podatku
akcyzowego (w kwotach wskazanych w przypisanych im czynach).

Ze wzgledu na to, ze popelniajac przypisane im przestepstwa skarbowe D. G. (1), R. K. (drugi z przypisanych mu
czynow), M. C., R. M. (3), L. G., A. S. (1), P. W.i M. R. (1) dzialali w zorganizowanej grupie majgcej na celu popelnianie
przestepstwa skarbowego, koniecznym bylo powolanie w kwalifikacji prawnej tych czynéw réwniez art. 37 § 1 pkt 5
k.k.s.

Czyny przypisane D. G. (1), R. K. (drugi z przypisanych mu czynéw), M. C., R. M. (3), L. G., A. S. (1), P. W.i M. R.
(1) zostaly dokonane w warunkach okreSlonego w art. 6 § 2 k.k.s. czynu ciaglego, poniewaz wymienieni oskarzeni
obejmowali z gory powzietym zamiarem realizacje zamierzonych przestepstw na ktore zlozyly sie zachowania
polegajace na wielokrotnym sprowadzaniu z terytorium Ukrainy do Polski w wagonach kolejowych, przez kolejowe
przejScie graniczne w D., bez zgloszenia do odprawy celnej papieroséw réznych marek, bez polskich znakéow
skarbowych akcyzy. Poszczegolne zachowania skladajace sie na te przestepstwa zostaly zrealizowane na przestrzeni
czasu od maja 2007 roku do 19 marca 2008 roku (w przypadku najdluzej dzialajacych w grupie przestepczej D.
G. (1) iA. S. (1)), tj. w okresie 10 miesiecy, a pomiedzy kolejno podejmowanymi przez oskarzonych zachowaniami
skladajacymi sie na czyn ciggly wystepowaly ,krétkie odstepy czasu”.

Zaznaczy¢ nalezy, iz trzeci z przypisanych R. K. czynow, ktory stanowi przestepstwo skarbowe z art. 86 § 1 kk.s. w
zw. z art. 86 § 3 k.k.s. wzb. z art. 63 § 2 k.k.s. w zw. z art. 63 § 6 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s., mial miejsce w okresie
odpowiadajgcym drugiemu z przypisanych mu czynéw, jednakze — zdaniem Sadu — owo zachowanie nie stanowi cze$ci
czynu ciaglego, o jakim mowa w drugim z przypisanych mu czynéw. Zgromadzone dowody nie wskazuja bowiem, aby
popehliony on zostal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, w tym samym sktadzie osobowym. Bylo to zwykle
wspolsprawstwo majace miejsce niejako ,,na uboczu” zasadniczej dzialalno$ci objetej drugim z przypisanych R. K.
czynow. Nalezalo wiec przyjaé, iz bylo to odrebne (wzgledem drugiego z przypisanych czynéw) przestepstwo skarbowe.

Zebrany material dowodowy pozwolil ustalié, iz popekiajac to przestepstwo skarbowe oskarzeni R. K. i M. K. (1)
dzialali wspdlnie i w porozumieniu ze Z. J..



Stanowisko Sadu, odno$énie przyjecia formy zjawiskowej w postaci wspoélsprawstwa znajduje uzasadnienie w
zebranym materiale dowodowym, $wiadczacym o tym, iz dzialania R. K. i M. K. (1), a takze Z. J. oraz innych
nieustalonych oso6b, oparte bylo na porozumieniu, a kazdy z nich obejmowal swym zamiarem urzeczywistnienie
wszystkich przedmiotowych znamion przypisanego przestepstwa.

Z poczynionych ustaleh wynika, iz przestepcze zachowanie wymienionych oséb polegalo na wprowadzeniu z
terytorium Ukrainy do Polski, na obszar Unii Europejskiej, bez zgloszenia celnego, lacznie 19.000 paczek papierosow,
bez polskich znakow akeyzy, ktore R. K., M. K. (1) oraz Z. J., usilowali wydoby¢ z wagon6w kolejowych Ukrainskich
Kolei Pahistwowych stojacych na stacji PKP L. Hutniczej Szerokotorowej w B., jednak zamierzonego celu nie osiagneli
poniewaz zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy policji.

Przedstawiony opis postepowania jednoznacznie wskazuje na to, iz zachowania R. K., M. K. (1) oraz pozostalych
wspoldzialajacych z nimi oséb wzajemnie sie dopelnialy i byly wyrazem uzgodnionego podzialu rél w ramach
przestepczego czynu. Oskarzeni R. K. i M. K. (1) wraz ze Z. J. oraz pozostalymi nieustalonymi osobami byli Swiadomi
swoich wzajemnych dzialan, wiedzieli, jakie kazdy z nich pelni role w dokonywanym czynie i w pelni akceptowali te
zachowania.

Okoliczno$¢, iz jednym czynem oskarzeni wyczerpali znamiona wiecej niz jednego przestepstwa skarbowego, sprawila,
iz dla oddania pelni kryminalnej zawartoSci przestepczej dzialalnoéci D. G. (1), R. K. M. C., R. M. (3), L. G., A. S. (1),
P.W., M. R. (1) i M. K. (1), koniecznym bylo przyjecie na podstawie art. 7 § 1 k.k.s. kumulatywnej kwalifikacji prawnej
zbiegajacych sie przepisow.

Nadto zaistnialy podstawy do przyjecia, iz postepowanie M. K. (1) wyczerpalo znamiona przestepstwa z art. 65 § 1
k.k.s. wzw. z art. 65 § 3 k.k.s.

Przepis art. 65 § 1 k.k.s. przewiduje odpowiedzialnoé¢ karng m.in. za pomaganie w ukryciu towaréw o jakich mowa
m.in. w art. 63 k.k.s., wérod ktorych znajduja sie rowniez wyroby akcyzowe, ktore wbrew przepisom ustawy zostaly
sprowadzone na terytorium Polski bez ich uprzedniego oznaczenia znakami akcyzy.

Czyn ten ujety zostal jako przestepstwo skarbowe w typie podstawowym. Przepis art. 65 § 3 k.k.s. statuuje
uprzywilejowana postaé tego przestepstwa, a znamieniem, ktére decyduje o lagodniejszym traktowaniu czynu z art.
65 § 1 k.k.s, jest mala warto$¢ narazonego na uszczuplenie podatku.

Jak wcze$niej zostalo juz to omoéwione, malg warto$c stanowi warto$é, ktéra w czasie popelnienia czynu zabronionego
nie przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia (art. 53 § 14 k.k.s.), za§ w 2008 roku, kiedy
oskarzony dopuscil sie czynu zabronionego, minimalne wynagrodzenie za prace wynosilo 1126 zlotych.

Przy czynie M. K. (1) gérna granica malej warto$¢ podatku narazonego na uszczuplenie limitowana jest kwota 225.200
zlotych (200 x 1126 zlotych).

Pomaganiem w ukryciu wyrobu akcyzowego jest kazda czynno$é ulatwiajaca jego ukrycie (dostarczenie $rodka do
ukrycia, wskazanie sposobu czy miejsca ukrycia, przygotowanie kryjowki, maskowanie, posrednictwo w ukryciu itd.).

Paserstwo akcyzowe polegajace na pomaganiu w ukryciu wyrobow akcyzowych posiada status deliktu formalnego oraz
stanowi przestepstwo skarbowe abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo.

Czyn zabroniony z art. 65 k.k.s. obejmuje obie postaci strony podmiotowej - umy$lna i nieumyslna. Gdy chodzi
o umyslng realizacje znamion paserstwa akcyzowego, to w gre wchodzi popelnienie w obu postaciach zamiaru -
bezposrednim i ewentualnym.

Majac powyzsze na wzgledzie, w oparciu o zgromadzony material dowodowy, przyjaé nalezalo, iz zachowanie M. K. (1)
polegajace na tym, ze dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dotychczas nieustalonymi osobami pomagal w ukryciu
wyrobow tytoniowych w postaci 21.954 paczek papieroséw marki (...) bez polskich znakéw skarbowych akcyzy, w ten



sposob, ze wyladowal ukryte w wagonach kolejowych kartony z papierosami, a nastepnie ukrywat je w kompleksie
leénym przylegajacym do rampy rozladunkowej stacji kolejowej (...) w W., dla ktérych nalezny podatek akcyzowy
wynosi 151,922 zl, zrealizowalo wszystkie znamiona typu przestepstwa skarbowego przewidzianego w art. 65 § 1 k.k.s.
w zw. z art. 65 § 3 k.k.s.

Sad na podstawie zebranych dowod6w uznal rowniez, ze R. K. dopuscit sie z przestepstwa art. 263 § 2 k.k. posiadajac
w okresie od jesieni 2007 roku daty blizej nieustalonej do 1 lutego 2008 roku bez wymaganego zezwolenia amunicje
w postaci 2 sztuk naboi §rutowych mysliwskich (...) kal. 12 mm/70 mm,

Odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo stypizowane w art. 263 § 2 k.k., podlega sprawca, ktéry posiada bez
wymaganego zezwolenia bron palng lub amunicje.

Dla analizy ustawowych znamion wskazanego przestepstwa istotne znaczenie maja przepisy ustawy z dnia 21 maja
1999 roku o broni i amunicji (tekst jedn. Dz. U. z 2012 r. poz. 576), zawierajacej miedzy innymi definicje broni (art. 4)
oraz zasady i warunki wydawania, cofania pozwolen na bron, rejestracji broni oraz dysponowania bronig i amunicja
(art. 9-33).

Stosownie do art. 4 ust. 3 cytowanej ustawy o broni i amunicji, amunicja sa naboje przeznaczone do strzelania z
broni palnej. Bronia palng jest kazda przenoéna bron lufowa, ktéra miota, jest przeznaczona do miotania lub moze
byt przystosowana do miotania jednego lub wiekszej liczby pociskéw lub substancji w wyniku dzialania materialu
miotajacego (art. 7 ust. 1).

Posiadaniem broni palnej lub amunicji jest kazde wladanie nimi, jezeli tylko towarzyszy sprawcy taki zamiar,
nawet bez checi zatrzymania tych rzeczy na wlasno$¢é. Przestepstwo to jest przestepstwem trwalym, polegajacym na
utrzymywaniu okres§lonego stanu bezprawnego, ktory zaczyna sie z chwila wejécia w ,posiadanie" broni palnej lub
amunicji, a konezy sie w wyniku przekazania tych rzeczy organom $cigania albo innej osobie do catkowitej dyspozycji
badz nieodwracalnego zniszczenia lub porzucenia. Zakres pojecia posiadania jest bardzo szeroki, nie jest ograniczony
do posiadania samoistnego lub zaleznego, lecz obejmuje kazde faktyczne wladanie rzecza (wyrok SN z dnia 13 sierpnia
1993 r., WR 107/93, OSNKW 1993, nr 11-12, poz. 74; wyrok SA w Gdansku z dnia 5 kwietnia 2000 r., IT AKa 14/00,
Prok. i Pr.-wkk. 2001, nr 4, poz. 22).

Przestepstwo okres§lone w art. 263 § 2 k.k. moze by¢ popelione umy$lnie z zamiarem bezposrednim lub ewentualnym.

Wracajac na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzié, iz tre$¢ zeznan W. M. (1) oraz oskarzonego, ktory przyznal
sie do nielegalnego posiadania broni i amunicji, a takze miejsce ujawnienia broni palnej, wskazuja jednoznacznie, iz
zachowanie R. K. wypelnilo znamiona czynu zabronionego z art. 263 § 2 k.k.

Przystepujac do wymiaru kar za poszczeg6lne czyny jakich dopuécili sie oskarzeni D. G. (1), R. K., M. C., L. G., R. M.
(1), A. S. (1), P. W, M. R. (1) i M. K. (1), Sad kierowal sie dyrektywami wynikajacymi z przepisow art. 53 § 1i 2 k.k.
oraz art. 12 § 2 k.k.s.iart. 13 § 1 k.k.s.

Sad ocenil zatem dolegliwo$¢ kary tak, aby nie przekraczala ona stopnia winy oraz uwzgledniala stopien szkodliwos$ci
przypisanych oskarzonym czynoéw. Wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w
stosunku do oskarzonych oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Sad zwazyl
takze na wladciwosci i warunki osobiste oskarzonych, jak rowniez przeanalizowal dotychczasowy tryb ich zycia.

D. G. (1) jest kawalerem, ojcem dwojki pozostajacych na jego utrzymaniu maloletnich dzieci, posiada wyksztalcenie
podstawowe, nie ma wyuczonego zawodu, utrzymuje sie z uprawy gospodarstwa rolnego o powierzchni 4 hektaréw
oraz handlu konmi uzyskujgc miesieczny dochéd w wysoko$ci 700 zlotych, nie posiada majatku, byl karany sagdownie
m.in. za czyn z art. 63 § 4 kk.s. i inne (informacja o stanie majatkowym - k. 2723, dane osobopoznawcze - k.
2786, 5004V, dane o karalnosci - k. 2917-2919, 3849-3852, 4256-4260, 4387-4391, 4575-4579, odpisy wyrokow k.
1810-1816, 1878-1881).



R. K. jest zonaty, na utrzymaniu ma maloletnie dziecko, posiada wyksztalcenie érednie i wyuczony zawdd technika
mechanika, utrzymuje sie z prac dorywczych na budowie, z handlu samochodami i pracy za granica, nie posiada
majatku, byl karany sadownie m.in. za czyn z art. 65 § 3 k.k.s. i inne (informacja o stanie majatkowym k. 2725, dane
osobopoznawcze - k. 2790, 5004v, dane o karalnoéci — k. 2921, 3097, 3844-3845, 4253-4255, 4392-4394, 4580-4582,
odpis wyroku k. 1559).

M. C. jest zonaty, nie ma nikogo na utrzymaniu, posiada wyksztalcenie zawodowe i wyuczony zawod $lusarza
mechanika, pomaga Zonie jest §lusarzem, jako kierowca pomaga zonie w prowadzeniu piekarni osiggajac z tego
miesieczny doch6d w wysoko$ci 1000 zlotych, jest wspdlwladcicielem mieszkania o powierzchni 150 m2, posiada
samochod osobowy marki R. (...) z 2002 roku, byt karany sadownie m.in. za czyn z art. 86 § 1 k.k.s. i inne (informacja
o stanie majatkowym - k. 2727, dane osobopoznawcze - k. 2789, 5004v, dane o karalnosci - k. 2925-2926, 3841-3843,
4250-4252, 4395, 4583).

R. M. (1) jest zonaty, ma na utrzymaniu trojke dzieci (adoptowane), posiada wyksztalcenie érednie techniczne
i wyuczony zawdd technika budowlanego, prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, z ktoérej osigga dochdd miesieczny
w wysokoSci 2.000 - 3.000 zlotych, posiada majatek w postaci mieszkania o powierzchni 63 m2, jest rowniez
wspolwlascicielem dwdch dzialek rolnych o powierzchni 0,3015 ha oraz 0,1767 ha, nie byl karany sadownie
(informacja o stanie majatkowym - k. 2739, dane osobopoznawcze - k. 2788, 5005, dane o karalno$ci k. 2923, 3856,

4263, 4398, 4588).

L. G. jest wdowa pozostajaca w konkubinacie z D. G. (2), posiada na utrzymaniu dwoje maloletnich dzieci, posiada
wyksztalcenie zawodowe i wyuczony zawod aparatowy przetworstwa mlecznego, pobiera §wiadczenie pielegnacyjne w
wysokosci 520 zlotych i zasilek rodzinny, prowadzi wspoélnie z D. G. (2) gospodarstwo rolne o powierzchni 4 hektarow,
hoduje razem z nim konie, jest wlascicielka samochodéw osobowych: V. (...) z 1999 roku, Hyunday G. z 1999 roku i
M. (...) z 1993 roku, byla karana sadownie (informacja o stanie majatkowym k. 2729, dane osobopoznawcze k. 2797,
5004v-5005, dane o karalno$ci - k. 2937, 3855, 4262, 4397, 4585-4587).

A.S. (1) jest zonaty, na utrzymaniu ma zone i maloletniego syna, posiada wyksztalcenie zawodowe i wyuczony zawod
zbrojarz-betoniarz, uzyskuje dochody z prac dorywczych, jest wlascicielem samochodu osobowego O. (...) z 1991 roku,
nie byt karany sadownie (informacja o stanie majatkowym - k. 2741, dane osobopoznawcze - k. 2792, 5005, dane o
karalnoéci - k. 2939, 3834, 4265, 4403, 4591).

P. W. jest zonaty, ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, posiada wyksztalcenie $§rednie zawodowe i wyuczony zawod
technika mechanika, jest zatrudniony jako pracownik produkeyjny uzyskujac z tego tytulu miesieczne wynagrodzenie
w kwocie 1280 zlotych netto, jest wspotwlascicielem samochodu osobowego V. (...) z 1997 roku, byt karany sadownie
(informacja o stanie majatkowym - k. 2743, dane osobopoznawcze - k. 2791, 5005, dane o karalnosci - k. 2934,

3835-3836, 4269-4270, 4404-4405, 4592-4593).

M. R. (1) jest mezatka, matka dwojga dzieci w wieku 9 i 19 lat, posiada wyksztalcenie podstawowe, nie ma wyuczonego
zawodu, utrzymuje sie z zasitku w wysokoSci 700 zlotych, jest wspotwlascicielka budynku mieszkalnego o powierzchni
80 m2, nie byla karana sagdownie (informacja o stanie majatkowym - k. 2735, dane osobopoznawcze - k. 2798, 5037,
dane o karalno$ci - k. 2940, 3853, 4261, 4406, 4594).

M. K. (1) jest zonaty (separcja), ma na utrzymaniu maloletnia corke, placi alimenty w wysokos$ci 500 zlotych, posiada
wyksztalcenie zawodowe i wyuczony zawdd stolarza, utrzymuje sie z prac dorywczych na budowie uzyskujac z tego
tytulu miesieczny dochéd w wysokoéci 1.500-1.700 zlotych, nie posiada majatku, byl karany sadownie (dane o
karalno$ci - k. 3839-3840, 4271-4272, 4407-4409, 4595-4597, dane osobopoznawcze k. 5005v).

Stopien spotecznej szkodliwoSci czynow przypisanych oskarzonym oceniany przez pryzmat art. 115 § 2k.k.iart. 53§ 7
k.k.s. oraz stopien ich zawinienia sa wysokie. Oskarzeni godzili swoimi zachowaniami w istotne dobra pozostajace pod
ochrong prawa (porzadek publiczny oraz bezpieczenstwo panstwa i jego obywateli przed zagrozeniami wynikajacymi



z dzialalnoSci zorganizowanej przestepczoéci, interes ekonomiczny panstwa oraz porzadek i prawidlowo$¢ oznaczania
wskazanych wyrobow znakami akcyzy, zabezpieczenie interesu ekonomicznego Unii Europejskiej i Skarbu Panstwa
przed bezprawnym wprowadzaniem na obszar Unii Europejskiej towarow z zagranicy, w przypadku R. K. i M. K. (1) -
zabezpieczeniu Skarbu Panstwa przed zachowaniami skutkujacymi powstaniem uszczuplenia podatku akcyzowego, w
odniesieniu do R. K. dodatkowo bezpieczenstwo osob i mienia, a takze kontrola w zakresie posiadania i wyrobu broni
palnej lub amunicji przez powolane do tego podmioty). Sad mial réwniez na uwadze duzy rozmiar szkody wyrzadzonej
interesom fiskalnym Skarbu Panistwa oraz olbrzymia skale nielegalnej dzialalno$ci, w ktora zaangazowanych bylo
osoOb. Ponadto przestepczy proceder oskarzonych trwal relatywnie dlugo i skladalo sie na niego wiele pojedynczych
zachowacé zwigzanych z przemytem papierosoéw. Okoliczno$cia obcigzajaca jest takze to, iz oskarzeni nie czynili staran
o zapobieZenie uszczupleniu naleznoSci publicznoprawnej, ani jej pozniejszemu wyréwnaniu. Sad uwzglednil takze
wielo$¢ przepiséw ustawy karnej skarbowej, ktorych dyspozycje oskarzeni wyczerpali swoim zachowaniem. Jako
okoliczno$ci obciagzajace co do poszczegbdlnych oskarzonych Sad uwzglednil rowniez: wezedniejszg karalnosé D. G. (1),
R.K,M.C, L. G, P. W.i M. K. (1); wiodacg role jaka pelnil w przestepczym procederze D. G. (1) i wysokie pozycje
zajmowane w grupie przestepczej przez M. C.i R. M. (1).

Z kolei jako okolicznoSci lagodzace, Sad uwzglednit dotychczasowa niekaralno$é R. M. (1), A. S. (1) i M. R. (1),
fakt, iz L. G. i M. R. (1) przy dokonywaniu czynéw zabronionych odgrywaly drugorzedne role polegajace na
obserwacji terenu, a w przypadku drugiej z nich dodatkowo ograniczenie przestepczej dzialalnosci do udzialu w
jedynie dwoch ,przemytach” papieroséw, prowadzenie przez oskarzonych na wolnoS$ci ustabilizowanego trybu zycia
(prawidlowe funkcjonowanie w §rodowisku rodzinnym, wykonywanie pracy zarobkowej), co $wiadczy o tym, ze
pomimo popehienia przestepstw nie mozna moéwié o ich glebokiej i nieodwracalnej demoralizacji.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad wymierzyt:

1) D. G. (1): za pierwszy czyn kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci; za drugi czyn przy zastosowaniu
nadzwyczajnego obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze
100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 120 zlotych;

2) R. K.: za pierwszy czyn kare roku pozbawienia wolnoSci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 400
stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych; za trzeci czyn kare grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych; za czwarty czyn
kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3) _M. C.: za pierwszy czyn kare roku pozbawienia wolno$ci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 280
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

4) _R. M. (1): za pierwszy czyn kare roku pozbawienia wolno$ci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wymiarze 280
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

5) L. G.: za pierwszy czyn kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku pozbawienia wolnoSci oraz grzywne w wymiarze 220 stawek
dziennych, ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

6) A.S. (4): za pierwszy czyn kare roku pozbawienia wolno$ci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 300
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;



7) P. W.: za pierwszy czyn kare roku pozbawienia wolnoSci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 3 k.k.s) kare roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 240
stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 zlotych;

8) M.R. (1): za pierwszy czyn kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci; za drugi czyn przy zastosowaniu nadzwyczajnego
obostrzenia kary (art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wymiarze 30 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 60 ztotych;

9) M. K. (1): za pierwszy czyn kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki
dziennej na kwote 80 zlotych; za drugi czyn kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wymiarze 170
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 80 zlotych.

Wysoko$¢ orzeczonych grzywien odpowiada stopniowi spolecznej szkodliwoéci popelnionych przestepstw oraz
wskazanym wyzej okolicznoéciom obcigzajacym i lagodzacym. Ustalajac wysoko$é stawek dziennych kar grzywny
Sad uwzglednil przyjete w art. 23 § 3 k.k.s. kryteria zwigzane z dochodami oskarzonych, ich warunkami osobistymi,
rodzinnymi, stosunkami majatkowymi i mozliwoSciami zarobkowymi.

Sad warunkowo zawiesil na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 kk.s.
wykonanie wymierzonej M. K. (1) kary 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, uznajac, iz dla uzmystowienia oskarzonemu
nagannoSci dokonanego czynu, a takze powstrzymania przed popelnieniem w przyszlosci kolejnych przestepstw, nie
jest konieczne umieszczanie go w zakladzie karnym. W ocenie Sadu proces resocjalizacji oskarzonego moze odbywaé
sie w warunkach wolnoSciowych i mimo niewykonania kary pozbawienia wolno$ci, zostana osiagniete jej cele, a
zwlaszcza zapobiezenie powrotowi do przestepstwa. Orzeczony 3 letni okres proby pozwoli na realng weryfikacje
przyjetej wobec M. K. (1) pozytywnej prognozy kryminologicznej.

Zobligowany trescig art. 63 § 1k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s., na poczet orzeczonych kar grzywny Sad zaliczyt oskarzonym
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie: M. C. od dnia 19 marca 2008 roku do dnia 21 marca 2008
roku, R. M. (1) od dnia 9 pazdziernika 2007 roku do dnia 10 pazdziernika 2007 roku, A. S. (1) od dnia 19 marca 2008
roku do dnia 21 marca 2008 roku - przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie jest
rownowazny dwom dziennym stawkom grzywny.

W ocenie Sadu tak uksztaltowane kary s karami adekwatnymi, nie przekraczajacymi stopnia winy oskarzonych
i wspolmiernymi do znacznego stopnia spolecznej szkodliwoSci czyndw, ktérych sie dopuscili. Wymierzone
oskarzonym kary osiggna cel nie tylko w zakresie prewencji indywidualnej, pozwalajac na wyksztalcenie
u nich postawy gwarantujacej przestrzeganie porzadku prawnego, ale jednocze$nie w zakresie prewencji
generalnej, uswiadomia spoleczenistwu nieuchronno$¢ odpowiedzialnoéci za popelnione przestepstwa oraz surowos$é
wymierzanych kar.

Zwazywszy na rownoczesne orzekanie, co do kilku czynéw oskarzonych, ktére zostaly popelione przed wydaniem
wyroku, nalezalo orzeczone kary pozbawienia wolnoéci i grzywny polaczy¢ i orzec wobec nich kary laczne.

Sad jako kary laczne wymierzyl:

1) D. G. (1) na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. art. 20 § 2
k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 3 lat pozbawienia wolnoéci;

2) R. K.: na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 § 2
k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 500 stawek dziennych grzywny, ustalajac w oparciu o
przepis art. 23 § 3 k.k.s. wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych;

3) M. C.: na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 § 2
k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;



4) R. M. (1): na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 §
2 k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;

5) L. G.: na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 § 2
k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

6) A. S. (4): na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 §
2 k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

7) P. W.: na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 § 2
k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

8) M. R. (1): na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20 §
2 k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9) M. K. (1): na podstawie art. 85 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z art. 20
§ 2 k.k.s. oraz art. 39 § 1 k.k.s. kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajac w oparciu o przepis art. 23 § 3 k.k.s.
wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 80 zlotych;

Wymierzajac oskarzonym kary laczne pozbawienia wolnos$ci i grzywny Sad zastosowal metode asperacji (metoda
mieszana), uznajac, ze pelna absorpcja, ani pelna kumulacja nie znajduja w realiach niniejszej sprawy uzasadnienia.

Za zastosowaniem czeSciowej absorpcji przemawia bliski zwigzek czasowy pomiedzy dokonanymi czynami, z kolei za
czeSciowa kumulacja godzenie w r6zne dobra chronione prawem, wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci zbiegajacych
sie przestepstw oraz skazanie w warunkach okre$lonych w art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. (poza M. K. (1)).

Jednocze$nie dopuszczenie sie przez oskarzonych wielu naruszen prawa uniemozliwialo zastosowanie pelnej
absorpcji, ktéra prowadzac do nieuzasadnionej minimalizacji dolegliwoS$ci karnej ugruntowataby w nich przekonanie,
iz popehienie szeregu przestepstw jest oplacalne.

Natomiast zastosowanie pelnej kumulacji byloby dla oskarzonych niekorzystne, albowiem celem kary lacznej jest
przeciez zapewnienie racjonalnego stosowania kar w przypadku realnego zbiegu przestepstw i unikanie zbednego
stosowania represji karne;j.

Wymiar kar lgcznych grzywny jest adekwatny do okoliczno$ci sprawy i nie przekracza mozliwosci finansowych
oskarzonych R. K. i M. K. (1). Okreslone na nowo wysokosci stawek dziennych grzywny uwzgledniajg kryteria
okres$lone w art. 23 § 3 k.k.s. Orzeczona kara taczna grzywny powinna przyczynic sie do zmiany postawy oskarzonych
w zakresie przestrzegania obowigzujacego porzadku prawnego.

Zobligowany trescig art. 63 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2k.k.s., Sad na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
zaliczyt D. G. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 19 marca 2008 roku do dnia 18 listopada
2009 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie jest rownowazny jednemu
dniowi kary pozbawienia wolnoéci oraz na poczet orzeczonych kar lacznych grzywny zaliczyt okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie — R. K. od dnia 1 lutego 2008 roku do dnia 2 lutego 2008 roku i od dnia 19 marca
2008 roku do dnia 21 marca 2008 roku, M. K. (1) od dnia 1 lutego 2008 roku do dnia 2 lutego 2008 roku oraz 2
czerwca 2008 roku — przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie jest rownowazny
dwoém dziennym stawkom grzywny.

Analiza caloksztaltu wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonych R. K., M. C., R. M. (1), L. G, A. S. (1), P.
W. i M. R. (1) pozwolila skorzystaé¢ z instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonych kar. W oparciu
oart. 69 § 1i 2 kk. wzw. z 20 § 2 kk.s. w zw. z art. 41a § 11 2 kk.s. wobec M. R. (1), oraz na podstawie art.
69 § 11 2 kk. (w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku) w zw. z 20 § 2 kk.s. w zw. z art.
41a § 11 2 kk.s. w stosunku do pozostalych oskarzonych, Sad warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonych im




kar tacznych pozbawienia wolnosci, uznajac, iz dla uzmyslowienia oskarzonym naganno$ci dokonanych czynéw, a
takze powstrzymania ich przed popelnieniem w przyszlo$ci kolejnych przestepstw, nie jest konieczne umieszczanie
ich w zakladzie karnym. Sad doszedl do przekonania, ze zachodzi przewidziany w art. 41a § 1 k.k.s. wyjatkowy
wypadek, uzasadniony szczegdlnymi okolicznoSciami umozliwiajacy zawieszenie wykonania orzeczonych wobec nich
kar lacznych pozbawienia wolno$ci, pomimo tego, ze naleza oni do kategorii sprawcow okre§lonych w art. 37 § 1 pkt.
5 k.k.s. w odniesieniu do ktérych stosowanie tej instytucji na gruncie k.k.s. co do zasady jest wylaczone. W ocenie
Sadu proces resocjalizacji oskarzonych moze odbywac sie w warunkach wolno$ciowych i mimo niewykonania kary
pozbawienia wolno$ci, zostang osiagniete jej cele, a zwlaszcza zapobiezenie powrotowi do przestepstwa. Wymierzone
w takiej formie kary powinny uksztaltowaé u oskarzonych poczucie odpowiedzialno$ci za wlasne postepowanie oraz
przekonanie o nieoplacalnosci podejmowania zachowan naruszajacych normy prawne. Z uwagi na ze w przypadku
oskarzonych R. K., M. C., R. M. (1), L. G, A. S. (1), P. W., wymiar orzeczonych kar lacznych przekracza w kazdym
przypadku rok pobawienia wolnoéci, Sad zgodnie z art. 4 § 1 k.k. zastosowal przepisy art. 69 § 11 2 kk. w
brzmieniu obowiazujacym przed ich nowelizacja, ktéra weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku, jako wzgledniejsze
dla oskarzonych; gdyz pozwalajace na zawieszenie wykonania tychze kar.

Orzeczone na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. okresy proby: 3 letni wobec M. R. (1), - 4 letni wobec R. M. (1), —
5-letni wobec R. K., M. C,, L. G., A. S. (1), P. W. - pozwola na realng weryfikacje przyjetej wobec oskarzonych
pozytywnej prognozy kryminologicznej. Zobligowany tre$cia wymienionego przepisu Sad oddal réwniez w okresie
proby wszystkich oskarzonych pod dozoér kuratora sadowego. Dozér ten pozwoli na wzmocnienie oddzialywania
wychowawczego w stosunku do wymienionych oskarzonych, ulatwi weryfikacje postawionej wobec nich dodatniej
prognozy kryminologicznej i pomoze im w sformulowaniu i ugruntowaniu pozytywnych postaw. Orzeczony dozor ma
sklonié¢ oskarzonych do zmiany trybu zycia i unikania sytuacji mogacych powodowac ich odpowiedzialno$é karna.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. wzw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. H. kwote 1623,60 zlotych tytulem obrony oskarzonej M. R.
(1) wykonanej z urzedu.

Czyniac zado$¢ obowigzkowi okreélenia w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie, kto, w jakiej cze$ciiwjakim
zakresie, ponosi koszty procesu (art. 626 § 1 k.p.k.), uznajac, ze z uwagi na trudng sytuacje materialna oskarzonych
ponoszenie przez nich kosztéw sagdowych byloby zbyt ucigzliwe, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust.
1 ustawy o oplatach w sprawach karnych, zwolnit ich wszystkich od obowigzku uiszczenia oplat sagdowych, natomiast
wydatkami obciazyl Skarb Panstwa. Sad zwazyl przy tym, iz orzeczone grzywny dodatkowo zmniejszaja mozliwoSci
oskarzonych w tym zakresie.

1za P. H,, S. Z., Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Z. 2006



