Sygn. akt IVK 359/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie IV Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Magdalena Kurczewska-Smiech

Protokolant: J. S. st. sekr. sad. P. Z., st. sekr. sad.

A.B.

przy udziale Prokuratora: Iwony Drzaly, Renaty Niezgody, Anny Potre¢-Goldsztejn

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 31 stycznia, 07 lutego, 26 lutego, 27 marca, 23 kwietnia 2014 roku oraz 6
lutego 2015 roku

sprawy:
P. W., syna W. i K. zdomu P., urodzonego (...) w L.
oskarzonego o to, ze:

I. w okresie od 17 listopada 2008 roku do 29 grudnia 2008 roku

w L., dzialajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géory powzietego zamiaru i w celu
osiggniecia korzysci majagtkowej, po uprzednim wprowadzeniu S. S., (...) PW (...) w blad co
do zamiaru wywiqzania sie z umowy zawartej w dniu 10 lipca 2008 roku na wykonanie ustug
transportowych w zakresie przewozu ziemi z terenu budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie
uregulowatl zaplaty za wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami
o numerach (...), przez co doprowadzil S. S. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w lqcznej
kwocie 119.137,27 71,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

II. w okresie od 24 listopada 2008 roku do 2 lutego 2009 roku w L., dzialajgc w kroétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po
uprzednim wprowadzeniu w blad spoélki jawnej (...) z siedzibg w L. co do zamiaru zaplaty za
zamowiony i dostarczony towar w postaci kruszywa dolomitowego nie uregulowal wystawionych
z tego tytutu faktur o numerach (...), czym doprowadzil pokrzywdzonqg spétke do niekorzystnego
rozporzqdzenia mieniem w lqcznej kwocie 132.355,71 71,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

III. w okresie od 30 sierpnia 2008 roku do 30 kwietnia 2009 roku

w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu M. P., prowadzacego Zaklad Uslug (...) z siedziba w L. w blad co do
zamiaru wywigzania sie z zamowienia na wykonanie uslug transportowych w zakresie przewozu ziemi z terenu budowy
Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowal zaplaty za wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi
fakturami o numerach (...), przez co doprowadzil M. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie

75.176,40 71,



Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

IV. w okresie od 31 lipca 2008 roku do 31 marca 2009 roku w L., dzialajqc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, po
uprzednim wprowadzeniu K. T., prowadzqgcego (...) z siedzibg w G. w blgd co do zamiaru
wywiqzania si¢ z zamoéwienia na wykonanie ustug transportowych w zakresie przewozu ziemi
z terenu budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowal zaplaty za wykonane przez
pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami o numerach (...), przez co doprowadzil K.
T. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w lgcznej kwocie 156.190,50 zl,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

V. w okresie od 30 wrzesnia 2008 roku do 27 kwietnia 2009 roku

w L., dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, po uprzednim wprowadzeniu J. D., prowadzqgcego dzialalnosé
gospodarcza pod nazwaq Z.R.I.B. — B. z siedziba w S. w blad co do zamiaru wywiqzania sie z
zamoéwienia na zakup i dostarczenie betonu na teren budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie
uregulowatl zaplaty za wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami
o numerach (...), przez co doprowadzit J. D. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lqcznej
kwocie 201.390,77 71,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

VI. w okresie od 25 wrzesnia 2008 roku do 13 listopada 2008 roku

w L., dzialajgc w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géory powzietego zamiaru i w celu
osiggniecia korzysci majqtkowej, po uprzednim wprowadzeniu K. J., prowadzqcego dzialalnosé
gospodarczq w postaci betoniarni (...) z siedzibg w L. w blqd co do zamiaru wywiqzania sie z
zamoéwienia na dostarczenie betonu na teren budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowat
zaplaty za wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami o numerach
(...), przez co doprowadzil K. J. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem

w lacznej kwocie 88.776,35 71,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

VII. w dniu 4 listopada 2008 roku w L., dzialajgc w celu osiggniecia korzysci majqtkowej, po
uprzednim wprowadzeniu A. F., prowadzqcego PHU (...) z siedzibg w R. w blad co do zamiaru
wywigzania si¢ z zawartej w dniu 9 lipca 2008 roku umowy na wykonanie ustug transportowych w
zakresie przewozu ziemi z terenu budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowatl zaplaty za
wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami o numerach (...), przez
co doprowadzil A. F. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w lgcznej kwocie 97.136,40 71,

Y. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.,

VIII. w okresie od 21 sierpnia 2008 roku do 30 listopada 2008 roku

w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzySci
majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu Kopalni (...) SA z siedzibg w S. w blad co do zamiaru wywiazania sie z
zamoOwienia na dostarczenie kruszywa na teren budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowal zaplaty za
dostarczone przez pokrzywdzonego 8.040 ton kruszywa na podstawie wystawionych faktur o numerach (...) przez co
doprowadzil pokrzywdzona spolke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 258.423,16 zl,

Yj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k..



1. P. W. uznaje za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw: w pkt I wyczerpujacego dyspozycje z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 12 k k., pkt IT wyczerpujacego dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., pkt III wyczerpujacego
dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., pkt IV wyczerpujacego dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., pkt V wyczerpujacego dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., nadto w pkt VI P. W. uznaje za winne
tego, ze w okresie od 25 wrzesnia 2008 roku do 13 listopada 2008 roku w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru i w celu osiggniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu K.
J., prowadzacego dzialalno$c¢ gospodarcza w postaci betoniarni (...) z siedziba w L. w blad co do zamiaru wywiazania
sie z zamoéwienia na dostarczenie betonu na teren budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L. nie uregulowal zaplaty za
wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami o numerach (...), przez co doprowadzit K.
J. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem

w lacznej kwocie 78.776,35 zl, czym wyczerpal dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., w pkt VII P. W. uznaje
za winnego tego w dniu 4 listopada 2008 roku w L., dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, po uprzednim
wprowadzeniu A. F., prowadzacego PHU (...) z siedziba w R. w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartej w dniu 9
lipca 2008 roku umowy na wykonanie ustug transportowych w zakresie przewozu ziemi z terenu budowy Fabryki (...)
przy ul. (...) w L. nie uregulowal zaplaty za wykonane przez pokrzywdzonego ustugi, objete wystawionymi fakturami
o numerach (...), przez co doprowadzil A. F. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lacznej kwocie 88.029,00
z}, czym wyczerpal dyspozycje z art. 286 § 1 k.k., w pkt VIII P. W. uznaje za winnego tego, ze w okresie od 21 sierpnia
2008 roku do 30 listopada 2008 roku w L., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu Kopalni (...) SA z siedziba w S. w blad
co do zamiaru wywigzania sie z zamowienia na dostarczenie kruszywa na teren budowy Fabryki (...) przy ul. (...) w L.
nie uregulowal zaplaty za dostarczone przez pokrzywdzonego 8.040 ton kruszywa na podstawie wystawionych faktur
o numerach (...) przez co doprowadzil pokrzywdzona spotke do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w lgcznej
kwocie 227.873,60 zl, czym wyczerpal wyczerpujacego dyspozycje z art. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 12 k.k. oraz przyjmujac,
iz zostaly one popelnione w warunkach ciagu przestepstw o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. i za to na mocy art. 286 § 1
k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. skazuje P. W. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na
kare 300 (trzystu) stawek dziennych grzywny okreslajac warto$¢ jednej stawki na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

2. na podstawie art. 69 § 112 k.k. art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie tak orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci warunkowo
zawiesza wobec P. W. na okres préby w wymiarze lat 5 (pieciu);

3. zasadza od P. W. na rzecz oskarzycieli positkowych (...) sp.j. zsiedziba w L. oraz J. D. po (...) (dwa tysigce siedemset
sze$¢) zlotych tytulem zwrotu poniesionych wydatkow;

4. zasadza od P. W. na rzecz Skarbu Panistwa 3300 (trzy tysiace trzysta) zlotych tytulem oplaty oraz (...),64 (dwanascie
tysiecy dziewiecset dziewietdziesiat dziewiec¢ 64/100) zlotych wydatkow postepowania.



