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UZASADNIENIE

Pokrzywdzona P. W. (1) od lipca 2011 roku przebywala w Pogotowiu (...) w S.. W okresie tym byla osoba maloletnia,
gdyz urodzila sie w dniu (...). Na przelomie pazdziernika i listopada 2011 roku uciekla z ww. placowki i przez kilka
dni przebywala u K. F. mieszkajacego przy ul. (...) w S., z ktérym stanowila pare i wspdlzyla seksualnie (zeznania: P.
W. (1) - k. 10v, 764v, 766, 1192v-1193, U. S. - k. 6, 678-679, K. F. - k. 861v-862, 584v-586; wyjaénienia: A. R. — k.
584v-586, L. K. (1) — k. 586-587).

K. F. korzystal w swoim mieszkaniu z licznika przedplatowego pobierajac prad po wykupieniu odpowiedniej ilo$ci
energii. Zakupu kodu zasilajacego dokonal m.in. w dniu 3 pazdziernika 2011 roku (informacja z (...) S.A. Oddzial z
siedzibg w W. — k. 669, zeznania K. F. - k. 860).

Po opuszczeniu mieszkania K. F. nastepnych kilka dni P. W. (1) spedzila u swojej kolezanki S. W. w K. (zeznania: P.
W. (1) - k. 10V, 764v, 766, 1192v-1193, U. S. - k. 5-6, 678-679, K. F. - k. 861v-862).

W dniu 7 listopada 2011 roku, na prosbe S. W., mieszkajacy w miejscowosci J. znajomy K. G., zawio6zl ja oraz P. W. (1)
do S.. Celem wyjazdu bylo odebranie przez P. W. (1) ubran pozostawionych u K. F.. Na miejsce dotarli okolo godziny
20. Po przyjezdzie K. G. zostal w samochodzie, za§ pokrzywdzone udaly sie do K. F.. Ten zaproponowal im wizyte u
mieszkajacego po sasiedzku L. G.. Po wyjéciu z bloku dolaczyl do nich K. G.. Po drodze spotkali grupe mezczyzn wsréd
ktoérych znajdowali sie oskarzeni A. R. pseudonim (...) (wcze$niej uzywajacy nazwiska G.) i L. K. (1), jak rowniez A.
S., P. B. oraz mezczyzna noszacy imie P. i pseudonim (...). Po kroétkiej wizycie u L. G., razem z nim, ruszyli w droge
powrotna. Po dotarciu pod blok K. F. spotkani po drodze mezczyZni wzieli P. W. (1) na rece i cala grupa (poza K. G.,
ktoéry odjechal wowcezas do domu) skierowali sie do mieszkania wymienionego (zeznania: P. W. (1) - k. 764v-765, 766,
1192v-1193, S. W. - k. 36, 769-770, 770v-771, K. F. - cze$ciowo k. 20v-21, k. 860-861, czesciowo k. 861v-862, P. B. —
cze$ciowo k. 587-589, czeSciowo k. 1131v-1133, W. G. — cze$ciowo k. 1134-1135, K. G. - k. 1285-1286; wyjasnienia: A.
R. — k. 54-55, 584v-586, 1493, L. K. (1) - k. 34-35).

Gdy znalezli sie w $rodku, L. K. (1) poczatkowo przebywal z pokrzywdzonymi w kuchni, natomiast A. R. zostal w
przedpokoju. Potem L. K. (1) wyszedt z kuchni i wyjal klamke z drzwi wejSciowych do mieszkania. Nastepnie wszyscy
przeszli do pokoju. W mieszkaniu byl prad. W przedpokoju bylo zapalone $§wiatlo, natomiast w pokoju jedynym
o$wietleniem byl odblask dawany przez ekran laptopa, z ktérego byla odtwarzana muzyka. W pokoju znajdowalo sie
dzialajace gniazdko elektryczne. Wszyscy uczestnicy spotkania pili alkohol i glo$no sie zachowywali. A. S. mniej wiecej
po dwoch godzinach, a mezczyzna o imieniu P. po pewnym, nieustalonym czasie, opuscili mieszkanie. W mieszkaniu
K. F. znajdowal sie piec do ogrzewania tzw. ,koza”, ale w tym dniu nie byl on uzywany. W trakcie imprezy K. F. mial
atak padaczki (zeznania: P. W. (1) - k. 10-11, 765, 766, 1193, 1193v-1196, S. W. — k. 36-37, 769-770, K. F. - czeSciowo
k. 20 — 22, k. 860-861, 861v-862, W. G. — cze$ciowo k. 25-26, 602-603, 1134-1135, P. B. - czeSciowo k. 587-589,
1131v-1133, A. S. - k. 113, 600Vv- 602, 1133; wyjasnienia: A. R. — k. 54-55, 584v-586, 1493).

Przed godzing 23 pokrzywdzone chcialy wraca¢ do domu, ale nie mogly tego zrobié¢, poniewaz w drzwiach wyjSciowych
nie bylo klamki, a przebywajacy w mieszkaniu mezczyZzni nie chcieli ich wypus$cié. W tej sytuacji S. W. wyjela swdj
telefon komorkowy, zeby zadzwoni¢ po K. G., ktéry mial im otworzy¢ drzwi od zewnatrz umozliwiajac opuszczenie
mieszkania. Wowczas K. K. (1) wyrwal jej telefon i powiedzial, ze oda go po6zniej. Telefon zostal rowniez odebrany
drugiej pokrzywdzonej. Gdy P. W. (1) wstala i usitlowala opusci¢ mieszkanie, ktéry$ z mezczyzn szarpnal ja i kazal
siedziec, za$ A. R. obrzucil j3 wyzwiskami. Nastepnie A. R. podszedl do S. W. i podwijajac jej bluzke zaczat ja dotykac
po piersiach i brzuchu. Wéwczas pokrzywdzona uderzyta go pieécia w twarz. W odpowiedzi oskarzony rowniez zadal
jej cios w twarz, po ktorym pokrzywdzona przewroécila sie. Gdy wstala, ponownie uderzyla A. R.. Nastepnie zwroécila
sie do K. K. (2) z prosba o zwrot telefonu, informujac, iz chce wyj$é razem z P. W. (1). Mezczyzna przekazal go wtedy
A. R, ktory polamal aparat. Potem A. R. podszed} do S. W., zdjal jej buty, zlapal za reke i zaprowadzil do kuchni. Tam
usitowal zdjac jej spodnie, a kiedy pokrzywdzona sprzeciwila sie temu i broniac sie zaczela go odpycha¢, uderzyl ja



reka w twarz. S. W. wolala P. W. (1) na pomoc, jednak ta nie przyszla, poniewaz zostata powstrzymana przez jednego
z uczestnikow imprezy. P6zZniej oskarzony wykrecilt S. W. reke do tylu, odwroécit ja przodem do Sciany i $ciagnal jej
do kolan spodnie i majtki. Nastepnie przytrzymujac jej rece opuscit swoje spodnie i majtki, po czym wlozyt od tylu
swojego penisa do pochwy pokrzywdzonej i odbyt z nia stosunek plciowy. S. W. caly czas krzyczala, probowala sie
wyrwad, prosila napastnika, aby przestal, ale on na to nie reagowal. Po kilku minutach oskarzony wyjal swojego penisa
z pochwy i nastgpil wytrysk nasienia na podloge. Po odbyciu stosunku pokrzywdzona ubrata sie. Do kuchni wszed}
wtedy L. K. (1) i stwierdzil, ze skoro S. W. ,dala S. (czyli A. R.), to i jemu ma da¢”. Pokrzywdzona odparla na to, ze
nie godzila sie na odbycie stosunku i w wulgarny sposéb kazala mu wyj$é. Do kuchni przyszed} réwniez P. B., i spytal
sie, czy z tym co sie stalo pdjdzie na policje. Pokrzywdzona odparla, Ze jak je natychmiast wypuszcza, to nie pdjdzie i
poprosila o przyniesienie kurtki i butéw. P. B. przyniosl jej obuwie, natomiast nie mdg} znalez¢ kurtki. Powiedzial, ze
zaraz je wypuszcza i aby siedziala obok niego to nic jej sie nie stanie. S. W. poszla do pokoju i usiadla z nim na t6zku
(zeznania: S. W. - k. 36v-37, 769-770, czeSciowo k. 770v-771, P. W. (1) - czeSciowo k. 10-11, czeSciowo k. 765, k. 766,
k. cze$ciowo k. 766v-768, K. F. - cze$ciowo k. 20v-21; protokdl okazania k. 40).

Po wyjsciu S. W. z kuchni, do siedzacej na drugim t6zku P. W. (1) przysiadl sie A. R. i zlapal ja za udo. Pokrzywdzona
odsunela mu reke, ale on szarpiac ja za ubranie stwierdzil, ze ma siedzieé kolo niego. Po chwili wlozyl jej reke do majtek
i zaproponowal, Zeby z nim poszla, to ,.zrobi jej dobrze”. Pokrzywdzona odméwila. Wtedy podszed} do niej K. K. (2),
ktory rozpigl rozporek w spodniach, wyciagnat z nich penisa i trzymajac go w reku oraz wyzywajac pokrzywdzona,
stwierdzil, ze ,bedzie mu ssala” i kazal, zeby zrobila mu tzw ,laske”. Po chwili K. K. (2) zlapal P. W. (1) za wlosy i ciagnac
za nie usitlowal zblizy¢ jej usta do swojego penisa. Kobieta krzyczala, Ze tego nie zrobi. W obronie pokrzywdzonej stanat
W. G., ktory prosil oskarzonego, aby sie uspokoil. W konicu z uwagi na op6ér pokrzywdzonej K. K. (2) powiedziat w
wulgarnych slowach, ze nie bedzie z nig wspolzyt i odszed} (zeznania: K. F. - k. 20v-21, P. W. (1) — czeSciowo k.10v,
cze$ciowo k. 766v-768, S. W. - czeSciowo k. 37, cze$ciowo k. 769-770).

Woéwezas do P. W. (1) podszedl A. R., ktory jedna reka zlapal ja za wlosy, a drugg uderzyl w twarz. Zwrécit sie przy
tym do niej slowami ,bedziesz mi ssala na pewno” oraz wyzywajac ja w wulgarny sposob, oznajmil, ze odbedzie
z nig stosunek seksualny. Kazal jej sie rozbiera¢. Gdy odméwila, ponownie uderzyt ja w twarz i zaczal szarpad.
Rozerwal bluzke i stanik, zsunal spodnie do bioder, a nastepnie rozerwal majtki. Pokrzywdzona bronila sie, ptakata
i krzyczala, zeby przestal. Oskarzony nie stuchal jej prdosb, ani nie postuchal stajacego w jej obronie W. G.. W trakcie
szarpaniny uderzyl jej glowa o parapet, a potem uzywajac sity zepchnal P. W. (1) z 16zka. Gdy pokrzywdzona znalazta
sie na podlodze miedzy oknem a wersalka, A. R. zerwal z niej porwang wcze$niej garderobe, zdjal z niej majtki oraz
spodnie, ktére zabrala S. W. i konncowym efekcie rozebral P. W. (1) do naga. W tym czasie nieustalona osoba wzieta
wlaczone zelazko i przylozyla je do jej plecow. Pokrzywdzona bronita sie odpychajac napastnika, probowata sie wyrwaé
i krzyczala zeby ja zostawil. Oskarzony nie reagowal na to i przytrzymujac pokrzywdzona oraz zadajac jej kolejne ciosy
zmuszal ja do lezenia na podlodze. Wyzywal ja przy tym wulgarnymi slowami. Nastepnie zdjal z siebie koszulke i
Sciagnal do kolan spodnie i majtki, potozyt sie na P. W. (1) i wkladajac jej do pochwy swojego czlonka odbyt z nig
stosunek plciowy, zakonczony wytryskiem nasienia na zewnatrz. W pewnym momencie kto$ krzyknal, ze przyjechala
Policja i wtedy A. R. puscil pokrzywdzona. S. W. podala jej do zalozenia spodnie. Jeéli chodzi o pozostalg odziez, to
P. W. (1) ubrala sie w rzeczy, ktore wcze$niej miala zostawione u K. F. (zeznania: P. W. (1) — czeSciowo k. 10v-11,
cze$ciowo k. 765, k. 766, czeSciowo k. 766v-768, k. 771v-772, k. 1193, czeSciowo k. 1193v-1196, K. F. - czeSciowo k.
20v-21, S. W. — k. 37, 769-770, 770v-771).

W tym czasie, po godzinie 23, do mieszkania zaczeli stukac i dzwoni¢ znajdujacy sie na klatce schodowej policjanci,
ktdrzy z powodu zaklécania ciszy nocnej przez gosci K. F., zostali wezwani na interwencje przez jego sasiadke K. S. (1).
Kobieta ta przed przyjazdem policji styszala dobiegajace z mieszkania K. F., trwajace kilka minut, przerazliwe kobiece
krzyki, najpierw ,,pu$¢ mnie”, a potem ,nie, nie”. Na miejscu interwencji najpierw pojawil sie patrol skladajacy sie z
funkcjonariuszy A. W. i W. M., do ktérych dolaczyli nastepnie funkcjonariusze D. Z. i J. F.. Wezwali oni domownikow
do otworzenia drzwi wej$ciowych do mieszkania, w ktorych nie bylo klamki. Stojac pod drzwiami W. M. uslyszal
dobiegajace ze $rodka krzyki dziewczyn sugerujace, ze moze im sie dzia¢ co$ zlego. Znajdujace sie w mieszkaniu
osoby nie chcialy otworzy¢ drzwi, padaly wulgaryzmy, slychaé bylo gloéna muzyke. Cze$¢é policjantéw podeszla pod



okno mieszkania. Po pélocy K. F. wpuécil funkcjonariuszy policji, ktérzy wylegitymowali osoby znajdujace sie w
mieszkaniu. P. W. (1) ze wzgledu na to, ze uciekla z Pogotowia (...), obawiajac sie zatrzymania, jako wlasne podala
dane z dowodu osobistego S. W., ta za$ przekazala dane swojej siostry P. W. (2). Policjanci poinformowali obecnych,
ze zostanie sporzadzony wniosek o ukaranie za wykroczenie i nakazali wszystkim osobom, poza gospodarzem,
opuszczenie lokalu. Pokrzywdzone zaréwno w czasie interwencji, jak i po wyjsSciu z budynku, nie powiadomily
policjantéw o tym co sie wydarzylo. Nie okazaly tez doznanych obrazen (zeznania: P. W. (1) - k. 10-11, 765, czeSciowo
k. 766, k. 1193v-1196, K. F. - k. 21-22, cze$ciowo k. 860-861, S. W. - czeéciowo k. 36-37, k. 769-770, W. G. — cze$ciowo
k. 25-26, 602-603, 1134-1135, K. S. (1) - k. 93v-94, 587-598, 1130-1131, P. B. - czeSciowo k. 587-589, 1131v-1133, A. W.
-k.109-110, 599-600, 1137-1138, D. Z. - k. 679v-681, 1190-1191, W. M. - k. 681, 1191-1192, J. F. - k. 108-109, 858v-860,
1136; czeSciowe wyjadnienia A. R. — k. 54-55, 584v-586, 1196, L. K. (1) — k. 34-35, czeSciowo k. 586-587).

Po opuszczeniu mieszkania K. F., S. W. zadzwonila do K. G., ktoéry przyjechal po pokrzywdzone i zabral je do
swojego domu, gdzie przebywaly jaki$ czas, a potem zostaly odwiezione do miejsca zamieszkania S. W. i tam wspdlnie
spozywaly alkohol. Wieczorem w dniu 8 listopada 2011 roku P. W. (1) przyjechala do swojej matki U. S. zamieszkalej
w miejscowosci K.. U wymienionej przebywala rowniez jej siostra, a ciotka pokrzywdzonej, M. K. (1). Pokrzywdzona
opowiedziala, ze po ucieczce z Pogotowia (...) przybywala u kolegi w L., gdzie w dniu w dniu 7 listopada 2011 roku
doszlo do zaj$cia w czasie, ktérego kto$ przypalil ja zelazkiem. Pokazala §lady poparzenia na plecach. Nie chciata
podac szczegdlow tego, co sie wowcezas wydarzylo. Relacjonujac to byla zdenerwowana, agresywna i plakala. P6zniej,
gdy byla sama z ciotkga poinformowala ja, ze zostala wtedy zgwalcona. W zwigzku z tym, ze P. W. (2) przebywala na
yucieczee” U. S. zawiadomila Policje. Przybyli na miejsce policjanci zatrzymali maloletnig, przewiezli ja na komisariat,
gdzie przeprowadzone badania wykazaly u niej stan nietrzezwosci, a nastepnie odwiezli do Pogotowia (...) w S..
Pokrzywdzona uciekla stamtad w dniu 9 listopada 2011 roku i pojechala do S. W. do K.. Wtedy P. W. (2) - siostra
S. W. - zawiadomila telefonicznie matke P. W. (1), ze ta jest u nich w domu. U. S. zglosila ten fakt na Komisariacie
Policji w A.. Po jakim$ czasie ponownie zadzwonila do niej P. W. (2) z informacja, ze jej corke zatrzymala Policja. Po
tej rozmowie odebrala telefon od E. S. z (...) w K., ktéra zawiadomila ja, ze przebywa u niej P. W. (1) i w zwigzku z tym
poprosila ja o jak najszybszy przyjazd. Gdy U. S. dotarla na miejsce, poza pokrzywdzong i wspomniana pracownicg
opieki spolecznej, przebywali tam réwniez policjanci. P. W. (1) znajdowala sie wowczas w zlym stanie fizycznym i
psychicznym i dlatego wezwana karetka pogotowia zabrala ja w towarzystwie matki do SP ZOZ w L.. Tam w ramach
przeprowadzonych badan pobrany zostal od P. W. (1) wymaz z pochwy oraz sfotografowano jej plecy z obrazeniem
na wysokoSci prawej lopatki (zeznania: P. W. (1) — czeSciowo k. 11, k. 765v-766, 1194, 1195, U. S. — czeéciowo k. 6,
678-679, k. 1113-1114, S. W. — czeSciowo k. 37v, 770; M. K. (1) - k. 748v-749, K. G. — k. 1285-1286, ; notatki urzedowe
- k. 1-211 4; karta informacyjna z SPZOZ w L. - k. 9, 158; tablica pogladowa ze zdjeciem obrazujacym uszkodzenie ciata
P. W. (1) ujawnione w dniu 9 listopada 2011 roku - k. 23; protokoél pobrania od P. W. (1) wymazu z pochwy — k. 24;
protokol zatrzymania P. W. (1) - k. 86; protokoél badania stanu trzezwosci P. W. (1) - k. 87; skierowanie do szpitala -
k. 159; karta medycznych czynnoS$ci ratunkowych - k. 160).

W dniu 8 listopada 2011 roku A. S. spotkal pod blokiem K. F., ktéry poinformowal go, ze poprzedniej nocy, doszlo w
jego mieszkaniu do zgwalcenia obecnej tam dziewczyny. W zwiazku z tym, ze sprawial wrazenie osoby pijanej, A. S.
nie uwierzyl w prawdziwo$¢ jego relacji (zeznania A. S. — k. 113v, 601v-602, 1133V).

W opinii sagdowo-lekarskiej z dnia 10 listopada 2011 roku lekarz chirurg stwierdzil, iz pokrzywdzona S. W. doznala
obrazen ciala w postaci skrecenia nadgarstka lewego z obrzekiem nadgarstka i grzbietu §rodrecza lewego. Obrazenia te
naruszyly prawidlowe funkcjonowanie organizmu na okres ponizej siedmiu dni i mogly powsta¢ na skutek wykrecania
lub krepowania rak (opinia k. 82 i material pogladowy k. 107).

Z opinii sadowo-lekarskiej lekarza chirurga z dnia 14 listopada 2011 roku wynika, ze P. W. (1) doznala obrazen ciala
w postaci: oparzenia II stopnia skory plecow — powierzchnia oparzenia o wymiarach 10 cm x 20 c¢m, otar¢ linijnych
skory okolicy guza kulszowego oraz krwiaka podskérnego przedniej powierzchni ramienia lewego o $rednicy 2 cm.
Oparzenie mialo wyglad typowy dla oparzenia duza rozgrzang powierzchnig, np. zelazkiem. Obrazenia te naruszyly
prawidlowe funkcjonowanie organizmu na okres powyzej 7 dni (opinia k. 163).



W toku przeszukania mieszkania K. F. zabezpieczono odziez damska nalezaca do P. W. (1) oraz zelazko elektryczne
marki P.. Podczas ogledzin odziezy P. W. (1) stwierdzono, ze lewy rekaw tuniki jest rozerwany, brak jest kawatka
materialu z rekawa, drugi rekaw rowniez jest rozerwany i oderwany od materiatu na plecach (protokoél przeszukania
mieszkania zajmowanego przez K. F. k. 16-18; protokdl ogledzin zelazka k. 111-112; protokdt ogledzin odziezy nalezacej
do P. W. (1) k. 117-118; material pogladowy k. 150, 164).

Z opinii sadowo-psychiatrycznej i psychologicznej wynika, iz w czasie popelnienia zarzucanych mu przestepstw A.
R. mial zachowang zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia swoich czynéw, przewidywania ich skutkéw oraz pokierowania
swoim postepowaniem. Stwierdzono w niej rowniez rozpoznanie u oskarzonego osobowosci dyssocjalnej (k. 254-256).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o przytoczone dowody.

Oskarzony A. R. przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie do dokonania zarzuconych
mu czynéw (k. 51-52, 54-55, 70-71, 202-203).

Podczas przestuchania na Policji odmoéwil skladania wyjasnien (k. 51-52).

W czasie przestuchania w Prokuraturze wyjasnil, Ze w nocy z 7 na 8 listopada 2011 roku byl w mieszkaniu K. F..
Poza nim i gospodarzem byli tam tez W. G., mezczyzni o imionach P. i L. oraz dwie nieznajome dziewczyny. Wszyscy
pili alkohol. Okolo pélnocy przyjechata Policja wezwana przez ktorego$ z sasiadow z powodu ich zbyt glosnego
zachowania. Funkcjonariusze wylegitymowali wszystkie osoby obecne w mieszkaniu i kazali wszystkim wracaé do
domu. Zaprzeczyl, aby bil pokrzywdzone i odbywal z nimi stosunki seksualne. Nie przytrzymywal ich takze, ani nie
wykrecal im rak. Nie przystawial nikomu zelazka do plecow. Nie grozil pokrzywdzonym, aby nic nie méwily w czasie
interwencji Policji. Byt pod wplywem alkoholu, ale nie byt pijany i wszystko pamieta. Uwazal, ze zostal pomoéwiony
(k. 54-55).

W toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania potwierdzil wyjasnienia zlozone w
Prokuraturze (k. 70-71).

Bedac przesluchiwanym po wydaniu postanowienia o uzupelieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutoéw
odmowit skladania wyjasnien (k. 202-203).

Przestluchany przed Sadem w sprawie IV K 149/12 (k. 584v-586) nie przyznal sie do dokonania zarzucanych mu
czynow. Wyjasnil, ze w dniu zdarzenia, od godz. 20.00 bral udzial w imprezie zorganizowanej w mieszkaniu K. F..
Oprobcz niego uczestniczyli w niej rowniez E. K. (1), P. B., W. G. oraz dwie dziewczyny o imionach P. i S.. Przyniost ze
soba kilka butelek wodki, ktéra wspolnie spozywali, az do przyjazdu policji. W mieszkaniu znajdowala sie tazienka,
kuchnia i pokdj. W pokoju nie bylo zapalonego $wiatta. Oswietlal go tylko ekran wlaczonego laptopa. Zaznaczyt,
ze wychodzil do toalety, natomiast nie wychodzil do kuchni. Stwierdzil, iz nie widzial zadnego zelazka. Impreza
przebiegala spokojnie. Nikt nie krzyczal. Przybyli na miejsce policjanci oznajmili, ze jest za glo$no, wylegitymowali
wszystkich i kazali opu$ci¢ mieszkanie. W 2006 roku oskarzony zmienil nazwisko na (...). Weze$niej nosil nazwisko
rodowe G. i cze$¢ 0s6b zna go pod takim nazwiskiem. W trakcie imprezy K. F. dostal ataku padaczki. P. B. wlozyl mu
portfel do ust i polozono go na t6zku. Bylo to okolo 15-20 minut przed przyjazdem policji. Gdy przyjechali policjanci
byl odwrdcony twarza do laptopa i dlatego nie wiedzial, czy ktora$ z kobiet siedziala komu$ na kolanach. Nie znal
weczesniej pokrzywdzonych. Dodal, ze nosi ksywe (...), £. K. (1) (...), P.B. (...),aW.G. (...). Ksywe (...) nosi znany mu
mezczyzna o imieniu P.. Pokéj byl ogrzewany blaszanym piecem tzw. ,.koza”. P. byla pijana. Fotografia, ktéra pokazano
pokrzywdzonym zostala zrobiona w 2005 roku, kiedy zatrzymano go do innej sprawy. W chwili zatrzymania byl
ostrzyzony na dwie dlugosci, $rodek zostawiony dluzej, a boki przystrzyzone na krotko. Aktualnie ma wlosy ostrzyzone
na krotko na calej glowie. Pokrzywdzone znaly K. F.. P. byla jego dziewczyna. K. F. wspominal, ze wspolzyli ze soba.
Mieszkali razem, kiedy ona byla na ucieczce z pogotowia. Gdy do mieszkania weszli policjanci, P. prosita S. W., aby
ta dala jej alibi, poniewaz byla ,na ucieczce” i obawiala sie zatrzymania. Zaprzeczyl, aby ktoras z pokrzywdzonych
miala porwane, albo znajdujace sie w nieladzie ubranie. Zadna z nich nie miala tez siniakéw, ani innych obrazen ciala.



W drzwiach wejSciowych byla mozliwo$é wyjecia klamki, poniewaz nie bylo zadnego zamka i kiedy klamka nie byla
wyjeta, to drzwi sie same otwieraly. K. F. zazwyczaj wyjmowal klamke.

Przestuchany przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 278/13 (k. 1111v-1112) nie przyznal sie do dokonania
zarzucanych mu czynoéow i skorzystat z prawa do odmowy skladania wyjasnien oraz udzielania odpowiedzi na pytania
zadawane przez Sad i prokuratora. Po odczytaniu, potwierdzil wyjasnienia ztoZone w postepowaniu przygotowawczym
oraz przed Sadem w sprawie IV K 149/12.

Na rozprawie w dniu 29 stycznia 2014 roku dodatkowo wyjasnil, iz zna R. G., ale nie bylo go w mieszkaniu, gdy mialo
miejsce zdarzenie opisane przez pokrzywdzona P. W. (1). Policja spisala wszystkich obecnych. Stwierdzit ponadto, ze
nie zna K. G. (k. 1196).

Na rozprawie w dniu 26 czerwca 2014 roku uzupelniajaco wyjasnil, ze w mieszkaniu, w ktérym wedle relacji
pokrzywdzonych mialo doj$é¢ do gwaltu, tego samego wieczoru doszlo do zajScia pomiedzy nim, a K. K. (3). W czasie
tego zajScia byly obecne S. W. i P. W. (1). Szklo tlukl K. K. (3), on tez wypowiadal slowa: ,wypuScie mnie”, a nie
pokrzywdzone. Zostal on wyprowadzony przez dwoch mezczyzn, ktérych personaliéw oskarzony nie pamietal i nie
wiedzial, czy wrocili oni do mieszkania. K. K. (3) wyprowadzony zostal przed przyjazdem Policji. Wczeéniej o tym nie
mowil, bo myslal, ze powie o tym ktoérys ze Swiadkoéw, a poza tym obawial sie, ze bedzie mial z tego powodu postawiony
zarzut pobicia. K. K. (3) byt tego wieczora pijany. Przyszedl do mieszkania jak juz wszyscy byli obecni, tzn. P. W.
(1), S. W. oraz pozostale osoby legitymowane przez policjantow. Wyjasnil, iz K. K. (3) mieszka w poblizu, widocznie
uslyszal, ze jest impreza i dlatego przyszed! do tego mieszkania. Stwierdzil przy tym, Ze nie znal adresu miejsca jego
zamieszkania. Nie pamietat jaki okres uptynat od momentu wyjécia K. K. (3) z mieszkania do czasu przyjazdu policji.
Nie potrafil wyjasni¢ dlaczego jego koledzy nie wspomnieli w swoich zeznaniach o obecnoéci K. K. (3). E. K. (1) znal
go i byt wtedy w mieszkaniu (k. 1357).

Ustosunkowujac sie na rozprawie w dniu 27 listopada 2014 roku do odczytanych mu zeznan S. W., wyjasnil, ze
nie przyznaje sie do dokonania zarzuconych mu czyndéw. Przyznatl sie jedynie do tego, ze w dniu zdarzenia byt w
mieszkaniu K. F. i uczestniczyt w libacji. Zaprzeczyl, aby dopuscil sie gwaltu i przypalal zelazkiem. Pokrzywdzona
przewrdcila sie na rozpalony piecyk, tzw. ,koze” i najwidoczniej sie oparzyla. Potwierdzil odczytane mu wyja$nienia
zlozone w postepowaniu sadowym w sprawie IV K 278/13 (k. 1493).

Oskarzony L. K. (1) przestluchiwany w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do dokonania
zarzuconego mu czynu (k. 28-29, 34-35).

Przestuchany na policji w yja$nil, ze w dniu 7 listopada 2011 roku, w godzinach wieczornych, okolo godz. 23, przyszed}
do K. F. i zastal gospodarza w towarzystwie dwoch dziewczyn. Jedna z nich byla ,chodzaca” z nim P. W. (1), a drugiej
nie znal. K. F. pil z nimi wodke, on za$ posiedzial z nimi chwile i wrécil do domu. Nie naklanial Zadnej dziewczyny do
»Zrobienia laski” i nie ciggnal P. W. (1) za wlosy (k. 28-29).

W czasie przestuchania w prokuraturze poczatkowo wyjasénil tak jak wezes$niej na policji, dodajac jedynie, iz po uptywie
okolo 20 minut przyjechala policja, spisala personalia os6b obecnych w mieszkaniu, po czym wroécit wtedy do domu.
Nastepnie sprostowat swoje wczesniejsze wyjasnienia wskazujac, iz w mieszkaniu K. F. oprocz podanych przez niego
weczesniej oséb byli rowniez A. R., P. B. i W. G.. Wszyscy pili wodke. W jego obecnosci nikt nikogo nie zmuszal do
seksu. Zaprzeczyl, aby dotykal narzadow rodnych P. W. (1) i drugiej dziewczyny (S. W.). Nie zmuszal tez zadnej z nich
do brania do ust jego czlonka. Nie bil tez ich w twarz, ani nie szarpal za wlosy. Nie widzial tez, aby ktokolwiek odbywat
z tymi dziewczynami stosunek seksualny (k. 34-35).

W toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania potwierdzil wyjasnienia zlozone w
Prokuraturze (k. 59-60).

Przestuchany przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 149/12 (k. 586-587) nie przyznal sie do dokonania zarzucanego
mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Potwierdzil wyjasnienia zlozone w postepowaniu



przygotowawczym. Dodatkowo wyjaénil, iz kiedy na miejsce rzekomego zdarzenia przyjechata policja, to zadna z
pokrzywdzonych nie powiedziala, ze zostala zgwalcona. Obydwie byly pod wplywem alkoholu, zadowolone i nie chcialy
opusci¢ mieszkania. Uczestnicy imprezy zostali wylegitymowani przez dwa patrole policji i poproszeni i opuszczenie
mieszkania. Nie znal wczeéniej pokrzywdzonych. Orientowal sie, ze P. W. (1) jest dziewczyna K. F.. Nie rozumie,
dlaczego P. W. (2) go oskarzyla. Stwierdzil, ze ma 196 cm wzrostu, ale nie wie, czy byl najwyzszy spoéréd mezczyzn
obecnych u K. F.. W czasie imprezy wypil troche alkoholu, ale czut sie trzezwy i wszystko zapamietal. Nie widzial,
kto otworzyt drzwi policji. Nikt nie zakazywat pokrzywdzonym moéwic policjantom o tym, co sie stalo. Zaprzeczyl,
aby grozil P. W. (1), uderzyl ja, zlapal za wlosy i proponowal inng czynno$¢ seksualng. W czasie legitymowania S. W.
podala dane personalne swojej siostry, a P. W. (1) dane personalne S. W.. P. byla ,na ucieczce” z Pogotowia (...). P.
W. (1) nie miala do niego zadnych pretensji, ani nie méwila policjantom, ze zachowywal sie w sposob opisany w akcie
oskarzenia. Obydwie pokrzywdzone chcialy zosta¢ w mieszkaniu.

Przestuchany przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 278/13 (k. 1112) nie przyznal sie do dokonania zarzucanego
mu czynu i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien oraz udzielania odpowiedzi na zadawane pytania.
Potwierdzil wyjasnienia zlozone w postepowaniu przygotowawczym oraz przed Sadem Okregowym w sprawie IV K
149/12. Dodatkowo wyja$nil, iz gdyby faktycznie doszlo do sytuacji o jakiej moéwily pokrzywdzone, to opowiedzialyby
o tym zajéciu policjantom.

Oceniajac wyjasnienia oskarzonego A. R., Sad uznal, iz zasluguja one na wiare w tej czedci, w ktdrej przyznal, iz w
dniu zdarzenia uczestniczyl w zorganizowanej w mieszkaniu K. F. imprezie, w trakcie ktorej, przebywajace tam osoby
spozywaly alkohol, wskazal na obecno$¢ na tym spotkaniu obu pokrzywdzonych, L. K. (1), W. G. i P. B., a takze w
zakresie okoliczno$ci dotyczacych: noszenia przez niego pseudonimu (...); ucieczki P. W. (1) z Pogotowia (...) w S. i
jej pobytu u K. F., z ktérym miala kontakty seksualne; o§wietlania pokoju jedynie przez ekran wlgczonego laptopa;
ataku padaczki jakiego dostal K. F.; przebiegu interwencji przeprowadzonej przez funkcjonariuszy policji; podania w
trakcie legitymowania przez P. W. (1) i S. W. nieprawdziwych danych osobowych. W powyzszym zakresie wyja$nienia
oskarzonego koreluja z dowodami, w oparciu o ktbre, poczynione zostaly w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne i
dlatego brak bylo podstaw do ich zakwestionowania.

Niewiarygodne sa za$ te wyjasnienia A. R. w ktorych zaprzeczyt dokonaniu czynoéw opisanych w pkt. I i IT aktu
oskarzenia, Pozostaja one bowiem sprzeczne z obdarzonymi w tym zakresie wiarg i przemawiajacymi za sprawstwem
oskarzonego, zeznaniami pokrzywdzonych S. W. i P. W. (1) oraz §wiadka K. F. (zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym), ktore to dowody zostana szczegélowo oméwione i ocenione w dalszej czesci uzasadnienia.

W szczegbdlnosci odmowié nalezalo wiary wyjasnieniom A. R. o niestosowaniu wobec pokrzywdzonych przemocy
polegajacej na biciu i wykrecaniu rak oraz niedoprowadzeniu ich do odbycia wymuszonych stosunkéw seksualnych.
Niewiarygodne sa tez wyja$nienia w ktorych zaprzeczyl , aby w trakcie imprezy wychodzit do kuchni. Nieprawdziwe
jest takze twierdzenie, iz zadna z pokrzywdzonych nie miala porwanego ubrania. Podobnie nalezy ocenié wyjasnienia,
w ktorych stwierdzil, ze P. W. (1) przewrdcila sie na rozpalony piecyk, tzw. koze i najprawdopodobniej wtedy doznala
oparzen plecow. Niemiarodajne sa tez wyja$nienia, ze nie zabranial pokrzywdzonym opowiadania interweniujacym
policjantom, o tym co sie wydarzylo w mieszkaniu K. F.. Za niezgodna z rzeczywistym stanem rzeczy nalezalo réwniez
uznac relacje wedle ktorej, w dniu zdarzenia na imprezie przebywal rowniez K. K. (3), z ktorym oskarzony mial zajécie
i Zze mezczyzna ten tlukt szklo, wypowiedzial stowa ,,wypuéccie mnie” i z powodu niewlaéciwego zachowania zostal
wyprowadzony przed przyjazdem Policji. Wyja$nienia te sg niewiarygodne, poniewaz zaden z pozostalych uczestnikoéw
spotkania u K. F., nie wspominat o obecnosci K. K. (3), a z zeznan K. S. (1) (omoéwionych w dalszej cze$ci uzasadnienia)
jednoznacznie wynika, iz stlowa ,,wypus$écie mnie” wypowiadala kobieta, a nie mezczyzna.

Oceniajgc wyjaénienia ztozone przez L. K. (1), Sad uznal je za cze§ciowo wiarygodne, a mianowicie co do nastepujacych
okoliczno$ci - udzialu oskarzonego w dniu zdarzenia w spotkaniu towarzyskim odbywajacym sie u K. F.; pobytu na
tej imprezie obu pokrzywdzonych, A. R., P. B.i W. G.; spozywania przez wszystkich uczestnikéw spotkania alkoholu;
przeprowadzonej przez Policje interwencji, w trakcie ktorej spisane zostaly personalia 0s6b obecnych w mieszkaniu,
a nastepnie nakazano im opuszczenie lokalu; podania w trakcie legitymowania przez S. W. danych personalnych



jej siostry, a przez P. W. (1) danych personalnych S. W.; niepoinformowania przez pokrzywdzone interweniujacych
policjantéw o tym, co wydarzylo sie w mieszkaniu K. F.; pozostawania P. W. (1) na tzw. ,ucieczce” oraz ,chodzenia”
przez nig z K. F.; posiadania przez niego wzrostu 196 cm. W podanym zakresie wyjasnienia oskarzonego sa zgodne
z materialem dowodowym, ktory stanowil podstawe dokonanych w sprawie ustalen faktycznych i dlatego nie budza
zastrzezen.

Za niewiarygodne Sad uznal natomiast te wyjasnienia L. K. (1), w ktérych zaprzeczyl, aby zachowywal sie w spos6b
opisany w postawionym mu zarzucie, a zwlaszcza temu, iz zmuszal ktéragkolwiek z pokrzywdzonych do wziecia do
ust jego czlonka, czyli do zrobienia tzw. ,laski” oraz ze ciagnal P. W. (1) za wlosy. W powyzszej czeéci sa one bowiem
niezgodne z obdarzonymi wiara, a wskazujacymi na sprawstwo oskarzonego, zeznaniami S. W. i K. F. zlozonymi w
postepowaniu przygotowawczym, ktore to dowody zostang przedstawione i poddane ocenie w dalszych fragmentach
uzasadnienia.

Wiarygodnos$é oskarzonego dodatkowo podwazaja wystepujace w jego zeznaniach sprzecznos$ci. Przestuchany na
Policji stwierdzil, iz u K. F. zastal jedynie pokrzywdzone, a on sam po wypiciu z nimi wodki wrécil do domu (k.
28-29). Dopiero podczas przestuchania w Prokuraturze podat informacje o przyjezdzie Policji i spisaniu personaliow
0s6b obecnych w mieszkaniu i zmienil swoje weze$niejsze wyja$nienia wskazujac, iz w spotkaniu u K. F. uczestniczyli
réowniez A. R, P. B.iW. G. (k. 34-35).

Dokonujac rekonstrukeji stanowigcych przedmiot ustalen w niniejszej sprawie zdarzen z udzialem A. R. i E. K. (1),
Sad opart sie w gldéwnej mierze na zeznaniach pokrzywdzonych S. W. i P. W. (1) (aczkolwiek w niepelnym zakresie,
co zostanie oméwione w dalszej czeSci uzasadnienia) oraz Swiadka K. F. (tych ktoére zostaly zlozone w postepowaniu
przygotowawczym).

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz w zakresie okolicznoS$ci stanowigcych podstawe do poczynienia ustalen co do tego w
jaki sposob pokrzywdzone, oskarzeni oraz inni go$cie znalezli sie w dniu 7 listopada 2011 roku w mieszkaniu K. F.,
w zasadniczych kwestiach relacje pochodzace od tych os6b koresponduja ze soba. Co prawda wystepuja pomiedzy
nimi pewne nie$cisloSci, ale nie maja one istotnego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialnosci A. R. i L. K. (1)
za zarzucane im czyny. Przyczyna tych réznic moze tkwi¢ w nieprzyktadaniu przez §wiadkéw i oskarzonych nalezytej
wagi do ich zapamietania.

Sklad osobowy uczestnikow imprezy w momencie wejécia do mieszkania policji (czyli tuz po pélnocy), takze nie
budzi watpliwoéci Sadu, gdyz wynika z korelujacych ze soba wyjasnien oskarzonych oraz zeznan $§wiadkoéw. Dowody
osobowe znalazly przy tym potwierdzenie w zeznaniach interweniujacych policjantéw J. F. (k. 108-109, 858v-860,
1136), A. W. (k. 109-110, 599-600v, 1137), D. Z. (k. 679v-681, 1190-1191) i W. M. (k. 681-681v, 1191-1192), z
zastrzezeniem, ze pokrzywdzone ukryly wowczas tozsamo$é P. W. (1), co wynika zaréwno z ich zeznan, jak i relacji
innych przestuchanych w sprawie osob.

Co do powyzszej okolicznoSci, jedynie W. G. zlozyt odmienne zeznania, wskazujac w postepowaniu przygotowawczym
oraz przed Sadem Okregowym w Lublinie w sprawie IV 149/12, ze w dniu zdarzenia w mieszkaniu K. F., poza
gospodarzem obecny byl tylko on (k. 25v, 602-603). Sad uznal jednak te zeznania za niewiarygodne, poniewaz sg
odosobnione, a poza tym Swiadek wycofal sie z nich skladajac zeznania przed Sadem Okregowym w Lublinie w sprawie
IVK 278/13 (k. 1134) .

Czyniac ustalenia co do czynu zarzucanego w pkt. I aktu oskarzenia, Sad wstepnie przyjal, iz w nocy z 7 na 8 listopada
2011 roku podczas pobytu w mieszkaniu K. F., P. W. (1) zostala zgwalcona przez przebywajacego tam mezczyzne.
O tym, ze takie zdarzenie mialo miejsce pokrzywdzona konsekwentnie i w przekonujacy sposéb zeznawala w toku
calego postepowania, a jej relacja znalazla w tej czesci potwierdzenie w zeznaniach K. F. (zloZonych w postepowaniu
przygotowawczym) oraz S. W.. Z uwagi na to, ze co do wymienionej okolicznoéci zeznania wskazanych swiadkéw sa
ze sobg zbiezne, Sad w podanym zakresie uznal je za wiarygodne.



Wyjasnienia wymagalo, ktdory z obecnych wowczas w mieszkaniu mezczyzn doprowadzit P. W. (1) do odbycia stosunku
seksualnego wbrew jej woli.

Przestuchany w postepowaniu przygotowawczym K. F. jako osobe te wskazal A. R., znanego mu pod nazwiskiem G.. Z
jego zeznan wynikalo, ze po odejSciu K. K. (2) od siedzacej na tapczanie P. W. (1) (,kazal zrobi¢ loda”), podszed} do niej
A. R.izaczal bi¢ reka w twarz, a po chwili rowniez ciggnac za wlosy. Krzyczal przy tym wulgarne stlowa. Pokrzywdzona
bronila sie ptakala i krzyczala ,Nie, nie”. Oskarzony uzywajac sity zepchnal P. W. (1) z l6zka. Gdy lezala na podlodze
zerwal z niej bluzke i biustonosz, zdjal spodnie i majtki, rozbierajac ja w efekcie do naga. Pokrzywdzona bronila
sie odpychajac napastnika i krzyczac, zeby ja zostawil. Oskarzony nie reagowal na to i przytrzymujac pokrzywdzona
zmuszal ja do lezenia na podlodze. Nastepnie zdjal z siebie koszulke oraz Sciaggnal do kolan spodnie i slipy. P. W.
(1) wypowiedziala stowo ,au” i zaczela stekaé wydobywajac z siebie odglosy wskazujace na odbywanie stosunku
plciowego. W tym czasie nie szarpala sie juz z napastnikiem. Na podlodze lezeli 1-2 minuty. Gdy A. R. wstal mial
odkryta dolng czesc ciala, ponizej pasa. Powiedzial wtedy do pokrzywdzonej , Teraz jak sie spuscilas to liz to”. P. W. (1)
odparla, ze tego nie zrobi (k. 20v-21). Odnoszac sie do zeznan K. F. zaznaczy¢ trzeba, ze wydawanie odglosow przez
pokrzywdzona w zaden sposob nie moze by¢ interpretowane jako jej przyzwolenie na odbycie stosunku plciowego
ze wzgledu na poprzednio stawiany opo6r i jednoznacznie wyrazang odmowe wspolzycia. Przyjac nalezy, iz odglosy te
wynikaly z sily stosowanej przez niego w trakcie obcowania plciowego. Z uwagi na to, iz powyzsza relacja jest logiczna,
stanowcza, i szczegbdlowa, a ponadto koreluje z zeznaniami P. W. (1), S. W., a takze K. S. (1) (w zakresie jaki zostanie
omoéwiony w dalszej czesci uzasadnienia) Sad uznal zeznania K. F. za wiarygodne i w oparciu o nie poczynil w sprawie
ustalenia faktyczne.

Przestuchany w postepowaniu sgdowym w sprawie IV K 149/12 (k. 860-861) K. F. odwolal swoje poprzednie zeznania
w ktorych obciazyl A. R. oraz zaprzeczyl, aby byl swiadkiem podejmowanych przez niego czynnos$ci o charakterze
seksualnym. Stwierdzil, ze w Sledztwie zostal zmuszony do podpisania protokolu przez bijacych go policjantow. W
ocenie Sadu przedstawiona przez Swiadka wersja jest klamliwa i zmierza wylacznie do unikniecia poniesienia przez
oskarzonych odpowiedzialno$ci karnej. Przede wszystkim o fakcie rzekomego zmuszania go do tej treSci zeznan nie
powiadamial odpowiednich organéw do tego powolanych. Swoje pierwsze zeznania K. F. zlozyl krotko po zdarzeniu,
kiedy nie bylo jeszcze wiadomo, jakie wynikna stad konsekwencje. Potem $wiadek dowiedzial sie ze oskarzeni sg
aresztowani, odbyt spotkanie z konkubing A. R., ktéra chciala, aby przyznal, ze nie doszlo do gwaltu (zeznania M. M.
k. 862v-863). Ewolucja przedstawionej wersji zdarzen wskazuje na to, ze $§wiadek chcial chroni¢ oskarzonych, ktorzy
sq jego znajomymi. Charakterystyczna byla jego reakcja na pytanie dotyczace tego, czy w mieszkaniu byt prad, kiedy
to z wlasnej inicjatywy poruszyl kwestie zwiazang z mozliwoécig uzycia zelazka. Powyzsze wskazuje, iz zdawal sobie
sprawe, ze okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenie dowodowe (zarzut dzialania A. R. ze szczegblnym okrucienstwem).
Poza tym zaslanianie sie niepamiecia po ataku padaczki mialo stuzyé poparciu linii obrony prezentowanej przez
oskarzonych. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz jego relacja przedstawiona w postepowaniu przygotowawczym byla pelna
i dokladna, a przytaczane w niej okolicznoéci w wielu miejscach byly zgodne z zeznaniami S. W. i P. W. (1).
Zwr6ci¢ rowniez nalezy uwage, ze w celu wyeliminowania mozliwo§¢é obserwowania przez siebie zdarzen z udzialem
pokrzywdzonych i oskarzonych, K. F. zeznal na rozprawie, ze zasnal po ataku padaczki i spal, az do czasu przyjazdu
policji. Sad tym ostatnim okolicznoéciom nie dat wiary, poniewaz okoliczno$ci, ze zasnal po ataku padaczki nie
podnosit w Sledztwie, a ponadto nie wspomnieli o tym w swoich zeznaniach oskarzeni, pomimo tego, ze A. R.
zapamietat atak padaczki K. F. (k. 585). Nie checac potwierdzi¢ zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym
Swiadek powolal sie na to, ze przestuchujacy go policjanci uzywali wobec niego przemocy. W celu zweryfikowania tej
okoliczno$ci zostat przestuchany w charakterze swiadka przeprowadzajacy ta czynno$¢ funkcjonariusz Policji S. M.
(k. k. 894v-895). W swoich zeznaniach zaprzeczyl aby zlozone przez K. F. zeznania zostaly na nim wymuszone przy
uzyciu przemocy. Stwierdzil, iz byty one skladane dobrowolnie, a przed podpisaniem protokotu $wiadek zapoznal sie
z ich treScia. Przyjac¢ nalezy, iz wersja K. F., ze to policjant sam wymyslil tre$¢ zeznan jest pozbawiona jakichkolwiek
obiektywnych podstaw, a wytworzona zostala dla potrzeb postepowania, aby uzasadni¢ odwotanie niekorzystnych
dla oskarzonych zeznan. Zaznaczy¢ trzeba, iz nie ujawniono zadnych powodoéw, ktére mialyby skloni¢ policjanta



przestuchujgcego K. F. do preparowania dowodoéw. Z tego wzgledu zeznania S. M. Sad w caloSci uznal za wiarygodne,
natomiast odmoéwit tego waloru zeznaniom K. F. zlozonym na rozprawie.

Na A. R. jako sprawce gwaltu na P. W. (1) wskazuja réwniez zeznania S. W..

Przestuchana w postepowaniu przygotowawczym (k. 36v-37) podala, ze wérod gosci K. F., byl rowniez mezczyzna,
ktoéry przedstawil sie imieniem S. i mial wytatuowana reke oraz kropke przy oku. Potem wielokrotnie méwiac o S.,
wlaénie jego miala na uwadze. Po okazaniu na tablicy pogladowej wizerunkéw czterech mezczyzn, S. W. rozpoznala
A. R, jako S. (protokol okazania wizerunku k. 40; tablica poglagdowa k. 41). W fazie postepowania sagdowego réwniez
polaczyla S. z osobg A. R. (k. 770 v, 772). Jesli zwazy¢, ze oskarzony ma na drugie imie S., a w listopadzie 2011 roku
posiadal tatuaze przy oku (k. 772v), mezczyzne przedstawiajacego sie jako S., zidentyfikowaé nalezalo jako A. R..

Zeznajac na policji (k. 36v-37) S. W. zrelacjonowala, iz po tym jak zostala zgwalcona w kuchni przez A. R. (o czym w
dalszej czesci uzasadnienia) wrocita do pokoju i w pewnym momencie zauwazyla, jak A. R. zlapal P. W. (1) i §ciagnal
ja na podloge. Ona caly czas krzyczala i probowala sie wyrwaé. W pewnym momencie uslyszala jedynie odglos, jakby
kto$ ja uderzyl. Oskarzony krzyczal, ze ma sie zamknac i zdjal jej spodnie, ktore zabrala S. W.. Caly czas bylo stychac
jak A. R. bije P. W. (1). Wyzywal ja réwniez stowami wulgarnymi. Oskarzony lezal na pokrzywdzonej, za$ ta krzyczala,
zeby jej nie dotykal. S. W. nie widziala, czy odbywali ze sobg stosunek seksualny, ale kiedy po kilku minutach A. R.
wstal, to zauwazyla spuszczone spodnie i majtki.

Przestuchana przed Sadem w sprawie IV K 149/12 (k. 769-770, 771v-772) potwierdzila powyzsza wersje zdarzen.
Sprecyzowala, iz nie zauwazyla kto $ciagnat P. W. (1) z 16zka do szczeliny miedzy 16zkiem, a oknem, poniewaz zajeta
byla rozmowa. Zwazywszy, iz przytoczone zeznania S. W. sa logiczne, konsekwentne i sp6jne, a ponadto koresponduja
z omé6wionymi wyzej zeznaniami K. F. (wystepujace rozbieznoéci nie dotykaja istoty zachowania A. R.), a takze
zeznaniami P. W. (1) (co zostanie omdéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia) oraz K. S. (1), Sad obdarzyl je wiara.

Sad nie dal wiary zeznaniom S. W., ze na krétko przed przyjazdem policji, po zgwalceniu przez S. (A. R.) P. W. (1),
podszed} do niej ,wysoki chlopak” (zgodnie z rozpoznaniem dokonanym podczas czynnoS$ci okazania wizerunkéw
mial by¢ A. K. - k. 40, 42), ktéry wyzywat ja, bil, nie zdejmujac spodni ani innych czeSci garderoby potozyl sie na
niej i powiedzial w wulgarny sposo6b, ze ma z nim odby¢ stosunek oralny (k. 37, 771). Zaréwno K. F., jaki P. W. (1) o
wystapieniu takiej sytuacji nie wspomnieli, zeznajgc, ze przestepcze dzialania tuz przed przyjazdem policji zakonczyt
A.R., aP. W. (1) dodala na rozprawie, iz ,,to co$ o lodzie bylo wczesniej przed gwaltem” (k. 771v).

Trzeba tez zwroci¢ uwage na niepewnos$é co do rozpoznania oskarzonych prezentowang przez S. W. w postepowaniu
sagdowym. Mianowicie stwierdzila ona, ze nie wie, kto miat by¢ tym ,wysokim chlopakiem” i czy byl to ktorys z
oskarzonych (k. 771), a przeciez w postepowaniu przygotowawczym wskazala, ze ten ,,wysoki chtopak” to L. K. (1) (k.
40). Kojarzyla natomiast, ze ten ,,wysoki chlopak” wczeéniej wyjal klamke. Analizujac jednak zeznania z rozprawy
Sad dostrzegl, ze $§wiadek nie potrafila zidentyfikowac oskarzonych z taka pewnoscia jak to uczynila w kilka dni po
zdarzeniu i uznal, ze wynika to z uplywu czasu. Stad za najbardziej miarodajne w omawianym zakresie przyjal zeznania
ze §ledztwa w zakresie rozpoznania z wylaczeniem relacji co do dzialan E. K. (1) po gwalcie dokonanym przez A. R..
Wystapienie w zeznaniach S. W. rozbieznoS$ci dotyczacych zapamietania przebiegu wypadkéw, moglo nastapi¢ na
skutek nieswiadomego polaczenia kilku sekwencji z udzialem oskarzonych. Nie ma powodow, by uzna¢ taka wersje
za celowa manipulacje na uzytek uzyskania okreslonego rozstrzygniecia, gdyz ta cze$¢ zeznan dotyczyla dzialah w
stosunku do drugiej pokrzywdzonej, a ta im zaprzeczyla.

W sposo6b posredni na sprawstwo A. R. w zakresie czynu z pkt. I wskazuja zeznania mieszkajacej nad K. F. sasiadki —
K. S. (1) (k. 93-94, 597-598v, 1130-1131). Krotko przed przyjazdem policji styszala ona dobiegajacy z mieszkania K. F.
krzyk kobiety ,,pu$¢ mnie” (ewentualnie ,,pu$écie mnie” lub ,wypusécie mnie”), a potem kilkakrotnie wypowiedziane
»hie, nie” z naciskiem na ostatnia gloske, ktoéra byla rozciagnieta. Odpowiedzia na to byl meski §miech. Wolanie to
nalezy powiazac z osobg P. W. (1), gdyz z oméwionych wezedniej zeznan pokrzywdzonej, a takze S. W. i K. F. (z
postepowania przygotowawczego), wynika, ze w momencie gdy A. R. wymuszal na niej odbycie stosunku seksualnego,
ona stawiajac opor krzyczala uzywajac wiaénie takich stow. Swiadek zrelacjonowala réwniez dzialania podjete w



zwiazku z wezwaniem na interwencje policji. Majac na uwadze, iz K. S. (1) jest osoba obca w stosunku do oséb
uczestniczacych w niniejszym postepowaniu, a tym samym niezaineresowang wynikiem sprawy, Sad jej zeznania uznat
w caloéci za wiarygodne. Fakt, ze nie ma dobrego zdania o K. F. i jego trybie zycia w zaden spos6b nie wplynal na
obiektywizm jej zeznan.

Przechodzac do analizy zeznah P. W. (1) dotyczacych zarzutu z pkt. I aktu oskarzenia, Sad wzial pod uwage, iz
miejscami sg one niespdjne i niekonsekwentne, co przy ich ocenie wymagalo wzajemnego zestawienia i pordwnania
wypowiedzi pokrzywdzonej skladanych w postepowaniu przygotowawczym i sadowym, a takze dokonania ich
konfrontacji z pozostalym materialem dowodowych.

Powyzsze zeznania Sad czeSciowo obdarzyl wiarg. Za wiarygodne uznac nalezalo jej twierdzenia, iz przebywajac
w nocy z 7 na 8 listopada 2011 roku w mieszkaniu K. F. zostala przez jednego z uczestnikéw odbywajacego sie
tam spotkania przemoca polegajgca na biciu, szarpaniu i ciggnieciu za wlosy doprowadzona do odbycia stosunku
seksualnego. W swoich zasadniczych elementach w spos6b zgodny z rzeczywistoScia opisala ona rowniez sam przebieg
gwaltu. W powyzszym zakresie relacja P. W. (1) jest stanowcza, szczegdlowa i konsekwentna (w przewazajacej mierze
potwierdzila ja w zeznaniach zlozonych przed Sadem) oraz koresponduje z ustaleniami wynikajacymi z oméwionych
wezeéniej dowodow osobowych (zeznania K. F., S. W. i K. S. (1)). Z przywotanych powodéw brak bylo podstaw do
zdyskredytowania tej czeSci zeznan pokrzywdzone;.

W zeznaniach zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (k. 10-11) wskazala ona na dwoéch mezczyznach, ktorzy
mieli sie dopuscic¢ wobec niej oraz S. W. agresji na tle seksualnym. Jeden z nich to ,,gruby, wysoki chlopak, ostrzyzony
na lyso, do ktorego zwracali sie (...), a drugi to ,mezczyzna majacy ok. 170 cm wzrostu, doé¢ dobrze zbudowany, wlosy
ciemne, krotkie”, ktory ja przytrzymywal, aby nie poszla do kuchni do wzywajacej pomocy S. W. (k. 10v).

Wedle relacji P. W. (1) chlopak do ktérego zwracano sie (...) najpierw zaciagnat z drugim chlopakiem S. W. do kuchni;
po powrocie do pokoju zlapal P. W. (1) za udo, wsadzil jej reke do majtek i zaproponowal zeby z nim poszla, to zrobi
jej dobrze; potem powiedzial ,bedziesz mi ssala na pewno” i wyciagnal swojego penisa; nastepnie gdy pokrzywdzona
odmowila spelnienia jego zadania chwycil ja za wlosy i uderzyl glowa o parapet.

Z kolei mezczyzna, ktory poczatkowo przytrzymywal ja przed pojéciem do kuchni, w momencie, gdy (...) zlapal ja
za udo, wsadzil reke do majtek i zaproponowal zeby z nim poszla, po to, aby zrobil jej dobrze, podbiegl do niej i
powiedzial ,bedziesz mi ssala”. Po spotkaniu sie z jej strony z odmowa podszedt do S. W. i zaczal ja obmacywaé. Kiedy
wymieniona odepchnela go, nastapila sekwencja w ramach ktérej najpierw on jg uderzyl w twarz, potem ona jego i na
koncu ponownie on zadal jej uderzenie. Potem ten sam mezczyzna, w chwili gdy P. W. (1) stanela w obronie swojej
kolezanki, najpierw chwycil ja za wlosy i uderzyl w twarz, w nastepnej kolejnosci rozerwat ubranie i rozebral do naga,
po czym przytozyl wlaczone zelazko do plecow, a na koncu odbyl z nig na podlodze, wbrew jej woli, stosunek seksualny.

Zeznajac w postepowaniu sadowym stwierdzila, iz uzyla pseudonimu (...) okreslajac mezczyzne, do ktérego inni sie w
ten spos6b zwracali. Zaznaczyla, ze nie wie, czy byl to ktorys z oskarzonych (k. 766v-768). W dniu okazania kojarzyla
A. R. jako mezczyzne o pseudonimie (...). Dopiero potem dowiedziala sie jak on ma na imie i nazwisko. Byto tak, ze
A. R. przedstawil sie jej i S. W. jako S. i jak jej okazywano zdjecia mowila woweczas, ze to S..

Stwierdzi¢ nalezy, iz poczynione w sprawie ustalenia faktyczne przeczg obecnoéci w dniu zdarzenia w mieszkaniu K.
F. mezczyzny do ktérego zwracano sie (...). Z wyjasnien A. R. wynika, ze taki pseudonim nosi R. G. (k. 585). Rowniez
pod takim pseudonimem jest on znany policji (k. 659). Przestuchany w charakterze Sswiadka R. G. zaprzeczyl, aby znal
K. F. ikiedykolwiek przebywatl w jego mieszkaniu (k. 1258). Jego obecno$¢ w czasie i w miejscu zdarzenia nie zostala
tez potwierdzona przez oskarzonych lub ktéregokolwiek ze §wiadkéw, ani zeznaniami interweniujacych policjantow.
Podkresli¢ tez trzeba, iz po okazaniu P. W. (1) tablicy pogladowej z wizerunkami czterech mezczyzn, w chwiejny i
niejednoznaczny sposob stwierdzila ona, ze wskazany przez nig na zdjeciu nr. 3 mezczyzna, czyli R. G., jest osoba
podobna do mezczyzny, ktéry w dniu 7 listopada 2011 roku przebywal w mieszkaniu K. F.. Jednocze$nie zaznaczyla, iz
nie przypomina sobie, czy ten mezczyzna dopuszczal sie jakichkolwiek czynno$ci seksualnych w stosunku do niej lub
S.W. (k. 811-812). Przedstawiony przez P. W. (1) opis mezczyzny nazywanego przez nia (...) (gruby, wysoki, ostrzyzony



na lyso chlopak) odpowiada ogélnemu wygladowi A. R.. Z protokotu przestuchania oskarzonego (k. 51) wynika, iz przy
wzrodcie 173 cm wazy on 92 kg, a wiec niewatpliwie moze by¢ okreslony jako ,,gruby”. Ponadto pomimo, iz oskarzony
wyjasénil, ze w dniu zdarzenia nie mial tysej glowy, tylko krétkie wlosy (k. 585v), to powszechnie wiadomo, iz okre§lenie
,ostrzyzony na lyso” jest potocznie uzywane réwniez do okreslenia takiej fryzury. Przy tej okazji podnie$é nalezy,
iz poroéwnanie wizerunkow A. R. (k. 41) i R. G. (k. 821v) pozwala stwierdzié¢, ze posiadaja oni bardzo podobne do
siebie fryzury, co moze thumaczy¢ dlaczego po okazaniu fotografii drugiego z tych mezczyzn, P. W. (1) nie wykluczyla
jednoznacznie jego obecnoéci w dniu zdarzenia w mieszkaniu K. F..

Podczas czynno$ci okazania fotograficznego materialu pogladowego P. W. (1) w spos6b zdecydowany rozpoznala na
jednym ze zdjeé A. R., jako sprawce gwaltu (k. 12). Rowniez zeznajac w postepowaniu sagdowym w sprawie IV K
149/12 utrzymywala, ze zgwalcil ja mezczyzna o imieniu A.. Byla pewna, iz to on zlapal ja za udo i wsadzit reke do
majtek, a w trakcie gwalcenia bil ja i ciagnal za wlosy (k. 765v, oraz zeznania S. W. k. 765, 766v-768). Potwierdzila,
ze rozpoznala na okazanych jej zdjeciach A. R.. Zidentyfikowala go m.in. po tym, ze mial kolo oczu wygladajace na
tatuaz lezki koloru niebieskiego (k. 768). Przestuchana w postepowaniu sgdowym w sprawie IV K 278/13 zeznala, ze
mezczyzng, ktory ja zgwalcit byl A. R. (k. 1193). zaznaczyla tez, ze to on powiedzial do niej ,bedziesz mi na pewno
ssala” (k. 1193v-1196). Sad zeznania te uznal za wiarygodne, gdyz co do wskazania osoby sprawcy oraz zasadniczo
opisu sposobu jego dzialania, sa one zgodne z wersja zdarzen wynikajaca z zeznan S. W. i K. F. (z postepowania
przygotowawczego). Dowody te oceniane we wzajemnym powigzaniu, przy uwzglednieniu wystepujacych pomiedzy
nimi r6znic w podawaniu szczegoldw dotyczacych zajScia, pozwolily ustali¢, iz A. R. dzialajac przemoca polegajaca na
biciu, szarpaniu i ciggnieciu za wlosy P. W. (1) wymusil na niej odbycie stosunku seksualnego.

Sad uznal, ze okreslenie przez pokrzywdzong w pierwszych zeznaniach (k. 10v), iz zgwalcil ja chlopak majacy okoto
170 cm wzrostu, doé¢ dobrze zbudowany, wlosy ciemne, krotkie, na ktérego wolano (...) bylo z jej strony bledna
identyfikacja, a $ciélej rzecz ujmujac niewlasciwym dokonaniem opisu sprawcy, z ktorej sie p6Zniej wycofala. W
Swietle zeznan S. W. nie ma bowiem watpliwoSci, ze do wymiany cioséw w twarz doszlo miedzy nia, a A. R.. Na
wiare nie zasluguje rowniez ta czes$¢ zeznan P. W. (1) (k. 765), z ktdrej wynika, iz inne osoby podejmowaly dzialania
wspomagajace A. R. w przelamywaniu jej oporu (przytrzymywanie za rece i nogi, bicie). W tej czeSci pozostaja one
bowiem w ewidentnej sprzecznosci z uznanymi w tym zakresie za wiarygodne zeznaniami S. W. i K. F.. Przyczyny
zeznawania w sposob niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy Sad upatruje w wypitym alkoholu, ktory niewatpliwie
oslabil u pokrzywdzonej zdolno§¢é postrzegania, wieloécig 0s6b zgromadzonych w jednym, slabo o§wietlonym pokoju,
wplywajacych stresujaco mnogoécig i dynamizmem zdarzen.

Z pisemnej opinii biegltego R. P. z Biura (...) w L. (k. 189-197) wynika, ze w wymazie z pochwy P. W. (1) nie stwierdzono
obecnoéci nasienia i meskiego DNA. Biegly zaznaczyl, iz wymaz z droég rodnych zabezpieczono w niewlaéciwy sposob,
gdyz powinien on zosta¢ pobrany na jalowej wymazdéwce. Stwierdzil ponadto, iz material biologiczny obecny na
stopie zelazka zawieral bardzo slabe i niekompletne profile DNA zawierajace mieszaniny DNA co najmniej dwoch
0s6b, w tym przynajmniej jednego mezczyzny. Nie byla mozliwa jednoznaczna i wiarygodna interpretacja uzyskanych
wynikow (k. 189-197).

Skladajac ustna opinie uzupeiiajgca na rozprawie w dniu 26 listopada 2012 roku biegly podtrzymat w calo$ci wnioski
opinii pisemnej. Dodatkowo wskazal, ze istnieje szereg czynnikéw, ktére moga wplynac na przetrwanie innego niz
nasienie materialu biologicznego w pobranych wymazach. Takie materialy to naskdrek lub nablonki pochodzace z
pracia. W momencie odbywania stosunku seksualnego bez uzycia prezerwatywy dochodzi do tarcia i ztuszczania sie
komorek z powierzchni pracia. Jezeli stosunek trwal odpowiednio dlugo, tj. co najmniej minute, to istnieje dogodna
sytuacja pozwalajaca na wykazanie obecnoSci tego materialu biologicznego w materiale pobranym z drdg rodnych.
Istnieja jednak liczne elementy krytyczne, ktore moga wplywaé niekorzystnie na przetrwanie tego materiatu. Naleza
do sg m.in. p6Zne pobranie wymazdéw przez lekarza ginekologa, miesiaczka, uptawy czyli stan zapalny drég rodnych,
zabiegi higieniczne przeprowadzone pomiedzy stosunkiem, a czasem pobrania materialu. Material genetyczny w
postaci pochodzacego z wytrysku nasienia mozna wykryé¢ $rednio w okresie 3 dni po odbyciu stosunku. Poniewaz
ilos¢ DNA w nabtonkach obecnych na powierzchni pracia, ktére ztuszcezaja sie podezas stosunku niezakonczonego
wytryskiem, jest zdecydowanie mniejsza, czas, po ktérym mozliwe jest wykrycie takiego materialu, jest znacznie



krotszy. Istnieje wiele indywidualnych czynnikéw, ktére powoduja, ze sprawca pozostawia po sobie wiecej albo
mniej DNA. Biegly zaznaczyl, iz podczas wieloletniego prowadzenia badan genetycznych w sprawach, w ktérych
osoba pokrzywdzona twierdzila, ze dochodzilo do odbycia stosunku, ale bez wytrysku, jedynie w czeéci przypadkow
udalo sie wykry¢ material genetyczny. Po okazaniu tablicy pogladowej zawierajacej fotografie z obrazeniami ciala
P. W. (1) biegly zaopiniowal, iz przy zalozeniu, ze obrazenia te powstaly w wyniku dotkniecia powierzchni ciala
rozgrzanym zelazkiem, na zelazku powinien pozosta¢ material genetyczny. Analiza dwoch profili, bo byly dwa wymazy
z zelazka, wskazuje na niewielka iloScia DNA wykazujaca jednocze$nie obraz degradacji. Gdyby nie dzialala tam
wysoka temperatura, to z wysokim prawdopodobienstwem mozna by bylo okreéli¢ profil DNA osoby oparzone;j.
Stopien nagrzania zelazka wplywa na degradacje DNA. Biegly nie mial danych, czy Zelazko bylo pdZniej wladciwie
przechowywane, czy nie doszlo do zniesienia tego materiatu. Bardzo duzy wplyw na degradacje DNA mialoby uzywanie
zelazka pomiedzy czasem czynu, a momentem jego zabezpieczenia, gdyz woéwczas nastapitoby mechaniczne $cieranie
materialu. Opiniujgc dalej biegly stwierdzil, ze skora stanowi powierzchnie ciala bardzo uboga w DNA, poniewaz
pokrywa ja martwy naskorek, ktory nie zawiera w sobie materialu genetycznego. DNA obecne na powierzchni
ciala skory jest efektem dzialania gruczoldow potowo tluszczowych, ktére w swojej wydzielinie zawieraja DNA. Tlo$¢
takich gruczolow potowych jest rézna w réznych czeSciach ludzkiego ciala. Najwiecej znajduje sie na dloniach,
stopach, pachwinach, pachach. Natomiast inne czeSci ciala zawieraja te gruczoly w nieduzej ilosci. Stad tez przy
przypalaniu zelazkiem moglo teoretycznie dojsé do sytuacji, w ktorej zasklepieniu ulegly pory gruczoléow potowych i
ilo$¢ przeniesionego DNA mogla by¢ nieliczna. W ocenie bieglego wieksze prawdopodobienstwo nieustalenia profilu
lezy jednak po stronie dzialania czynnika wysoko termicznego, ktory powoduje degradacje DNA (k. 749v-750).

W $wietle tej opinii nie mozna wykluczy¢, ze doszto do zdarzenia o ktérym zeznala pokrzywdzona.

Sad podzielil opinie z zakresu badan DNA (zaréwno pisemna jak i ustna uzupelmiona na rozprawie). Opinia ta
wykonana zostala przez bieglego pracujacego na rzecz profesjonalnego podmiotu eksperckiego, ktéry w swojej
dziedzinie jest specjalista o duzej wiedzy i do$wiadczeniu zawodowym. Wydanie opinii poprzedzone zostalo
przeprowadzeniem stosownych badan laboratoryjnych z zastosowaniem uznanych naukowo metod i specjalistycznego
sprzetu. Opinia ta jest pelna i rzetelna, za$ zawarte w niej ustalenia i wnioski — jasne i logiczne.

Przechodzac do kwestii uzycia w trakcie zdarzenia rozgrzanego zelazka wobec P. W. (1) w celu przelamania jej oporu,
co stanowilo podstawe sformulowania przez prokuratora zarzutu dzialania przez A. R. ze szczegdlnym okrucienstwem,
to na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz nie budzi watpliwosSci Sadu, iz pokrzywdzona doznala oparzen II stopnia skory
plecéw oraz, ze obrazenia te zostaly spowodowane przylozeniem do tej czesSci ciala goracego zelazka. W tym zakresie
jej zeznania (k. 10v, 765-766, 1193) znajdujg bowiem potwierdzenie w dokumentacji fotograficznej (k. 23) i opinii
sadowo-lekarskiej (k. 163), jak rowniez zeznaniach §wiadkéw S. W. (k. 771v-772), U. S. (k. 6, 678, 1113-1114) i M. K.
(1) (k. 748v).

Ustalenia wymagalo, czy obrazenia te spowodowatl A. R. uzywajac zelazka do przelamania oporu ofiary w trakcie
dokonywania na niej gwattu.

Udzielajac odpowiedzi na to pytanie wskazac¢ trzeba, iz jedyny dowod opisujacy okolicznosci w jakich doszlo do
poshuzenia sie Zelazkiem stanowig zeznania P. W. (1). Zadna z pozostalych 0séb obecnych w dniu zdarzenia w
mieszkaniu K. F. nie potwierdza, aby zauwazyla uzycie wobec niej zelazka.

W postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzona zeznala, iz w czasie, gdy lezala na podlodze, chlopak (jak wcze$niej
ustalono A. R.) powiedzial do niej wulgarnymi stowami, ktére sprowadzaly sie do okreslenia, ze tak koncza kobiety
lekkich obyczajow, po czym chwycil wlaczone zelazko i przylozyl jej do plecow, a nastepnie po jego odlozeniu powr6cil
do $ciagania jej spodni (k. 10v). Z kolei przestuchana przed Sadem Okregowym w sprawie IV K 149/12 stwierdzila
iz zanim doszlo do gwaltu na podlodze za wersalka, byla bita przez A. ( (...)) i innych, ktérych nie potrafila wskazac.
Kiedy znalazla sie pod oknem, zostala przypieczona zelazkiem, ale nie widziala kto to zrobil. Zelazko stalo na desce
do prasowania przy oknie. Nie wiedziala, czy byto ono wlaczone, kiedy siedziala jeszcze na wersalce. WiekszoSci z
tego co sie dzialo nie pamietala, bo odbywalo sie to bardzo szybko (k. 765). Przed oparzeniem nie widziala, aby



ktokolwiek miat w Zelazko reku i niczego w zwigzku z nim sobie nie przypomina (k. 766). Sktadajac zeznania przed
Sadem Okregowym w Lublinie w sprawie IV K 278/13 wskazala, iz poczula zelazko na plecach, gdy uderzyla glowa o
parapet. Zelazko stalo na parapecie z prawej strony. Wydaje sie jej, ze bylo wlaczone, poniewaz miata §lad oparzenia
na plecach. Podkreslila, ze na 100 % jest pewna, ze zelazko bylo uzyte przy okazji dokonywania gwaltu. Nie potrafila
okresli¢, ktory z oskarzonych przykladal jej zelazko. Zeznajac w postepowaniu przygotowawczym lepiej pamietala to
co sie zdarzylo (k. 1193).

Oceniajac wiarygodno$é zeznan P. W. (1), Sad mial w polu widzenia tre$¢ pisemnej opinii sagdowo-psychologiczne;j (k.
1253-1254), ktora sporzadzona zostala w oparciu o udzial bieglej J. K. w przestuchaniu pokrzywdzonej na rozprawie
w dniu 29 stycznia 2014 roku. Biegla stwierdzila, ze calo$é funkcjonowania psychologicznego opiniowanej pozwala
przyjacé, iz procesy intelektualno-poznawcze oraz emocjonalne przebiegaja u niej prawidlowo, a relacjonowane przez
nig zdarzenia sg przedstawiane zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy. Z opinii wynika, iz P. W. (1) posiada zdolnosé
adekwatnego wgladu we wlasne stany psychiczne i nie przejawia tendencji do ukazywania siebie w korzystniejszym
Swietle, co $wiadezy o tym, ze nie poshuguje sie mechanizmami obronnymi osobowosci, ktére falszowalyby odbiér
rzeczywistoSci oraz wizerunek wlasnej osoby. Opiniowana bardzo dobrze pamieta twarze, fakty i zdarzenia, z ktorymi
zwigzane s3 jej silne stany emocjonalne (np. twarz oskarzonego A. R.). Ponadto przytacza konkretne slowa i zdania
wypowiedziane przez oskarzonego oraz odréznia treSci zapamietane przez siebie, co do ktorych jest pewna, od tych
ktorych nie pamieta dokladnie, co Swiadczy o prawidlowym przebiegu proceséw pamieci i zdolnoéci odtwarzania
faktow oraz braku tendencji do klamstwa, czy sklonnosci do konfabulowania. Przywolywanie w pamieci zdarzen
odnoénie ktérych zeznawala wywolywalo u niej silne reakcje emocjonalne (placz, stres), generowalo stan braku
poczucia bezpieczenstwa, co uwiarygadnia psychologicznie tresci jej wypowiedzi.

Opinia ta jest pelna, jasna, logiczna, sp6jna oraz zostala wykonana przez osobe posiadajaca fachowa wiedze i dlatego
nalezalo obdarzy¢ ja wiara.

W $wietle tej opinii brak jest podstaw do zdyskredytowania zeznan P. W. (1). Pewne nieScisloSci w zeznaniach
wymienionej, zgodnie z treScig tej opinii, zdaniem Sadu wynikajg z tego, iz nie wszystko zapamietala z uwagi na uplyw
czasu.

W toku postepowania Sad badal, czy w czasie zdarzenia bedacego przedmiotem zarzutu postawionego w pkt. I aktu
oskarzenia, w mieszkaniu K. F. byl prad umozliwiajacy rozgrzanie zelazka, bowiem w zeznaniach §wiadkéw pojawialy
sie na ten temat rozne relacje, a z pism z (...) (k. 669, 739) wynika, ze nie istniala obiektywna mozliwo$¢ sprawdzenia
tego poprzez wskazania licznika.

Czeéc przestuchanych osob twierdzila, ze w calym mieszkaniu nie bylo pradu. Wynikalo to u niektérych z celowego
wprowadzenia tego elementu dla wykluczenia mozliwo$ci uzycia zelazka do oparzenia P. W. (1). Takiej celowoéci Sad
dopatrzyt sie w zeznaniach P. B., ktéry ewidentnie chronil oskarzonych (dowod ten zostanie omoéwiony w dalszej
czedci uzasadnienia). Na brak pradu w calym mieszkaniu powolal sie rowniez A. S. (ten dowdd takze zostanie
przedstawiony dalej). Powyzsze relacje pozostaja jednak w sprzeczno$ci z zeznaniami K. F. z postepowania sadowego
(k. 860 v). Mimo, ze skupil sie on woéwczas na wykazaniu, ze zelazko nie moglo by¢ uzyte, to jednak nie twierdzil,
ze w calym mieszkaniu nie bylo pradu. W szczegoélnosci podkreslil, ze w pokoju sprawne bylo jedno z dwoch
gniazdek elektrycznych. Dzialalo tez gorne o$wietlenie w pokoju i przedpokoju. Ustalenie natomiast, czy w czasie
inkryminowanych zdarzen bylo jakie$ Zrodlo §wiatla ma przelozenie na mozliwo$é obserwacji przez Swiadkow. Nalezy
w tym miejscu wskaza¢ tez na wyjasnienia A. R., ktory stwierdzil, ze w pokoju padal blask od ekranu laptopa (k. 585).
Ponadto jak wynika z pierwszych zeznan K. F. (k. 21v) do pokoju przedostawalo sie $wiatlo z przedpokoju. Te dowody
pozostaja w catkowitej zgodnosci z zeznaniami S. W. (k. 36v). Interweniujacy funkcjonariusz policji, D. Z. nie pamietal
rodzaju oSwietlenia w mieszkaniu, stwierdzil tylko, ze miat dobra widocznoé¢ w pokoju (k. 679v-681). Rdwniez nie byt
tego pewien W. M. (k. 681-682). Natomiast J. F. byl pewny, ze w pokoju nie bylo zapalonego $wiatla, uzyli latarek i
chyba padalo tez §wiatlo z przedpokoju lub klatki schodowej (k. 859). Te ostatnie zeznania sa zgodne z przytoczonymi
dowodami w poprzednim akapicie i dlatego nalezalo je podzieli¢ w tym zakresie. Swiadek jako policjant wykonujacy
swoje obowigzki w zaden sposob nie byl stronniczy. Uzycie latarek w ciemnym pokoju zapamietala tez A. W. (k. 509v).



Podsumowujac powyzsze uwagi, Sad uznal, ze w czasie zdarzenia bedacego przedmiotem osadu istniala mozliwo$¢
podlaczenia zelazka do dzialajacego w pokoju gniazdka elektrycznego, zas$ $wiadkowie mogli obserwowac dzialan obu
oskarzonych.

Czyniac ustalenia co do czynu zarzucanego w pkt. IT aktu oskarzenia, Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach
S.W..

Zeznajac w postepowaniu przygotowawczym (k. 36-37) wskazala ona, iz w momencie gdy razem z P. W. (1) zamierzaly
opusci¢ mieszkanie K. F., wyjela telefon komérkowy, zeby zadzwonié po K. (G.). Wykonaniu tej czynnoSci przeszkodzit
wysoki chlopak (ktérym jak ustalono byt K. K. (1)), wyrywajac jej telefon z rak. Wéwcezas P. W. (1) wstala i usilowala
wyjsc, ale kto$ ja szarpnal i kazal siedzieé, zas S. (czyli A. R.) obrzucil ja wyzwiskami. Stajac w obronie kolezanki S. W.
uderzyta go piescia w twarz, ten jej oddal, po czym ona ponownie zadala mu cios. Nastepnie zwrocila sie do wysokiego
mezcezyzny (czyli K. K. (1)), zeby oddal jej telefon, ten za$ przekazal go S. (czyli A. R.), ktory potamat aparat. Potem S.
(czyli A. R.) Sciagnal jej buty, chwycil za reke i zaprowadzil do kuchni. Tam prébowal ja rozebraé, a kiedy pokrzywdzona
opierala sie, uderzy! ja reka w twarz. S. W. wolala na pomoc P. W. (1), ale ta nie przychodzila. W miedzyczasie po
kuchni krecito sie kilku innych mezczyzn, ktérym oskarzony kazal wyjsé. Potem S. (czyli A. R.) wykrecil jej reke do tyhu,
odwrdécil ja przodem do $ciany $ciagnal jej do kolan spodnie i majtki, a nastepnie wlozyl od tylu swojego czlonka do
pochwy pokrzywdzonej i odbyt z nig stosunek plciowy. S. W. caly czas krzyczala, probowala sie wyrwaé, odpychata go
i bezskutecznie domagala sie, zeby napastnik przestal. S. (czyli A. R.) usilowal rozpiaé jej stanik, zeby dotkna¢ piersi,
ale ona przed tym bronila sie. Po uplywie okolo 10 minut napastnik wyciagnal penisa z jej pochwy i wtedy nastapit
wytrysk nasienia na podloge. Do kuchni wszedl woéwczas wysoki chlopak (czyli L. K. (1)) i stwierdzil, ze skoro S. W.
»dala” S., to i jemu ma ,,da¢”. Pokrzywdzona odpowiedziala, ze nie godzila sie na odbycie stosunku i w wulgarnych
stlowach kazala mu wyj$¢. Do kuchni przyszedl tez P. B. pytajac, czy p6jdzie z tym na policje. Ona odparla, ze jak
je natychmiast wypuszcza, to nie zlozy zawiadomienia i poprosita o przyniesienie kurtki i butéw. P. B. przyniosl jej
obuwie, natomiast nie mogl znalez¢ kurtki. Powiedzial, ze zaraz je wypuszcza i aby siadla obok niego to nic jej sie nie
stanie. S. W. poszla z nim do pokoju i usiadla z nim na t6zku.

Przestuchana w postepowaniu sadowym potwierdzila swoje pierwsze zeznania (k. 769-771). Cze$ciowo odmiennie
opisala jedynie sposéb zachowania A. R., ktéry mial kazaé jej oprze¢ sie o Sciane i swoimi rekoma przytrzymywat
jej rece przy $cianie (nie wspomniala o wykrecaniu rak), dlugo$é trwania stosunku (2-3 minuty), oraz wskazania,
iz mezczyzna ktorego zawolal A. R. moéwiac mu zeby ,wzial ja sobie”, nie byt to drugi oskarzony, czyli E. K. (2).
Nie pamietala tez co bylg przyczyna zajScia z A. R. w trakcie ktérego wzajemnie wymieniali ciosy. Odnoszac sie
do wystepujacych w zeznaniach rozbieznoS$ci, Sad uznal za bardziej miarodajne zeznania zlozone w postepowaniu
przygotowawczym, gdyz ze wzgledu na krotki uplyw czasu od zdarzenia $wiadek niewatpliwie lepiej i bardziej
szczegblowo pamietala przebieg zdarzen, co zreszta sama przyznala (k. 770v). Ponadto wykrecenie jednej reki do tylu
koresponduje z tre$cig opinii lekarskiej, w ktorej biegly stwierdzil skrecenie lewego nadgarstka (k. 82). Przyjaé rowniez
nalezy, iz widoczny na fotografii z dnia 10 listopada 2011 roku obrzek reki S. W. (k. 107), mog} sie utrzymywac sie
od dnia przestepstwa. Majac powyzsze na uwadze, Sad obdarzyt zeznania pokrzywdzonej wiara (poza wskazanymi
wyzej fragmentami). Sa one bowiem wyczerpujace, logiczne, szczere oraz w zasadniczej czeéci spojne i konsekwentne,
a wystepujace w nich niescisloSci nie maja pierwszorzednego znaczenia. W przeprowadzonym postepowaniu nie
ujawniono réwniez zadnych okoliczno$ci §wiadczacych o tym, ze tre$¢ zeznan $wiadka mogla wynika¢ z checi
bezpodstawnego obcigzenia A. R. odpowiedzialno$cia karna.

Wspierajace znaczenie dla wersji przestawionej przez S. W. majg zeznania P. W. (1), ktéra stwierdzila, iz (...) (czyli
A. R)) i jaki$ drugi chlopak zaciagneli S. W. do kuchni oraz, Ze slyszala jak kolezanka wolala ja na pomoc (k. 10v).
Zaznaczy¢ jednak nalezy, iz jeSli chodzi o wspoéldzialanie z oskarzonym innego mezczyzny, to okoliczno$é taka nie
znajduje potwierdzenia w zeznaniach pokrzywdzonej. Jesli dodatkowo uwzgledni sie rowniez to, ze z zeznan K. F.
wynika, ze A. R.1S. W. poszli we dwojke do kuchni (k. 20v-21), to niemozliwe jest, aby w tym momencie towarzyszy}
im jeszcze kto$ trzeci. Sad nie dat wiary relacji K. F., w zakresie, w jakim podal, iz S. W. dobrowolnie zgodzila sie
p6jéc z A. R. do kuchni oraz, ze w czasie ich nieobecno$ci, z kuchni nie dobiegaly zadne niepokojace odglosy. Powyzsze
twierdzenia sa nieprawdziwe, gdyz w oczywisty sposob pozostaja w sprzecznoéci ze zgodnymi w tym wzgledzie



zeznaniami S. W.iP. W. (1) potwierdzajacymi, ze S. W. do kuchni zostala zaprowadzona wbrew swojej woli, a w czasie
gdy byla gwalcona wolala o pomoc P. W. (1), co z pewno$cia styszala nie tylko P. W. (1), ale i inne znajdujace sie wtedy
w pokoju osoby.

Jedli chodzi o zeznania S. W., w ktorych przedstawila przebieg zaistnialego przed zgwalceniem w kuchni incydentu
pomiedzy nig, a A. R. oraz opisala okolicznoéci w jakich doszlo do zniszczenia jej telefonu (k. 36-37). Sad uznal je
co do zasady za wiarygodne, przyjmujac jedynie odmiennie w oparciu o konsekwentne w tym wzgledzie zeznania
P. W. (1), ze bezposrednia przyczyne uderzenia przez nig A. R. w twarz bylo jego zachowanie polegajace na tym, ze
wymieniony podwinal jej bluzke i zaczal dotykac piersi oraz brzuch. Z punktu widzenia zasad do§wiadczenia zyciowego
tak stanowcza reakcja pokrzywdzonej zdaniem Sadu jest bardziej przekonywujaca i adekwatna do sytuacji w jakiej
sie znalazla.

Sad mimo wytycznych Sadu Apelacyjnego nie przestluchal pokrzywdzonej S. W.. Mimo wszelkich staran ze strony
Sadu, nie zdolano ustali¢ miejsca pobytu pokrzywdzonej, a w konsekwencji niemozliwe bylo, aby uczynié¢ zadosé tymze
wytycznym. Z tego powodu sprawe szereg razy przerywano, odraczano, dlatego tez, skorzystano z dobrodziejstwa
art. 301 § 1 k.p.k. i ujawniono zeznania poprzez ich odczytanie, bowiem w tej sytuacji sprawa nie mogla trwaé w
nieskonczono$c.

Przechodzac do kwestii dotyczacych ustalen faktycznych okreélajacych odpowiedzialno$¢ karng . K. (1) za czyn
zarzucany mu w pkt IIT aktu oskarzenia Sad zwazyl co nastepuje.

P.W. (1) przestuchana w postepowaniu przygotowawczym zeznala, iz inny niz (...) chlopak, majacy ok. 170 cm wzrostu,
do$¢ dobrze zbudowany, wlosy ciemne, krotkie, ktory ja wezesniej przytrzymywal, by nie poszla na pomoc S. W.,
podbiegl do niej i powiedzial ,bedziesz mi ssala”. Brak jest w tym opisie elementu przemocy i grozby, ktore zarzucil L.
K. (1) prokurator. Przestluchana w postepowaniu sadowym w sprawie IV K 149 /12 stwierdzila natomiast, iz nie kojarzy
osoby L. K. (1) ze zdarzeniami do jakich doszlo w dniu 7 listopada 2011 roku w mieszkaniu K. F. i nie moze powiedzie¢,
zeby przejawial wobec niej jakiekolwiek zachowania seksualne (k. 765). Dodala, ze oskarzony nie ciagnal jej za
wlosy, ani nie porwal bluzki. Wykluczyla, aby L. K. (1) wyciagnal czlonka i proponowal jej jaka$ czynno$¢ seksualng.
Zaznaczyla przy tym, ze skladajac zeznania na policji lepiej pamietala przebieg zajécia (k. 766). Potwierdzila, ze byto
zdarzenie podczas ktérego jeden z mezczyzn mowil jej, ze bedzie mu ssala, wyciagnal penisa, ale trudno jej o tym
moOwié z uwagi na obecnoé¢ oskarzonych na sali rozpraw. Wytlumaczyla, iz wiekszo$ci zdarzen nie pamieta, a ponadto
naklada sie na to stres. Mezczyzna, ktéry wyciggnat penisa i powiedzial, ze bedzie mu ssata, byl wysoki i inny niz ten,
ktory wsadzil jej reke do majtek (czyli A. R.). Nie wykluczyla, ze tym wysokim mezczyzna mogl by¢ ktorys z oskarzonych
(k. 766v-768). To ,,co$ o lodzie” byto przed gwaltem (k. 771v-772). Przestuchana przed Sadem Okregowym w Lublinie
w sprawie IV K 278/13 zeznala z kolei, ze stwierdzenie ,bedziesz mi ssala” padlo od ktoérego$ z chlopakdw, tylko nie
wie ktory pierwszy to powiedzial — A. R., czy L. K. (1) (k. 1193v-1196). Oceniajac powyzsze zeznania, Sad uznal je
za cze$ciowo wiarygodne. Obdarzyl je tym walorem co do okolicznoéci, iz podszed} do niej mezczyzna z obnazonym
czlonkiem i powiedzial ,bedziesz mi ssala”. W tej czeSci relacja ta znajduje bowiem potwierdzenie w uznanych za
wiarygodne zeznaniach K. F. zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (20v-21), ktore zostana omoé6wione w
dalszej cze$ci uzasadnienia. Z uwagi na niespdjnosé, niekonsekwentno$¢ i niejednoznaczno$¢ opisu dotyczacego osoby
sprawcy, a takze sprzeczno$¢ z zeznaniami K. F. z k. 20v-21, Sad uznal, iz w pozostalym zakresie zeznania P. W. (1)
nie mogg postuzy¢ jako podstawa do poczynienia zgodnych z prawda ustalen faktycznych.

Ustosunkowujac sie w tym miejscu do ustalen oskarzyciela publicznego co do dziatan L. K. (1), nalezy podkresli¢,
ze zostaly poczynione bez nalezytego wczytania sie w zeznania P. W. (1) oraz inne dowody uzyskane w $§ledztwie.
Prokurator polgczyl bowiem to, co pokrzywdzona moéwila o (...) z dzialaniami L. K. (1), a jak Sad wykazal jako (...)
okreélala ona A. R.. Bardzo trudno precyzyjnie ustali¢, co P. W. (1) opisywala w swoich zeznaniach bez odniesienia
do innych dowodow. W toku postepowania sadowego w sprawie IV K 149/12 zaprzeczyta, aby L. K. (1) ciagnal ja za
wlosy, wyjal czlonka i proponowat jej czynnoéc seksualng (k. 766), natomiast stanowczo stwierdzila, ze to A. R. zlapal
ja za udo i wsadzil jej reke do majtek, a ten, ktéry wyjat penisa to byl wysoki i to nie byt A. R. (k. 767v). Nastapilo wiec
czeSciowe potwierdzenie zeznan K. F., ktory w pierwszej relacji mowil, ze wlasnie L. K. (1)(...) wyjal penisa. Uderzenie



glowa o parapet tez mialoby mie¢ miejsce na skutek odbicia po ciosie A. R., a nie dziatania L. K. (1). Te sprzecznoéci
zeznan P. W. (1) zar6wno wewnetrzne, jak i z wersja K. F. (z postepowania przygotowawczego) nakazywaly ustalenie,
ze mezczyzng, ktory usitowal doprowadzié P. W. (1) do oralnego stosunku byt L. K. (1) — tak jak opisal to K. F..

Z zeznan ztozonych przez K. F. w postepowaniu przygotowawczym wynika, iz K. K. (2) najpierw zaczal wyzywa¢ P.
W. (1), potem podszed!} do niej z wyciagnietym ze spodni penisem i powiedzial wulgarnymi slowami ,,réb laske”. Gdy
odmoéwila trzymajac jedna reka swojego czlonka, druga ciagnal ja za wlosy. Pokrzywdzona krzyczala, ze nie chce tego
zrobi¢. W jej obronie stanagl W. G., proszac K. K. (2), zeby przestal, jednak ten nie reagowal. W konicu, wobec stawianego
przez P. W. (1) oporu, zrezygnowatl z przymuszenia jej do tej czynnoéci. Zwazywszy, iz przytoczona relacja jest logiczna,
rzeczowa, dokladna i kategoryczna, a ponadto czeSciowo koresponduje z omdéwionymi wezeSniej zeznaniami P. W.
(1), Sad obdarzyl zeznania K. F. wiarg. Dowod ten pozwolil ustali¢, iz L. K. (1) stosujac przemoc w postaci ciggniecia
za wlosy usilowal zgwalci¢ P. W. (1) (o czym $wiadczy jednoznaczna w swej wymowie wypowiedZ oskarzonego oraz
wyjecie penisa), lecz nie osiagnal zamierzonego celu ze wzgledu na opér pokrzywdzone;.

Przestuchany w postepowaniu sagdowym w sprawie IV K 149/12 (k. 860-861) K. F. odwolal swoje poprzednie,
obcigzajace L. K. (1) zeznania, negujgc , aby byl obserwatorem przedsiebranych przez niego wobec ktorejkolwiek
pokrzywdzonych czynnos$ci o charakterze seksualnym. Sad nie dat wiary tym zeznaniom z przyczyn, ktére zostaly
szczegblowo omowione przy okazji oceny sadowych zeznan K. F. dotyczacych czynéw zarzucanych A. R..

Jezeli chodzi o S. W., to w ogble nie zapamietala tego rodzaju zachowania L. K. (1) (k. 37, 769-770). Wytlumaczenie
takiego stanowiska znajduje uzasadnienie w zeznaniach z rozprawy (k. 769-770), kiedy S. W. stwierdzila, ze
rozmawiala z jakim$ chlopakiem i nie bardzo pamietala, co sie dzialo wcze$niej. Pewne odniesienie do zachowan
seksualnych prezentowanych przez L. K. (1) w stosunku do niej samej wynika z jej relacji, ze w momencie kiedy A.
R. ja zgwalcil, przyszedl wysoki chlopak i powiedzial, ze jak dala S. (czyli A. R.) to i jemu ma daé (k. 37). W czasie
okazania to wlaénie L. K. (1) rozpoznala jako tego wysokiego chlopaka (k. 40 i 42).

Swiadek A. S. zeznal, ze w dniu 7 listopada 2011 roku byl przez pewien czas u K. F. i wyszedl wczeéniej, jeszcze
przed przyjazdem policji (k.113-114, 600v-602, 1130-1131). Wprawdzie nie byl on §wiadkiem zgwalcenia zadnej z
pokrzywdzonych, ale krétko po tej wizycie spotkal K. F., ktory powiedzial mu, ze w jego mieszkaniu doszlo do gwaltu.
Nie ma przy tym znaczenia, czy $wiadek uwierzyl w to, czy nie, z powodu nietrzeZwosci kolegi, ale jest to potwierdzenie
faktu, ze K. F. mial wiedze na temat zgwalcenia dziewczyny. Zeznania tego $wiadka sg dla Sagdu wiarygodne, aczkolwiek
w kwestii braku pradu w calym mieszkaniu pozostaja w sprzeczno$ci z innymi dowodami i w tym zakresie nie dat im
wiary. Wydaje sie, ze z powodu zaciemnienia w pokoju, w ktéorym przebywala wiekszo$¢é osob, swiadek mogl odnieéc
takie wrazenie. Mimo, ze twierdzil na rozprawie, iz laptop nie byl wlaczony (k. 601v), to odmienny wniosek wynika
z zeznan innych przeshuchanych w sprawie oséb. Laptop shuzyt do odtwarzania muzyki, a A. S. tladowal go wcze$niej
u siebie, nie dlatego, ze u K. F. nie bylo pradu, tylko ze kazde podlaczenie urzadzenia powodowalo pobor pradu i
zmniejszenie iloSci wykupionej energii i dlatego skorzystal on z pomocy kolegi. Jesli chodzi o czas pozostawania w
mieszkaniu K. F., to Sad przyjal wedlug zeznan z postepowania sagdowego, ze byl tam przynajmniej do godziny 22,
poniewaz nie znalazl podstaw, aby doszuka¢ sie w tym zakresie celowej manipulacji.

Swiadek P. B., ktéry byl obecny w czasie popelniania przestepstw, wskazal w swoich zeznaniach na znaczng
nietrzezwo$¢ pokrzywdzonych, a takze ich prowokujace zachowanie. Stwierdzil, ze bedac w mieszkaniu K. F. do
przyjazdu policji nie widzial zadnego zmuszenia do obcowania plciowego obecnych tam dziewczyn (k. 95-96, 587-589,
1131v-1133). Zeznajac w §ledztwie zaznaczyl, ze byl najbardziej trzezwy, zas w postepowaniu sadowym przyznal, ze
byl pod silnym wplywem alkoholu i mogl nie zauwazy¢, ze kto$ uprawia seks. Oceniajac zeznania $wiadka stwierdzié
trzeba, iz pokrzywdzone bezsprzecznie pily alkohol w trakcie pobytu u K. F., bo spedzily tam kilka godzin, a impreza
glownie na tym polegala. Ponadto okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w zbieznych w tym zakresie wyja$nieniach
oskarzonych oraz zeznaniach innych $wiadkow, w tym roéwniez P. W. (1), ktéra jednak, aby przedstawi¢ sie w
korzystniejszym S$wietle, celowo zanizyla ilo§¢ spozytego przez siebie alkoholu. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz z
zebranego materialu dowodowego wynika, iz zar6wno P. W. (1) (zeznania U. S. k. 679, M. K. (1) k. 749) jakiS. W. (k.
749) nie stronily od alkoholu. Nie bylo jednak tak jak twierdzit P. B., ze P. W. (1) lezala pijana na l6zku nie wiedzac



praktycznie co sie wokol niej dzieje. Jej zeznania, aczkolwiek chaotyczne, co do zasadniczego zdarzenia tj. zgwalcenia
jej przez A. R. sa przeciez zgodne z zeznaniami K. F. i S. W., a takze posrednio z zeznaniami K. S. (1). Ponadto A.
S. zeznal, ze kiedy wychodzil okolo 22-23, to obie dziewczyny byly trzezwe (k. 601). Wprawdzie policjanci J. F. (k.
108v) i A. W. (k. 109v) zauwazyli, ze po pdinocy byly, podobnie jak pozostali, pod widocznym dzialaniem alkoholu,
ale nie zaznaczyli, aby byl to stan upojenia, uniemozliwiajacy nawigzanie z nimi logicznego kontaktu. Nie mozna
zatem przyjaé, ze z powodu stanu nietrzezwosci mialy calkowicie zniesiong zdolno$¢ kojarzenia tego co sie dzieje i
ich relacje stanowia wymysl. Zdaniem Sadu zeznania P. B. przedstawiajgce pokrzywdzone w niekorzystnym Swietle,
mialy na celu wzmocnienie linii obrony przyjetej przez oskarzonych, ktérych $wiadek znal i solidaryzujac sie z nimi
chcial im dopomoéc w uniknieciu poniesienia odpowiedzialnoéci karnej. Ponadto P. B. twierdzil, ze K. F. zasnal przed
przyjazdem policji i dopiero musieli go budzi¢, aby otworzyt drzwi (k. 587-589, 1131v-1133). Nic takiego nie wynika
z obdarzonych wiara zeznan K. F. zlozonych w $ledztwie, a dopiero w postepowaniu sagdowym dopasowal on swoje
zeznania do tej wersji (k. 860). Nieprawdziwe jest takze twierdzenie $wiadka, iz w mieszkaniu K. F. nie bylo pradu,
poniewaz zostal odciety z powodu niedokonywania oplat przez wlasciciela i nie byto w ogole Swiatla tylko $wiecily
Swieczki (k. 587-589, 1131v-1133). Przeciwny wniosek wynika bowiem z zeznan innych §wiadkow, w tym réwniez K.
F.. Z przytoczonych wzgledow, w powyzszym zakresie Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka P. B., ktory byl obecny
w czasie popelniania przestepstw.

Przestuchane w charakterze Swiadkow zostaly rowniez matka P. U. S. (k. 5-6, 678-679v, 1113-1114) oraz jej ciotka, M.
K. (1) (k. 748v-749). W ich zeznaniach s $lady relacji P. na temat zgwalcenia i przypalania zelazkiem w L., ale nie na
tyle szczegbltowe, by Sad mogl poczynic¢ na tej podstawie dodatkowe ustalenia.

Swiadek U. S. zlozyla zeznania odnoénie okoliczno$ci dotyczacych wizyty corki w domu w dniu 8 listopada 2011 roku,
tego jak sie wowczas zachowywata i co méwila odnosnie wydarzen dotyczacych przedmiotu niniejszego postepowania,
odwiezienia do Pogotowia (...) w S., ucieczki nastepnego dnia z tegoz pogotowia do S. W. do K., pobytu w miejscowym
(...)ie i tego jak sie tam zachowywala, przewiezienia do SP ZOZ w L. i rodzaju wykonanych tam badan. Z zeznan tych
wynika, iz pierwsza styczno$¢ z corka miala wieczorem w dniu 8 listopada 2011 roku, co znalazlo potwierdzenie w
protokolach zatrzymania nieletniej (k. 86) oraz badania stanu jej trzezwosci (k. 87). Przesluchana przed Sadem w
sprawie IV K 149/12 zeznala, Ze corka powiedziala wtedy jej siostrze M. K. (1) o incydencie do jakiego doszto w bloku
w L., kiedy kto$ ja przypala¢ zelazkiem i zostala zmuszona do uprawiania seksu. Pokazala §lady oparzenia na plecach.
Nie méwita kto ja zmuszat do stosunku seksualnego, nie wiedziala, czy poinformowala o tym jej siostre. Powotujac
sie na brak pamieci nie potwierdzila zeznan z postepowania przygotowawczego (k. 5-6), w ktorych podala, iz w czasie
oczekiwania na Policje P. W. (1) powiedziala jej, ze zostala zgwalcona i pobita (k. 678-679v). Przestuchana przed Sadem
w sprawie IV K 278/13 potwierdzila, ze corka poinformowala ja, ze byla przypalana zelazkiem. W tym kontek$cie
prawdopodobnie wymienila imie A..

Zeznania M. K. (1), na ktérej obecno$¢ powolywata sie U. S., sa nieco inne niz zeznania U. S. (k. 748v- 749). Swiadek
stwierdzila, ze pytala P. W. (1) o ranie po oparzeniu na plecach i dziewczyna odpowiedziala, ze zrobili jej to jacys
chlopcy z L., natomiast nic nie méwila o czynnoSciach seksualnych. Tymczasem wedlug U. S. corka miala wowczas
réwniez moéwié o tym, ze byla zmuszana do seksu (k. 678). Zestawiajac jednak tre$¢ tych zeznan z zeznaniami
zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym Sad doszedl do wniosku, ze rozmowa z matka na temat zgwalcenia i
pobicia musiala mie¢ miejsce zanim przyszta M. K. (1). Przestuchiwana przed Sadem, po dtuzszym czasie od zdarzenia,
Swiadek U. S. nie byla w stanie dokladnie skojarzy¢ czasu, kiedy przyszla jej siostra.

Sad obdarzyl wiarg zeznania U. S. i M. K. (1), gdyz skladane byly w szczery i obiektywny sposob, wzajemnie ze sobg
korelujg i sie uzupelniaja, a ponadto sg zgodne z zeznaniami P. W. (1) (k. 765v). W zeznaniach tych pokrzywdzona
wskazala, iz jak w dniu 8 listopada 2011 roku dotarla do domu, to powiedziala ogélnie matce i ciotce, ze byla ,,akcja
na L.” i zostala oparzona zelazkiem. Nie mowila na czym ta akcja polegala. Pokazywala im oparzenie. One dopytywaly
sie jak do tego doszlo, ale nie chciala im powiedzieé. Tego samego dnia jeszcze przed przyjazdem Policji, opowiedziala
M. K. (1), ze zostala zgwalcona. Wtedy byly same w jej pokoju. M. K. (1) polecila jej zawiadomi¢ policje, ale odmowila.
Matka dopiero od policji dowiedziala sie, ze byla zmuszana do seksu.



Sad uznal za niewiarygodne zeznania W. G. zlozone w §ledztwie (k. 25v) i przed Sadem Okregowym w sprawie
IV K 149/12 (k. 602-603), w ktorych stwierdzil, ze w czasie interwencji policji u K. F. byl tylko on i gospodarz.
Ta wersja pozostaje w oczywistej sprzecznos$ci z zeznaniami wszystkich os6b bedacych wéwczas u K. F., jak tez z
zeznan interweniujgcych funkcjonariuszy policji. Podczas przestuchania w postepowaniu sadowym w sprawie IV
K 278/13 $wiadek wycofal sie z wczesniej skladanych zeznan. Stwierdzil, ze gdy przyszed! do K. F. byly tam juz
pokrzywdzone, a potem doszli jeszcze oskarzeni, P. B. i A. S.. Wszyscy pili alkohol. O zgwalceniu dowiedzial sie
od policji. Nie slyszal w mieszkaniu zadnych krzykéw, nic sie nie dzialo. Wychodzit do sklepu po alkohol. Przysnat
siedzac na fotelu. Przebudzil sie jak byla policja, ktora spisywala uczestnikow imprezy. Wezeéniej zeznawat inaczej,
bo wypil duzo alkoholu w wyniku czego ,urwal mu sie film”. W ocenie Sadu takze i ta wersja zdarzen nie odpowiadala
rzeczywistemu stanowi rzeczy. Zaslanianie sie niepamiecia wywolang wprawieniem sie w stan upojenia alkoholowego,
po ktérym az do czasu przyjazdu Policji §wiadek pozostawal nieprzytomny, stanowi¢ mialo wytlumaczenie skltadania
nieprawdziwych zeznan we wczedniejszych fazach postepowania. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz pomimo
takiej mozliwoéci w poprzednich zeznaniach nie powolywal sie on na stan swojej nietrzeZwosci, a wrecz przeciwnie
zapewnial, iz przed przyjSciem do K. F. byl trzezwy, a z gospodarzem wypit tylko po kieliszku wodki (25v, 602-603).
Ponadto sytuacja zwigzana z utrata przez niego Swiadomosci nie wynikala z innych przeprowadzonych w sprawie
dowoddw. Zaprezentowana przez Swiadka wersja miala tez shuzy¢ wyeliminowaniu mozliwo$¢é obserwowania przez
siebie zdarzen z udzialem pokrzywdzonych i oskarzonych. Jest ona jednak sprzeczna z poczynionymi przez Sad
ustaleniami. Omoéwione wcze$niej, a obdarzone wiarg zeznania S. W. wskazuja, iz rozmawial on z nig bezposrednio
po dokonanym na niej gwalcie, a tre$c tej rozmowy Swiadczy jednoznacznie o tym, iz wiedzial o popelnionym chwile
wezedniej przestepstwie. Na prosbe S. W. staral sie tez powstrzymac A. R. przed zgwalceniem P. W. (1). Poza tym
z wiarygodnej relacji K. F. (k. 20v-21) wynika, ze stanal tez w obronie P. W. (1), wtedy gdy podszedt do niej z
wyciggnietym czlonkiem L. K. (1) cheac jg zmusi¢ do tego zeby ,,zrobita mu loda”. Przy ocenie zeznan W. G. Sad mial
tez na uwadze, iz w przeszlosci byt on juz karany za sktadanie falszywych zeznan.

Sad uznal w caloéci za wiarygodne zeznania funkcjonariuszy Policji J. F. (k. 108-109, 858v-860, 1136), A. W. (k.
109-110, 599-600vV, 1137-1138), D. Z. (k. 697v-681, 1190-1191) oraz W. M. (k. 681-681v, 1191-1192). W ystepujace
w nich drobne nieécistoéci wynikaja z uplywu czasu i wieloéci podejmowanych interwencji. Swiadkowie ci w
zasadniczo zgodny sposéb podali okolicznoéci w jakich podjeta zostala interwencja w nocy z 7 na 8 listopada
2011 roku oraz okreslili jej przebieg. Wymienili, kto znajdowal sie w mieszkaniu, co znalazlo odzwierciedlenie
w sporzadzonej notatce urzedowej (k. 3), opisali wyglad, sposéb zachowania sie i reakcje przebywajacych tam
0sob, przekazali informacje na temat rozkladu mieszkania, znajdujacego sie w pokoju umeblowania i sposobu
o$wietlenia poszczegdlnych pomieszczen. Zwazywszy, iz zeznania te koresponduja z obdarzonymi w tym zakresie
wiarg wyjasnieniami i zeznaniami oséb przebywajacych wéwczas u K. F., brak bylo podstaw do ich zakwestionowania.
Za wiarygodno$cig ww. Swiadkow dodatkowo przemawia fakt, iz zetkneli sie oni z pokrzywdzonymi i oskarzonymi w
czasie wykonywania czynnosci stuzbowych i nie mieli interesu, aby przebieg interwencji podaé¢ w sposob niezgodny
z prawda.

Oskarzeni eksponowali w swoich wyjasnieniach okoliczno$é, ze w czasie interwencji pokrzywdzone nie zglaszaly
zgwalcenia, co mialo dowodzi¢, ze nic takiego nie zaistnialo. Faktycznie — zeznania policjantéw nie pozostawiaja
watpliwosci, ze kobiety nie zglaszaly popelnienia przestepstw na ich szkode. Dodatkowo wskazuja, ze $mialy sie, nie
chcialy opusci¢ mieszkania, jedna z nich siedziala na kolanach mezczyzny. Jednak takiego zachowania nie mozna
przeciwstawi¢ omowionym weze$niej dowodom jako argumentu na ich obalenie. Nie ma bowiem modelu zachowan
pokrzywdzonych po zgwalceniu i nie mozna dopasowywaé wzorcow do kazdej sytuacji. Ustalone zostalo w sprawie, ze
pokrzywdzone prowadzily dos¢ swobodny tryb zycia (vide zeznania M. K.), mimo mlodego wieku mialy juz wczeéniej
kontakty seksualne (zgodnie to przyznaly). W tych okoliczno$ciach mogly nie zareagowa¢ na to, co je spotkalo w sposob
bardzo emocjonalny. Ponadto P. W. (1) byla na ,,ucieczce” i w jej interesie nie lezalo ujawnianie swojej tozsamosci, co
musialoby nastapi¢ przy zawiadomieniu o przestepstwie. (...) sprawy wskazuja, ze pokrzywdzone nie mialy zamiaru
zglaszaé sie na policje i dopiero od czynno$ci zwigzanych z doprowadzeniem w dniu 9 listopada 2011 roku P. W.
(1) do Pogotowia (...) w S. i ujawnieniem w ich trakcie podejrzenia zgwalcenia (k.4), rozpoczelo sie postepowanie



przygotowawcze. Trzeba mie¢ tez na wzgledzie, Ze zgloszenie przestepstwa o charakterze seksualnym na tyle narusza
intymno$¢ osoby pokrzywdzonej, ze nie zawsze decyduje sie ona na zainicjowanie postepowania karnego.

Sad w caloéci obdarzyt wiara zeznania K. G. (k. 1285-1286). Swiadek zeznal, iz w dniu zdarzenia zawiézt P. W. (1) i
S. W. do K. F., potem zabral je stamtad do swojego domu w miejscowoSci J., gdzie przebywaly jaki$ czas, a nastepnie
zostaly odwiezione do miejsca zamieszkania S. W., skad wieczorem 8 listopada 2011 roku P. W. (1) pojechata do swojej
matki U. S. zamieszkalej w miejscowosci K.. Opisal tez okoliczno$ci towarzyszace spotkaniu w okolicach bloku K. F.
mezczyzn wérod ktorych znajdowali sie oskarzeni, a takze wyglad, ubidr i sposob zachowania sie pokrzywdzonych
po odebraniu ich ze S.. Majac na wzgledzie, iz zeznania K. G. sg szczere, szczegolowe, logiczne i spojne, jak rowniez
w zasadniczych kwestiach zgodne z wersja przedstawiong przez P. W. (1) i S. W. i dlatego przyjete zostaly jako
podstawa poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Zaznaczy¢ trzeba, iz rozbieznoSci wystepujace pomiedzy
relacjami $éwiadka i pokrzywdzonych nie mialy istotnego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialno$ci ponoszonej
przez oskarzonych. Sprzecznoéci te Sad rozstrzygnal na korzy$¢ zeznan K. G. uznajac je za bardziej obiektywne i
jednoznaczne, a tym samym nie budzace watpliwo$ci.

Z punktu widzenia rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie istotnego znaczenia nie mialy zeznania R. G., ktory
stwierdzil, iz nie zna K. F. i nigdy nie byl w jego mieszkaniu (k. 1258). Sad obdarzy! te zeznania wiara nie znajdujac
zadnych powodéw do zakwestionowania ich prawdziwo$ci.

Za niewiarygodne Sad uznal zeznania M. M. (k. 862v-863v), ktora stwierdzila, iz dowiedziala sie od K. F., ze
zeznania zlozone przez niego w postepowaniu przygotowawczym sa niezgodne z prawg, gdyz w rzeczywistosci nie
widzial, aby A. R. wspolzyl z ktoras z pokrzywdzonych i ze w jego mieszkaniu do niczego nie doszlo, a P. W. (1)
zeznala inaczej, poniewaz miala problemy z prawem. Z relacji tego $wiadka wynika tez, ze z S. W. mial wspoélzy¢ w
kuchni P. B., o czym sam ja poinformowal. Wersje przedstawiong przez M. M., ktéra jest konkubing A. R., a wiec
osoba zainteresowana wydaniem korzystnego dla niego rozstrzygniecia, Sad uznal w caloéci za nieprawdziwa, gdyz
pozostaje ona w sprzeczno$ci z innymi obdarzonymi wiara dowodami, a w szczegdlnosci relacja K. F. z postepowania
przygotowawczego oraz zeznaniami obu pokrzywdzonych. Wersja ta zostala stworzona dla potrzeb niniejszego
postepowania i miala shuzy¢ wylacznie uwolnieniu od odpowiedzialno$ci karnej A. R. i przerzuceniu jej na inna osobe.

Za miarodajng dla rozstrzygniecia kwestii stanu zdrowia psychicznego oskarzonego A. R. oraz jego poczytalnosci w
czasie dokonywania zarzucanych mu czynow, Sad uznal wywolang w sprawie pisemna opinie sadowo-psychiatryczng i
psychologiczng (k. 254-256). Zostala ona sporzadzona przez specjalistow o duzej wiedzy i do§wiadczeniu zawodowym.
Jest kategoryczna, logiczna wyczerpujgca i wszechstronna, nie zawiera wewnetrznych sprzecznosci.

Jako wiarygodne Sad ocenil pisemne opinie sadowo-lekarskie w sprawie obrazen ciala S. W. (k. 82) i P. W. (1) (k.
163). W oparciu o badanie pokrzywdz onych opiniujacy lekarze okresélili obrazenia ciala obydwu pokrzywdzonych, w
ypowiedzieli sie co do mozli wego mechanizmu ich powstania, a takze wskazali jakiego charakteru sg to obrazenia.
Nalezalo w calo$ci podzieli¢ powyzsze opinie, gdyz sg one pelne, jasne i spojne oraz zostaly wykonane przez biegltych
posiadajacych fachowa wiedze medyczna.

Sad dokonal ustalen faktycznych réwniez w oparciu o dowody z dokumentéw w postaci: karty informacyjnej z
SP ZOZ w L. dotyczacej P. W. (1) (k. 9), tablicy pogladowej nr 1 (k. 13), protokolu zatrzymania L. K. (1) (k. 15),
protokolu przeszukania mieszkania K. F. (k. 16-18), tablicy pogladowej dotyczacej uszkodzen ciala P. W. (1) (k. 23),
protokotu pobrania materiatu dowodowego (k. 24), tablicy pogladowej nr 2 (k. 42), protokolu zatrzymania A. R. (k.
44), protokotu zatrzymania nieletniej P. W. (1) (k. 86), danych o karalnosci A. R. (k. 97-98), za§wiadczenia o stanie
majatkowym L. K. (1) (k. 100), za§wiadczenia o stanie majatkowym A. R. (k. 101), kserokopii wyroku IV K 797/04 (k.
103-104), danych o karalno$ci L. K. (1) (k. 106), materialu pogladowego dotyczacego S. W. (k. 107), protokotu ogledzin
zelazka elektrycznego (k. 111-112), protokolu pobrania wymazu od A. R. (k. 115), spisu §ladéw (k. 116), protokotu
ogledzin odziezy P. W. (1) (k. 117-118), postanowienia w przedmiocie dowodéw rzeczowych (k. 119), materiatu
pogladowego — fotografii zelazka (k. 150), dokumentacji medycznej dotyczacej P. W. (1) (k. 158-160), fotograficznego
materialu pogladowego (k. 164), dokumentacji fotograficznej z noénikiem (k. 165), wywiadu policyjnego dotyczacego



L. K (1) (k. 166), wywiadu policyjnego dotyczacego A. R. (k. 167), opinii z zakresu badan DNA (k. 189-198),
kwestionariusza wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sadowego dotyczacego L. K. (1) (k.
238-241), kwestionariusza wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sadowego dotyczacego A.
R. (k. 265-267), protokolu pobrania materialu dowodowego poréwnawczego od A. R. (k. 271), sprawozdania z
wykonanych badan laboratoryjnych dotyczacych A. R. (k. 302), pisma (...) S.A. z siedziba w W. (k. 660, 669,
739), dokumentow nadeslanych przez KPP w L. (k. 807-821), tablicy pogladowej (k. 821), informacji o pobytach i
orzeczeniach A. R. (k. 884-893),

Dowody nieosobowe przyjete za podstawe poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, nie budza watpliwosci Sadu,
co do ich autentycznoSci. Ich tre$¢ nie byla kwestionowana w toku przewodu sadowego. Sad nie znalazl zadnych
podstaw, aby kwestionowac¢ ich wiarygodnos$¢ i dlatego tez w calo$ci dat im wiare.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzi¢ nalezy, iz obdarzone przez Sad wiara dowody wiazg
sie w logiczna caloé¢ i pozwalajg jednoznacznie przyjaé, iz oskarzeni swoimi zachowaniami wyczerpali dyspozycje
przypisanych im w wyroku przestepstw.

Dokonujac wynikajacej z poczynionych ustalen faktycznych korekty opisu czynu zarzuconego w pkt. I aktu oskarzenia
oraz zmiany przyjetej przez Prokuratora jego prawnej kwalifikacji, Sad uznal A. R. za winnego tego, ze w nocy z 7 na 8
listopada 2011 roku w L., wojewddztwa (...), dzialajac przemoca polegajgca na biciu, szarpaniu i ciagnieciu za wlosy
P. W. (1) doprowadzil ja do obcowania plciowego, przy czym nieustalona osoba przystawila do plecow ww. gorace
zelazko, co stanowilo dzialanie ze szczegdlnym okrucienstwem, a zarzucanego czynu dopuscit sie przed uplywem 5
lat od odbycia w dniach od 27 listopada 2008 roku do 2 stycznia 2010 roku kary pozbawienia wolno$ci za umyslne
przestepstwo podobne orzeczonej w sprawie IV K 797/04 Sadu Rejonowego w Lukowie w wymiarze roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 197 § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Zmieniajgc kwalifikacje prawng czynu przypisanego w pkt. I wyroku Sad Okregowy podzielit stanowisko Sadu
Apelacyjnego w Lublinie zaprezentowane w wyroku z dnia 29 listopada 2010 roku IT AKa 281/10, ktory stwierdzil, ze
kwalifikowany typ przestepstwa zgwalcenia z art. 197 § 3 k.k. nie podlega kwalifikacji ,w zwigzku” z ktérymkolwiek
typem podstawowym (czyli z art. 197 § 11 2 k.k.). Zapatrywanie to nalezy odpowiednio odnie$¢ réwniez do czynu
zabronionego wyczerpujacego dyspozycje art. 197 § 4 k.k., ktory stanowi kwalifikowany typ przestepstwa zgwalcenia
w stosunku do typéw czynéw okreSlonych w art. 197 § 1 - 3 k.k., a znamie kwalifikujace stanowi dzialanie sprawcy
»Ze szczegdlnym okrucienstwem”. Przyjecie w podstawie prawnej skazania, ze czyn sprawcy wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 197 § 4 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k. byloby bledne, poniewaz uchybialoby zasadzie lex specialis
derogat legi generali. Wskazane przestepstwa z réznych ustepéw tego samego przepisu sa samodzielne, zawieraja
rézne zagrozenie karg oraz pelny zestaw znamion przestepstwa, a jedynie przez wzglad na zasady techniki legislacyjnej
przestepstwo z ustepu 4 skonstruowane zostalo jako przepis o charakterze odsylajacym, tzn. aby nie powtarzac
znamion szczeg6lowo juz opisanych w ustepach go poprzedzajacych, odsyla sie w nim do znamion okre$lonych w §
1-3 artykutu 197 k.k., jedynie dodajac znamie o charakterze kwalifikujacym.

Okreslone w art. 197 § 1 k.k. przestepstwo zgwalcenia polega na doprowadzeniu innej osoby do obcowania plciowego
przy pomocy przemocy, grozby bezprawnej lub podstepu.

Znamie "obcowanie plciowe" obejmuje swym zakresem znaczeniowym akty spotkowania oraz jego surogaty, ktore
traktowa¢ mozna jako ekwiwalentne spotkowaniu. Zgwalcenie z art. 197 § 1 k.k. ma zatem miejsce, gdy czynno$é
sprawcza polega na bezposSrednim kontakcie plciowym ciala sprawcy z organami plciowymi ofiary lub tez z tymi
czeSciami jej ciala, ktore sprawca traktuje rownowaznie i na ktorych lub za pomocg ktorych wyladowuje swoj poped
seksualny, tj. stosunki analne, oralne (zob. M. Filar, Przestepstwo zgwalcenia w polskim prawie karnym, Warszawa-
Poznan 1974, s. 83 in.).

Przez ,przemoc” nalezy rozumie¢ oddzialywanie $rodkami fizycznymi nakierowane na przelamanie lub
uniemozliwienie oporu ofiary i majace na celu niedopuszczenie do swobodnego powstania i wykonania aktu



wolitywnego ofiary albo nastawienie jej proceséw motywacyjnych w kierunku zachowania pozadanego przez sprawce
(A. Zoll [red.], Kodeks Karny. Cze$¢ szczegodlna, tom. II, komentarz do art. 197 Kodeksu karnego, Zakamycze 2006).

Czyn zabroniony z art. 197 § 4 k.k. jest kwalifikowanym typem przestepstwa zgwalcenia w odniesieniu do czynéow
okre$lonych w art. 197 § 1 -3 k.k., a znamie kwalifikujace stanowi dzialanie sprawcy ,,ze szczeg6lnym okrucienstwem”.

Przyjac nalezy, iz ,,szczegblne okrucienstwo” zachodzi wowczas, gdy sprawca ,w celu zaspokojenia popedu plciowego
wlasnego lub os6b z nim wspoéldzialajacych albo dla bezwzglednego wyzycia sie stosuje odrazajace w powszechnym
rozumieniu metody dzialania, w tym $rodki przymusu wyjatkowo brutalne, sadystyczne, nieludzkie lub perwersyjne,
czesto nadmierne w stosunku do stawianego przez ofiare oporu, co moze spowodowac¢ powazne nastepstwa, w
szczegoblnosci kalectwo, ciezkie uszkodzenie ciala lub inne znaczne dolegliwoéci fizyczne i moralne, w tym razace
ponizenie godno$ci osobistej, przy uwzglednieniu wieku, stanu zdrowia i innych wlasciwoéci ofiary” (K. S. ,,Szczegblne
okrucienstwo jako znamie kwalifikowanego typu przestepstwa zgwalcenia (art. 197 § 3 k.k.)”, PS 2000, nr 10, s. 17).

Znamie ,szczegblnego okrucienstwa” ujmowaé nalezy przede wszystkim z punktu widzenia duzego nasilenia
zastosowanej przez sprawce przemocy, brutalnosci, znecania sie nad ofiara i innych drastycznych sposobéw dzialania.
Miarg szczegblnego okrucienstwa jest wiec razaca dysproporcja uzytych srodkow w stosunku do celu, jakim jest
przelamanie oporu ofiary, a takze ponizanie ofiary, zadawanie jej dotkliwych cierpien (por. wyrok SA w Krakowie z
dnia 6 czerweca 2002 r., Il AKa 110/02, KZS 2002, z. 7-8, poz. 45).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze zachowanie oskarzonego A. R.
polegajace na wlozeniu penisa do pochwy pokrzywdzonej P. W. (1) i odbyciu z nia stosunku seksualnego odpowiada
okre§lonemu w art. 197 § 1 k.k. znamieniu doprowadzenia innej osoby do obcowania plciowego.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika tez bezsprzecznie, ze do doprowadzenia pokrzywdzonej do obcowania
plciowego doszlo przy zastosowaniu przez oskarzonego przelamujacej op6r ofiary przemocy polegajacej na biciu,
szarpaniu i ciggnieciu jej za wlosy.

Nie ulega rowniez watpliwosci, iz majace miejsce w trakcie dokonywania czynu zabronionego dzialanie polegajace
na przystawieniu do plecéw pokrzywdzonej goracego zelazka, ktére spowodowalo oparzenia II stopnia, odznaczalo
sie szczeg6lna brutalno$cia i skutkowalo powaznymi negatywnymi nastepstwami w sferze zdrowotnej i dlatego tez
nalezalo je zakwalifikowac jako szczegblnie okrutne. Niewatpliwie uzycie goracego zelazka oskarzony musial widzie¢,
bowiem pomieszczenie w ktorym znajdowali sie pokrzywdzona i oskarzony bylo o malej powierzchni, a z zeznan P.
W. (1) wynikato, ze postuzono sie nim w momencie stosowania przemocy przez A. R..

Czyn przypisany w pkt. IT wyroku wyczerpuje znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 197 § 1 k.k. Przedmiotowy
przepis zostal juz wyzej objasniony, przy okazji opisywania czynu przypisanego A. R. w pkt. I wyroku.

Przyja¢ nalezalo, iz zachowanie oskarzonego A. R. polegajace na wlozeniu penisa do pochwy pokrzywdzonej S. W. i
odbyciu z nig stosunku seksualnego wyczerpuje wskazane w art. 197 § 1 k.k. znamie doprowadzenia innej osoby do
obcowania plciowego.

Dokonane w sprawie ustalenia faktyczne wskazuja tez w sposob nie budzacy watpliwosci, iz oskarzony doprowadzit
pokrzywdzona do obcowania plciowego stosujac wobec niej przemoc polegajaca na biciu wymienionej rekami po
twarzy oraz wykrecaniu jej rak do tytu.

Czynéw przypisanych w pkt. I i II wyroku A. R. dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci obejmujacej skazanie za czyn z art. 158 § 1 k.k., a zatem za umy$lne przestepstwo podobne do
przypisanych mu w sprawie niniejszej (czyny z zastosowaniem przemocy), ktora to kara orzeczona zostala wyrokiem
Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 9 marca 2005 roku w sprawie IV K 797/04 (k. 103). Kare te oskarzony odbywal
w okresie od 27 listopada 2008 roku do 2 stycznia 2010 roku (k. 890). Z uwagi na powyzsze, czyndéw za ktore skazany



zostal wyrokiem w niniejszej sprawie, A. R. dopuscil sie dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonych
w art. 64 § 1 k.k. i dlatego tez nalezalo powolac¢ w kwalifikacji prawnej tych czynéw réwniez art. 64 § 1 k.k.

Wyjasnienia wymaga zmiana przyjetej przez Prokuratora kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego L. K. (1) w pkt. ITI
aktu oskarzenia, ktora zostala polaczona z korekta opisu tego czynu. Oskarzyciel zarzucit oskarzonemu doprowadzenie
przy uzyciu przemocy i grozby bezprawnej P. W. (1) do poddania sie innej niz obcowanie plciowe czynnosci seksualne;j.
Uzasadnienie aktu oskarzenia (k. 339) wskazuje, iz Prokurator jako doprowadzenie do poddania sie innej czynno$ci
seksualnej potraktowal zachowanie L. K. (1) polegajace na tym, ze najpierw szarpiac P. W. (1) za ubranie wsadzil
jej reke do majtek domagajac sie, aby odbyla z nim stosunek seksualny, a gdy ta odmoéwita, wyciagnal penisa i po
zapowiedzeniu, ze ,bedzie mu ssala” usitowal przymusié ja do uprawiania seksu oralnego, czyli tzw. fellatio, stosujac
przy tym przemoc przybierajaca postac ciggniecia jej za wlosy i uderzenia glowa o parapet.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, iz zachowanie L. K. (1) w stosunku do P. W. (1) przebiegalo inaczej niz przedstawit
to oskarzyciel. Oskarzony wyciagnal ze spodni penisa i trzymajac go w reku oraz wyzywajac pokrzywdzona, stwierdzil,
ze ,bedzie mi ssala” i kazal, zeby zrobila mu ,laske”. Po chwili K. K. (2) zlapal P. W. (1) za wlosy i ciagnac za nie usilowal
zblizy¢ jej usta do swojego penisa. Kobieta krzyczala, ze tego nie zrobi. W obronie pokrzywdzonej stanal W. G., ktory
prosil oskarzonego, zeby dal jej spokdj. W konicu z uwagi na opér pokrzywdzonej K. K. (2) powiedzial w wulgarnych
slowach, ze nie bedzie z nia wsp6lzyt i odszed! od nie;j.

Dokonujac prawnokarnej oceny tego postepowania, Sad przyjal, iz stanowilo ono usilowanie zgwalcenia z art. 197 § 1
k.k., a nie stypizowane w art. 197 § 2 k.k. doprowadzenie innej osoby do poddania sie innej czynnos$ci seksualnej. W
orzecznictwie oraz doktrynie ugruntowany jest bowiem poglad, ze p rzez pojecie obcowania plciowego nalezy rozumiec
nie tylko ,klasyczne” spétkowanie heteroseksualne, lecz takze inne formy obcowania plciowego, tj. obcowanie oralne
i analne, zaré6wno hetero jak i homoseksualne (zob. wyrok SN z dnia 30 lipca 1986 r., Rw 530/86, LEX nr 22034;
wyrok SA w Katowicach z dnia 13 maja 2004 r., II AKa 75/04, KZS 2004, z. 9, poz. 58; wyrok SA w Katowicach z dnia
9 listopada 2006 r., IT AKa 323/06, KZS 2007, z. 1, poz. 62; B. K., "Inna czynnoé¢ seksualna" jako znamie przestepstw,
Prok. i Pr. 2005, nr 5, s. 63).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal L. K. (1) za winnego tego, ze w nocy z 7 na 8 listopada 2011 roku w L.,
wojewodztwa (...), stosujgc przemoc w postaci ciggniecia za wlosy doprowadzil P. W. (1) do obcowania plciowego,
lecz nie osiggnal zamierzonego celu ze wzgledu na opor pokrzywdzonej, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13
§1kk. wzw.zart. 197§ 1 k.k.

W niniejszej sprawie zaistnialy wszystkie przestanki pozwalajace przypisa¢ obydwu oskarzonym wine, a jednoczeénie
nie wystgpila zadna z okoliczno$ci ja wylaczajacych. Jednoczeénie zgromadzony w sprawie material dowodowy
wskazuje, iz A. R. i L. K. (1) wszystkich przypisanych im czynéw dokonali dzialajac umyslnie, w zamiarze
bezposrednim. Obejmowali oni §wiadomoScig wszystkie znamiona czynéw zabronionych i chcieli ich dokonaé.

Przechodzgc do wymiaru kary za poszczegblne czyny Sad baczyl, aby i ich dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy
oskarzonych i uwzgledniala stopien spolecznej szkodliwosci czynoéw jakich sie dopuscili. Zgodnie z art. 115 § 2 k.k.
przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynéw Sad mial na wzgledzie rodzaj i charakter naruszonych dobr,
rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelnienia czynéw, jak rowniez postaé zamiaru i
motywacje sprawcow. Sad zwazyt takze na wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonych, jak rowniez przeanalizowal
dotychczasowy tryb ich zycia. Sad wzial réwniez pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie kara ma osiagnac
w stosunku do sprawcéw oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, stwierdzi¢ nalezalo, iz czyny przypisane A. R. i L. K. (1) odznaczaja sie wysokim
stopniem winy. Oskarzeni jako osoby o przecietnie uksztaltowanych osobowo$ciach, byli w stanie w nalezyty sposb
oceni¢ naganno$¢ wlasnego postepowania. Dzialali przy tym umy$lnie i z zamiarem bezpos$rednim. Nadto ich
zachowania sg karygodne i odznaczajg sie wysokim stopniem spolecznej szkodliwoSci. Zostaly bowiem skierowane
przeciwko waznym dobrom pozostajacym pod ochrona prawa, jakimi sa wolnos¢ seksualna , rozumiana jako wolnoéc



od wszelkiego rodzaju naciskéw prowadzacych do naruszenia nieskrepowanego podejmowania decyzji w zakresie
stosunkow seksualnych, a takze godno$¢ osobista, ktore powinny podlega¢ szczeg6lnemu poszanowaniu.

Okoliczno$ci w istotny sposéb zwiekszajace stopien spolecznej szkodliwosci czynéw stanowig roéwniez dokonanie
ich przez oskarzonych pod wplywem alkoholu, ktory jak powszechnie wiadomo ma dzialanie odhamowujace i
wyzwalajace dzialania impulsywne; dzialanie z egoistycznych pobudek nakierowanych na potrzebe zaspokojenia
popedu seksualnego; publiczne w stosunku do P. W. (1) dokonanie czynéw zabronionych, co w dodatkowy spos6b
ja ponizyto i upokorzylo. Na niekorzy$¢ A. R. dziala rowniez to, ze pokrzywdzone jego czynami zostaly dwie
kobiety, w tym jedna maloletnia oraz spos6b dzialania cechujacy sie bezwzglednym przelamywaniem oporu ofiar
przy wykorzystaniu swojej przewagi fizycznej. Obcigza go takze wczesniejsza, wielokrotna karalno$é, jak i fakt,
ze przypisanych czynéow dopuscil sie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k., krotko po opuszczeniu Zakladu
Karnego w S. w dniu 29 pazdziernika 2011 roku (dane z K. k. 97-98, odpis wyroku k. 103, informacja o pobytach i
orzeczeniach k. 884-893). W negatywnym $wietle stawia go rowniez wywiad $rodowiskowy kuratora (k. 265-267).
Podobnie obciazajaco dziala uprzednia karalnosé L. K. (1) (k. 106). Wejécie przez oskarzonych po raz kolejny w
konflikt z prawem, $wiadczy o tym, ze sg oni sprawcami zdemoralizowanymi, ktorzy nie respektuja obowigzujacych
norm prawnych pomimo wiedzy o konsekwencjach ich nieprzestrzegania. W przypadku L. K. (1) jako okolicznosci
lagodzace Sad potraktowal popelienie przestepstwa w fazie usilowania, jak i stosowanie przez niego przemocy o duzo
mniejszym natezeniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad wymierzyt oskarzonemu A. R.: za czyn z pkt I - kare 6 lat pozbawienia wolnosci,
a za czyn z pkt II - kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za§ oskarzonemu L. K. (1) za czyn z pkt III - kare 2
lat pozbawienia wolnoéci.

W ocenie Sadu tak uksztaltowane kary sg karami adekwatnymi, nie przekraczajacymi stopnia winy oskarzonych i
wspolmiernymi do wysokiego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynow, ktorych sie dopuscili.

Kary te osiagna cel nie tylko w zakresie prewencji indywidualnej, pozwalajac na wyksztalcenie u oskarzonych postawy
gwarantujacej przestrzeganie porzadku prawnego, ale jednocze$nie w zakresie prewencji generalnej, u§wiadomia
spoleczenstwu nieuchronno$é odpowiedzialno$ci za popelnione przestepstwa i beda stanowié przestroge dla innych,
Ze tego typu niezgodne z prawem zachowania nie moga liczy¢ na poblazliwie traktowanie.

Z uwagi na rownoczesne orzekanie co do dwdch czynéw A. R., nalezalo orzeczone kary pozbawienia wolno$ci polaczyc
i orzec w stosunku do niego kare laczna pozbawienia wolno$ci.

Wysoko$¢ kary lacznej uwarunkowana jest przede wszystkim relacjami zachodzacymi pomiedzy popelmionymi
przestepstwami. Relacje te sprowadzaja sie do okreSlenia, jak bliski jest zwigzek przedmiotowo - podmiotowy lgczacy
te czyny oraz w jakich odstepach czasu zostaly one popelnione (por. wyrok SN z dnia 25 pazdziernika 1983 roku, IV KR
213/83, OSNKW 1984, z. 5-6, poz. 65). Ponadto w zakresie wymiaru kary lacznej istotne znaczenie maja dyrektywy
prewencyjne, zarowno w zakresie prewencji indywidualnej jak i generalnej. Chodzi tutaj w szczeg6lnoéci o to, aby
wladciwie uksztaltowana kara laczna oddzialywala wychowawczo na sprawce przestepstwa oraz chronita obywateli
przed niebezpieczenstwem ponownego ataku skierowanego na dobra chronione prawem. Kara ta powinna réwniez
ksztaltowaé w spoleczenstwie §wiadomo$¢ prawna.

Wymierzajac A. R. kare laczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, Sad zastosowal zasade asperacji (metoda
mieszana), przyjmujac, ze zasada pelnej absorpcji (pochlaniania kary lagodniejszej przez surowsza), czy tez pelnej
kumulacji (sumowania kar) nie znajduje wobec oskarzonego uzasadnienia.

Za zastosowaniem cze$ciowej absorpcji przemawialo zachodzenie bliskich wiezi pomiedzy przypisanymi w wyroku
czynami w postaci ich czasowej zwartoSci (obydwa czyny zostaly dokonane tego samego dnia), ich rodzajowe
podobienstwo oraz tozsamos$¢ dobr, ktore stanowily przedmiot zamachow.



Z kolei za czeSciowa kumulacja przemawia wielo$¢ naruszen prawa, wysoki stopien spotecznej szkodliwosci
popelionych przestepstw, skazanie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. Sad Okregowy podziela stanowisko,
ze popelnienie przez sprawce wielu przestepstw jest istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za
orzekaniem kary lacznej surowszej od wynikajacej z dyrektywy calkowitej absorbcji. Stosowanie tej zasady mogloby
bowiem ugruntowac u sprawcy przekonanie, iz popelnienie wielu przestepstw jest oplacalne. Ponadto bazowanie na
tej zasadzie mialoby racje bytu wéwczas, gdyby pomiedzy wszystkimi popelnionymi przestepstwami istniala duza
dysproporcja pomiedzy wysokoScia kar orzeczonych za poszczegélne czyny, a taka sytuacja w niniejszej sprawie nie
wystepuje. Stad tez zastosowanie wobec A. R. zasady absorbcji kar byloby nienalezytym premiowaniem oskarzonego,
prowadzacym w istocie do jego bezkarnosci za cze$é czyndéw i w konsekwencji powodujacym, iz kara nie spelialaby
swoich funkcji represyjnych oraz wychowawczych, i to zar6wno w aspekcie indywidualnym jak i spotecznym.

Przy ksztaltowaniu kary lacznej Sad mial tez na wzgledzie wlasciwoéci i warunki osobiste skazanego oraz sposob
jego dotychczasowego funkcjonowania. Jak juz to wezesniej zostalo zaznaczone A. R. byt juz w przeszlo$ci karany,
co dowodzi tego, ze jest on sprawcg niepoprawnym, przejawiajacym lekcewazacy stosunek wobec obowigzujacych
norm prawnych, dla ktérego wejscie w konflikt z prawem nie mialo przypadkowego charakteru. Wobec A. R. brak jest
zatem pozytywnej prognozy kryminologicznej, gdyz popelnianie przestepstw stalo sie niejako jego ,stylem bycia”, a
uprzednia karalno$¢ nie przyczynila sie do zmiany jego postepowania. Oskarzony nie podejmuje prob zycia zgodnego z
prawem i zasadami obowigzujgcymi w spoleczenstwie, a jego skuteczna resocjalizacja wymaga odpowiednio dtugiego
pobytu w warunkach izolacji wiezienne;j.

Wobec powyzszego orzeczona kara laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci powinna w sposéb prawidlowy
wplyna¢ na proces resocjalizacji oskarzonego, wzmacniajac w nim poczucie odpowiedzialnoSci za wlasne
postepowanie oraz pozwalajac na uksztaltowanie sie przekonania o koniecznos$ci powstrzymania sie w przyszltosci od
podejmowania zachowan naruszajacych normy prawne. Kara ta rownocze$nie wypeki potrzeby w zakresie prewencji
generalnej, uswiadamiajgc spoleczenstwu, iz przestepne dzialania skierowane przeciwko wolnoéci seksualnej
spotykaja sie ze stanowczg reakcja ze strony organéw wymiaru sprawiedliwosci.

Z uwagi na fakt, iz czyny przypisane oskarzonym A. R. i L. K. (1) w pkt. I i III wyroku stanowig przestepstwa
przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnoéci popelnione na szkode maloletniej P. W. (1), za§ wymierzono za nie kary
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, Sad stosownie do treéci art. 41a § 2 k.k. orzekl w
stosunku do oskarzonych $rodek karny zakazu zblizania sie do P. W. (1) jako osoby maloletniej. Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, iz przez przeoczenie $rodek ten zostal orzeczony na podstawie § 1 tego artykulu. Sad nie uznal przy tym za
celowe nakladania dodatkowego obowiazku zglaszania sie do Policji lub innego wyznaczonego organu w okre§lonych
odstepach czasu. Okres, na ktéry orzeczono zakaz (8 lat w przypadku A. R. i 4 lata w przypadku L. K. (2)) oraz
wyznaczona odleglos¢ (100 metréw) maja zapewni¢ pokrzywdzonej poczucie bezpieczenstwa, tym bardziej ze taka
byla jej wola (k. 768).

Zobligowany treécig art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyt oskarzonym okresy
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci: A. R. od 10 listopada 2011 roku do 4 grudnia 2014 roku, zas E. K. (1) od 9
listopada 2011 roku do 7 grudnia 2012 roku.

Mimo zlozenia przez prokuratora w trybie art. 46 § 1 k.k. wniosku o zasgdzenie na rzecz P. W. (1) zadoéCuczynienia w
kwocie 2000 zlotych (k. 584), Sad go nie zasadzil. Na rozprawie z dnia 5 grudnia 2012 roku odbywajacej w sprawie IV
K 149/12, pokrzywdzona oswiadczyla bowiem, ze nie chce zadnych pieniedzy. Zado$cuczynienie wynika z roszczen o
charakterze niematerialnym i pierwszenstwo nalezy przyznaé stanowisku osoby pokrzywdzonej. Nie moze by¢ tak, ze
wbrew jej woli zasadza sie na jej rzecz jakie$ $wiadczenie. Wprawdzie art. 49a k.p.k. méwi takze o wniosku prokuratora,
ale wydaje sie, ze ustawodawca mial tu na mysli sytuacje, kiedy pokrzywdzonego nie mozna bylo przestuchaé w toku
rozprawy (wtedy orzecznictwo przyznaje prokuratorowi mozliwo$¢ zlozenia wniosku, az do zamkniecia przewodu
sadowego) albo kiedy jest nieporadny i sam takiego wniosku nie potrafi wyartykulowaé. W niniejszej sprawie jednak
nie moze w przypadku kolizji stanowisk przewazy¢ wola oskarzyciela publicznego.



Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. K. M. kwote 2214 zlotych tytulem obrony oskarzonego
A. R. wykonanej z urzedu oraz na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. kwote 2066,40 zlotych tytulem obrony
oskarzonego L. K. (1) wykonanej z urzedu.

Uznajac, iz wymierzenie kar izolacyjnych jakkolwiek ogranicza mozliwosci osiggania przez obydwu oskarzonych
dochodoéw, ale ich calkowicie nie wylacza, Sad czynigc zado$¢ obowigzkowi okreSlenia w orzeczeniu konczacym
postepowanie w sprawie, kto, w jakiej czeéci i w jakim zakresie, ponosi koszty procesu (art. 626 § 1 k.p.k.), w oparciu o
art. 627 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od A. R. kwote 2220 zlotych, a od L. K. (1) kwote 2000 zlotych tytulem
czeSciowego zwrotu poniesionych w postepowaniu wydatkéw, zas na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w pozostalej czesci
wydatkow oraz w zakresie oplat, zwolnit ich od ponoszenia kosztéw sadowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w sentencji orzeczenia.



