Sygn. akt IV K 335/11

UZASADNIENIE

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W okresie od czerweca 2010 roku do 13 kwietnia 2011 roku W. W. (1), jego syn K. W., H. S., J. B. (1) oraz A. O.
prowadzili na terenie B. przestepcza dzialalno$é¢ polegajaca na kupowaniu dopuszczonego do legalnej sprzedazy
skazonego spirytusu przemyslowego (alkoholu etylowego), ktéry nastepnie byl odkazany w procesie usuwania
chemicznego Srodka skazajacego o nazwie benzoesan denatonium poprzez dodanie do niego podchlorynu sodu i
przepuszczanie spirytusu przez filtry, w wyniku czego dochodzito do zmiany jego przeznaczenia, od ktérego ustawa
o podatku akcyzowym uzaleznia zwolnienie wymienionego wyrobu akcyzowego z obowiazku oznaczania znakami
akcyzy oraz wprowadzaniu tak odkazonego alkoholu do obrotu gospodarczego jako spirytusu spozywczego bez
oznaczania go znakami akcyzy (materialy z kontroli operacyjnej kryptonim (...) i kryptonim (...) wraz z ich analiza
zawarte w tomie I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tomie II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11,
tomie IIT akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tomie IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tomie V
akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11 oraz tre$¢ odtworzonych na rozprawie nagran rozmoéw telefonicznych
uzyskanych w trakcie kontroli operacyjnej kryptonim (...) i kryptonim (...) - k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096,
1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 — zwane w dalszej
czeSci uzasadnienia ,materialami z kontroli operacyjnej”; zeznania K. G. k. 1271-1272; opinie bieglego z zakresu badan
chemicznych k. 539-543, 546-547, 1321v-1323; protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoly ogledzin
miejsc k. 43-46, 89-90, 90a, 95-97; wyjasnienia J. B. (1) k. 52-55, 578-580 i A. O. k. 77-80; zeznania: K. K. (1) k.
435-437, 907-908, 910-911, J. S. (1) k. 438-439, 1002v-1003, T. S. k. 518-519, 908v-910, M. G. k. 520-521, 911v-914).

Wydzial do Zwalczania Zorganizowanej Przestepczo$ci Ekonomicznej Zarzadu w L. (...) Biura (...) Komendy
Gloéwnej Policji prowadzil rozpracowanie operacyjne kryptonim (...) w sprawie dotyczacej przestepczej dzialalno$ci
kierowanej przez W. W. (1) grupy przestepczej W ramach tego rozpracowania uzyskano materialy z eksploatacji
obiektu kryptonim (...) (W. W. (1)) w postaci nagranych rozméw telefonicznych utrwalonych na pieciu plytach CD
obejmujacych lacznie okres od dnia 19 sierpnia 2010 r. do dnia 8 stycznia 2011 roku. oraz komunikatéw zebranych w
jednym tomie stenogramoéw, ktory obejmowal okres od dnia 9 lipca 2010 r. do dnia 4 wrzesnia 2010 r. Po zebraniu
czastkowych analiz tych materialéw opracowanych w dniach 5 pazdziernika 2010 r., 29 grudnia 2010 r. i 28 lutego
2011 roku na podstawie zgromadzonych stenogramoéw oraz nagranych rozmoéw telefonicznych sporzadzona zostata
calo$ciowa analiza materialdw uzyskanych z eksploatacji obiektu kryptonim (...) (materialy z kontroli operacyjnej
- tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom IIT akt
sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272)

Z przeprowadzonej analizy tychze akt wynika, ze w okresie od czerwca 2010 roku do 13 kwietnia 2011 roku W. W. (1)
nabyt lacznie nie mniej niz 59.000 litrow skazonego spirytusu przemystowego, w tym:

- 25.000 litrow od mezczyzny o imieniu J. poshugujacego sie numerem abonenckim (...),

- 9.000 litréw od J. K. (1) bedacego wlascicielem firmy (...), B. (...), postugujacego sie numerem (...),
- 7.000 litrow od niezidentyfikowanej osoby postugujacej sie numerem (...),

- 6.000 litréw od niezidentyfikowanej osoby postugujacej sie numerem (...),

- 4.000 litréw od (...) sgsiada (H. S.) postugujacego sie numerem (...),

- 3.000 litréw od K. K. (1) - firma (...) Sp. z.0.0. H. 32B — numer (...),




- 2.000 litréw od osoby nazywanej ,Maly kierownik” (M. G.) postugujacej sie numerami (...),
- 2,000 litréw od niezidentyfikowanej osoby postugujacej sie numerem (...),
- 1.000 litrow od figuranta postugujacego sie numerem (...),

- nieustalone ilo$ci skazonego spirytusu przemyslowego od niezidentyfikowanych oséb postugujacych sie numerami
abonenckimi _(...),(...)(k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom 5, zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Jednym z najwiekszych dostawcow zaopatrujacych W. W. (1) w skazony alkohol etylowy w postaci rozpuszczalnika
umieszczonego w zbiornikach o pojemnosci 1000 litrow zwanych ,mauserami” byla firma (...) Sp. z.o.0o. H. (...)
B. Jej wspotwlascicielami byli K. K. (1) i J. S. (1), za§ w okresie objetym zarzutami, jako kierowcy-magazynierzy
pracowali w niej T. S. i M. G., za$ obsluga biurowa zajmowala sie S. Z.. Zamawiajac w tej firmie spirytus przemystowy
oskarzony odbieral go wlasnym transportem albo towar ten na polecenie wlascicieli spotki byl przewozony przez
T. S. i M. G. pod wskazane przez niego adresy w B., tj. ul. (...) (miejsce zamieszkania W. W. (1)), ul. (...) (miejsce
zamieszkania H. S.) i ul. (...) (miejsce zamieszkania J. B. (1)). Podczas odbioru towaru w siedzibie firmy (...)
kilkukrotnie towarzyszy} oskarzonemu jego syn K. W.. Umawiajac odbi6r i dostawe zamowienia W. W. (1) kontaktowal
sie w tej sprawie telefonicznie. W miejsca, gdzie skazony alkohol etylowy byt dostarczany oskarzony jezdzil zazwyczaj
razem z kierowcami i uczestniczyl w rozladunku towaru. Zdarzalo sie, Ze na posesji przy ul. (...) przebywal w tym
czasie K. W.. Zakupiony spirytus W. W. (1) poza miejscem swojego zamieszkania przechowywal réwniez na terenie
posesji H. S. (ul. (...) wB.), J. B. (1) (Plac (...) wB.) i A. O. (ul. (...) w B.), ktérzy otrzymywali za to korzy$ci majatkowe
(wyjaénienia: J. B. (1) k. 54, A. O. k. 430). Tam tez odbywalo sie usuwanie chemicznego $rodka skazajgcego przez
dodanie podchlorynu sodu i przepuszczenie spirytusu przez filtry. Po odkazeniu alkohol byl nastepnie przelewany
do mniejszych tj. 5, 20 i 30 litrowych plastikowych pojemnikéw i sprzedawany przez W. W. (1) oraz powigzane
z nim osoby, tj. K. W. i H. S,, jako spirytus spozywczy. Dokonywano w ten sposéb zmiany przeznaczenia wyrobu
akcyzowego, co stanowilo podstawe do objecia tego produktu podatkiem akcyzowym (materialy z kontroli operacyjne;j
- tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt
sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. - k. 1271-1272; opinie z zakresu
badan chemicznych k. 539-543, 546-547, 1321v-1323; protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoty
ogledzin miejsca k. 43-46, 89-90, 90a, 95-97; wyjasnienia J. B. (1) k. 52-55, 578-580 i A. O. k. 77-80; zeznania: K.
K. (1) k. 435-437, 907-908, 910-911, J. S. (1) k. 438-439, 1002v-1003, T. S. k. 518-519, 908v-910, M. G. k. 520-521,
911v-914).

Kierowany przez W. W. (1) przestepczy proceder nastawiony byl na zaspokojenie zapotrzebowania rynku lokalnego na
alkohol wiloéciach hurtowych dla firm, os6b prowadzacych dzialalno$é gospodarcza oraz odbiorcow indywidualnych.
Zainteresowani kontaktowali sie z nim telefonicznie na numer komérkowy 504-580-913 ustalajac ilo$¢ zamawianego
alkoholu oraz czas i miejsce jego odbioru, ktory nastepowal na posesji W. W. (1) lub w innych umoéwionych miejscach.
Rozmoéwey uzywali kamuflujacego stownictwa majacego na celu okreslenie w ukryty sposéb odkazonego spirytusu,
wielkosci sktadanego zamdwienia, procesu odkazania alkoholu, danych odbiorcéw spirytusu, miejsc z ktérych klienci
mieli go odebraé, itp. (materialy z kontroli operacyjnej - tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt
sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096,
1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy;
zeznania K. G. - k. 1271-1272; wyjaénienia A. O. k. 77-80; zeznania M. G. k. 520-521).

7 przeprowadzonej analizy materialdbw z eksploatacji obiektu kryptonim (...) w postaci nagranych rozméw
telefonicznych i ich stenogramoéw wynika, ze stosowane w rozmowach pojecia oznaczajg:

-,ziemniaki”, ,kartofle”, ,zboze”, ,wiénie”, ,$liwki”, ,jablka”, ,golebie” — spirytus;



- ,male worki”, ,lubianki” — pojemniki o pojemnosci 5 litrow odkazonego alkoholu;
- ,duze worki” — pojemniki o pojemnosci 30 litréw odkazonego alkoholu;
- trojka”; Jkomplet” — trzy duze worki;

- Jjeden”, ,tona zboza”, ,jedna kawa”, ,sztuka raz”, ,jedno pudelko do szamba”, ,skrzynka” — 1.000 litréw odkazonego
alkoholu;

- ,dwa”, ,dwie kawki” — 2.000 litréw odkazonego alkoholu;
- trzy razy” — 3.000 litrow odkazonego alkoholu;
- Jkanapka” — rozliczenie finansowe za dostarczony spirytus;

- ,sypac”, ,rozsypywac”, ,nasypywac”, ,dosypywaé” — uzdatnianie spirytusu;

- ,mate zielone karteczki”, ,,0zd6bki”, ,karty do glosowania”, ,male ubranka” — znaki skarbowe akcyzy, etykiety na
butelki;

-,kopac ziemniaki”, ,mlynkowanie” — odkazanie spirytusu;
-,uzdatnianie” — uzdatnianie spirytusu;
-,ziemniaki 6,50” — cena spirytusu za litr od odbiorcy;

-,mam kartofle” — mam spirytus;

»5 Kilo” - 5 litréw odkazonego alkoholu;

- ,dwie sztuki ale w malych” — 10 litréw odkazonego alkoholu;

- ,pietnascie”, ,trzy, piec kilo” — 15 litréw odkazonego alkoholu;

- ,pie¢ kilo w czterech”, ,20 naszykuj w piatce”, ,dwadzieécia tego plynu” — 20 litréw odkazonego alkoholu;

- ,sze$¢ piatek”, ,szeS¢ malych workéow”, ,w piatkach chce jedna trzydziestke”, ,przygotuj trzy zero”, ,worek
trzydziestka”- 30 litrow odkazonego alkoholu;

- ,cztery dyszki trzeba mi” - 40 litréw odkazonego alkoholu;

- ,pietdziesiat pie¢” - 55 litréw odkazonego alkoholu;”

- ,sze$cdziesigtka dla mnie”, ,,dwie trzydziestki przygotuj” — 60 litréw odkazonego alkoholu;
- ,hasypac 60-70 kilo” — 60-70 litréw odkazonego alkoholu;

- ,worek i dwa po pie¢”, ,,70 kilo ziemniakéw” -70 litréw odkazonego alkoholu;

- ,dwa worki”, ,jeden worek zboza jutro drugi”, ,dwa worki ziemniakéw” — 120 litréw odkazonego alkoholu;

»5 dych teraz i wieczorem stéwe” — 150 litrow odkazonego alkoholu;
- ,wzigl 160” - 160 litréw odkazonego alkoholu;

- ,180 kilo” - 180 litrow odkazonego alkoholu;



- ,cztery worki” — 240 litréw odkazonego alkoholu;

- ,cztery duzych i trzy po pie¢” - 255 litréw odkazonego alkoholu;

- ,pie¢ duzych workow” — 300 litrow odkazonego alkoholu;

- ,kawke dzisiaj”, ,herbatke jedna”, ,,a miata by¢ tylko jedynka” -1.000 litrow odkazonego alkoholu;
- ,ho dwa razy”, ,dwa razy, tak” — 2000 litrow odkazonego alkoholu;

- trzy razy” - 3000 litréw odkazonego alkoholu

(k. 182-199, 200-213 akt sprawy IV K 335/11/ (...)116/11 tom 1, k. 2-33 akt sprawy IV K 335/11/ (...)117/11 tom 2, k.
5-29 akt sprawy IV K 335/11/ (...)118/11 tom 3, k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom 5; zeznania K. G. - k.
1271-1272; zeznania K. G. - k. 1271-1272; wyjasnienia A. O. k. 77-80; zeznania M. G. k. 520-521).

Na podstawie analizy nagranych rozméw telefonicznych i ich streszczen ustalono tez, iz obiorcami odkazonego
spirytusu byli:

1) D. postugujacy sie numerem (...) — kupno 60 litréw odkazonego alkoholu;
2) Z. H. poslugujacy sie numerem (...) — kupno 430 litréw odkazonego alkoholu;

3) B. postugujacy sie numerem (...) — kupno 65 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 5 razy zakup nieustalonej
ilosci odkazonego alkoholu;

4) (...)s.c. W.P., B., ul (...) postugujaca sie¢ numerem (...) — kupno 955 litrow odkazonego alkoholu;

5) J..,0d wegla” F. postugujacy sie numerem (...) — kupno 470 litréw odkazonego alkoholu;
6) G. postugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej ilosci odkazonego alkoholu;

7) N. postugujgca sie numerem (...) - kupno 30 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 4 razy zakup nieustalonej
iloSci odkazonego alkoholu;

8) M. (B.) postugujacy sie numerami (...) - kupno 575 litréw odkazonego alkoholu;

9) R. poslugujacy sie numerem (...) - kupno 220 litrow odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 2 razy zakup
nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;

10) S. postugujacy sie numerem (...) - kupno 2855 litréw odkazonego alkoholu;
11) J. K. (2) poslugujacy sie numerem (...) - kupno 230 litréw odkazonego alkoholu;

12) M. C. postugujacy sie numerem (...) - kupno 240 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalonej
ilosci odkazonego alkoholu;

13) K. postugujacy sie numerem (...) razy zakup nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu (dzialalno$é gospodarcza);
14) S. M. postugujacy sie numerem (...) - zakup nieustalonej, duzej iloéci odkazonego alkoholu;

15) J. F. poslugujacy sie numerem (...) - kupno 1230 litr6w odkazonego alkoholu;

16) K. P. (1) poslugujgca sie numerem (...) - kupno 1920 litr6w odkazonego alkoholu;

17) A. O. postugujacy sie numerem (...) - kupno 1080 litréw odkazonego alkoholu;



18) A. z Orzechowej (...) postugujacy sie numerem (...) - kupno 540 litr6w odkazonego alkoholu;

19) K. 2 (...) postugujacy sie numerem (...)- kupno 70 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalonej
ilo$ci odkazonego alkoholu;

20) Z.Z.(1) postugujacy sie numerem (...) - kupno 50 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalonej
iloSci odkazonego alkoholu;

21) A. poslugujaca sie numerem (...) - kupno 315 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalonej
iloéci odkazonego alkoholu;

22) P./P. postugujacy sie numerem (...) - kupno 400 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalone;j
ilosci odkazonego alkoholu;

23) J. H. postugujacy sie numerem (...) - kupno 90 litréw odkazonego alkoholu;
24) P.F. postugujacy sie numerem (...) - kupno 20 litréw odkazonego alkoholu;
25) Dziadek z Bialej postugujacy sie numerem (...) - kupno 60 litr6w odkazonego alkoholu;

26) Kolega mysliwy postugujacy sie numerem (...) - kupno 5 litrow odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup
nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

27) L. kolega od golebi postugujacy sie numerem (...) - kupno 20 litréw odkazonego alkoholu;

28) E. G. (zona) postugujgca sie numerem (...) - kupno 20 litréw odkazonego alkoholu;

29) B. (syn) postugujacy sie numerem (...) - kupno 200 litréw odkazonego alkoholu;

30) A. poshugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

31) S. postugujacy sie numerem (...) razy kupno niezidentyfikowanej iloéci odkazonego alkoholu;
32) S. 1 postugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;

33) (...) postlugujacy sie numerem (...) - kupno 130 litréw odkazonego alkoholu;

34) M. 2 postugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

35) S. 2 poslugujacy sie numerem (...) - kupno 50 litrow odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 2 razy zakup
nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;

36) _(...) postugujacy sie numerem (...) - kupno 20 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 2 razy zakup
nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

37) Z. postugujacy sie numerem (...) - kupno 60 litréw odkazonego alkoholu;

38) M. 3 postugujacy sie numerem (...) - kupno 9o litréw odkazonego alkoholu;

39) K. 3 postugujacy sie numerem (...) - kupno 100 litréw odkazonego alkoholu;

40) P. postugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

41) J. poshugujacy sie numerem (...) - kupno nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;



42) (...) postugujace sie numerem (...) - kupno 165 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo zakup nieustalonej
ilo$ci odkazonego alkoholu;

43) J./M. postugujacy sie numerem (...) - kupno 30 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo 2 razy zakup
nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

44) M. R. (1) postugujacy sie numerem (...) razy kupno nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;

45) R. M. postugujacy sie numerem (...) razy kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

46) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno 9o litréw odkazonego alkoholu;

47) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

48) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

49) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

50) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno 30 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo
zakup nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

51) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

52) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno 60 litrow odkazonego alkoholu oraz dodatkowo
zakup nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

53) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno 50 litréw odkazonego alkoholu oraz dodatkowo
zakup nieustalonej ilo$ci odkazonego alkoholu;

54) Niezidentyfikowana osoba postugujgca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

55) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloSci odkazonego alkoholu;

56) Niezidentyfikowana osoba postugujgca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

57) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

58) Niezidentyfikowana osoba postugujaca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloci odkazonego alkoholu;

59) Niezidentyfikowana osoba postugujgca sie numerem (...) - kupno nieustalonej iloéci odkazonego alkoholu;

60) Ten od ,,Win z B. - kupno 40 litréw odkazonego alkoholu;

61) P. - kupno 120 litr6w odkazonego alkoholu;

62) _(...) - kupno 40 litréw odkazonego alkoholu;

63) ,Ten z H.” - kupno 40 litrow odkazonego alkoholu

(k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom 5; zeznania K. G. - k. 1271-1272; zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Organizatorem i osobg kierujaca dzialaniami grupy przestepczej byl W. W. (1). Wymieniony zaplanowal przestepczy
proceder ustalajgc podzial zadan pomiedzy poszczegélnych uczestnikow grupy i wydawal im polecenia kontaktujac
sie z nimi za pomocg telefonu komoérkowego o numerze (...), nabywal skazony alkohol i przechowywal go na swojej
posesji przy ul. (...) w B., organizowal stuzace do popelnienia przestepstwa narzedzia i odczynniki, przeprowadzal
proces odkazania spirytusu, zajmowal sie dystrybucja odkazonego alkoholu oraz dokonywat podzialu uzyskanych z



przestepczej dzialalnoéci pieniedzy (materialy z kontroli operacyjnej - tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11,
tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy
sygn.IVK335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IVK 335/11/ (...)120/11ik. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096,
1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy;
zeznania K. G. k. 1271-1272; opinie z zakresu badan chemicznych k. 539-543, 546-547, 1321v-1323; protokoly
przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoly ogledzin miejsc k. 43-46, 89-90, 90a, 95-97; wyjasnienia J. B. (1) k.
52-55, 578-5801A. O. k. 77-80; zeznania: K. K. (1) k. 435-437, 517, 907-908, 910-911, J. S. (1) k. 438-439, 1002v-1003,
T. S. k. 518-519, 908v-910, M. G. k. 520-521, 911v-914).

K. W. zajmowal sie w ramach grupy przestepczej wszystkimi aspektami jej dzialalnoSci, tj. przeprowadzal proces
odkazania zakupionego alkoholu przemystowego, przygotowywal dostawy duzych iloéci spirytusu do odkazenia i
przewozil go m.in. na posesje J. B. (1), przyjmowal zlecenia od os6b zainteresowanych nabyciem odkazonego alkoholu,
przygotowywat odkazony spirytus do odbioru i wydawal go klientom, dokonywat rozliczen finansowych za sprzedany
alkohol, uczestniczyl razem z ojcem w odbiorze skazonego alkoholu etylowego z siedziby firmy (...) oraz bral udzial
w rozladunku tego towaru przywiezionego na teren posesji przy ul. (...) w B.. W. W. (1) przekazywal mu telefonicznie
polecenia jak ma postepowa¢ w konkretnych sytuacjach zwigzanych z przestepcza dziatalnoscia. K. W. kontaktowal
sie z ojcem za pomoca telefonu komoérkowego o numerze (...) (materialy z kontroli operacyjnej - tom I akt sprawy
sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom IIT akt sprawy sygn. IV K
335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11
i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202,
1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272; protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60,
107-114; protokoly ogledzin miejsca k. 43-46, 89-90, 90a, 95-97; wyjaénienia J. B. (1) k. 52-55, 578-580, zeznania K.
K. (1) k. 435-437, 907-908, 910-911, J. S. (1) k. 438-439, 1002v-1003, T. S. k. 518-519, 908v-910, M. G. k. 520-521,
911v-914).

H. S. dzialajac w grupie przestepczej udostepnial na posesji przy ul. (...) w B. pomieszczenia na skladowanie
nabywanego przez W. W. (1) skazonego alkoholu przemystowego i przeprowadzanie procesu jego odkazania w ktorym
rowniez uczestniczyl, przechowywal odkazony juz alkohol, zajmowal sie przygotowywaniem odbioru duzych iloéci
spirytusu, a takze jego sprzedaza jako alkoholu spozywczego, razem z W. W. (1) odbieral odkazony alkohol z posesji
J. B. (1), byl obecny przy odkazaniu skazonego alkoholu na posesji A. O.). W. W. (1) przekazywal mu telefonicznie
polecenia w jaki sposéb ma zachowywac sie w réznych sytuacjach zwigzanych z przestepcza dzialalno$cig. H. S.
kontaktowat sie z W. W. (1) za pomoca telefonu komérkowego o numerze (...) (materialy z kontroli operacyjnej
- tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt
sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; opinie z zakresu badan chemicznych k. 539-543,
546-547, 1321v-1323; protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoly ogledzin miejsca k. 43-46, 89-90,
904, 95-97; wyjaénienia: A. O. k. 77-80, J. B. (1) k. 52-55, 578-580; okazanie k. 56-57).

J. B. (1) uczestniczac w grupie przestepczej udostepnial na posesji przy ul. (...). Trzech (...) w B. pomieszczenia
na przechowywanie kupowanego przez W. W. (1) skazonego alkoholu przemystowego i kontaktowal sie z nim za
pomoca telefonu komorkowego o numerze (...) (materialy z kontroli operacyjnej - tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/
(...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV
akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085,
1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt
niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272; opinie z zakresu badan chemicznych k. 539-543, 546-547, 1321v-1323;
protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoly ogledzin miejsca k. 43-46, 89-90, 90a, 95-97; wyjadnienia
J. B. (1) k. 52-55, 578-580).

Podobne dzialania do ww. prowadzil A. O. biorac udzial w grupie przestepczej udostepnial na posesji przy ul. (...)
w B. pomieszczenia na sktadowanie nabywanego przez W. W. (1) alkoholu etylowego i jego odkazanie, w ktorym to



procesie sam uczestniczyl, przechowywat odkazony juz alkohol oraz zajmowal sie przygotowywaniem odbioru duzych
ilodci spirytusu. W. W. (1) przekazywal mu telefonicznie polecenia jak ma postepowaé¢ w okreslonych sytuacjach
zwigzanych z przestepcza dzialalnoScia. A. O. kontaktowal sie z W. W. (1) za pomoca telefonu komdrkowego o numerze
(...). W dniu 23 grudnia 2011 roku A. O. zmarl. Z tego tez powodu postepowanie w stosunku do niego zostalo
umorzone (materialy z kontroli operacyjnej - tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/
(...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11 i k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100,
1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K.
G. - k. 1271-1272; protokoly przeszukania k. 34-36, 58-60, 107-114; protokoly ogledzin miejsca k. 43-46, 89-90, 90a,
95-97; odpis skrocony aktu zgonu k. 870; postanowienie k. 873).

W dniu 13 kwietnia 2011 roku funkcjonariusze CBS dokonali przeszukan posesji nalezacych do W. W. (1) (B., ul. (...)),
J.B. (1) (B.,ul (...)), H.S. (B., ul. (...)) i K. W. (B., ul. (...)).

W zabudowaniach W. W. (1) zabezpieczono czeSciowo wypelnione przezroczysta ciecza 4 plastikowe pojemniki oraz
znajdujgcy sie w pomieszczeniu garazowym zbiornik typu (...), a takze plastikowy pojemnik wypelniony cieczg koloru
z0ktego z etykieta ,podchloryn sodu”. Ze zbiornika typu ,mauser” pobrano do sloika probke znajdujacej sie w nim
substancji. Zatrzymano takze telefony komoérkowe: N. (...) z numerem abonenta (...) , N. (...) z numerem abonenta
(...), N. (...) i N. (...), pieniadze w kwocie 21.950 zlotych, wypisy aktow notarialnych, umowy posrednictwa sprzedazy
nieruchomoéci (protokél przeszukania k. 107-114).

W garazu J. B. (1) zabezpieczono: zbiornik typu (...) o pojemnosci 1.000 litréw napeliony w calo$ci przezroczystym
plynem o zapachu spirytusu, 6 pojemnikéw o pojemnoéci 5 litrow kazdy wypelionych w calo$ci przezroczystym
plynem o zapachu spirytusu, pojemnik o pojemnoéci 30 litrow napeliony w potowie przezroczystym plynem o
zapachu spirytusu oraz pompke z gumowymi przewodami oraz przewodem elektrycznym. Zatrzymano rowniez telefon
komoérkowy N. (...) z numerem abonenta (...). W garazu znajdowalo sie rowniez 16 workéw z pustymi plastikowymi
butelkami o pojemnosci 5 litrow (po 30 sztuk w kazdym worku), w tym jeden rozpakowany, dwa worki z nakretkami
do butelek, dwa puste zbiorniki (...) o pojemno$ci 1.000 litréw (protokél przeszukania k. 34 — 36, protokét ogledzin
miejsca k. 43-46).

Podczas przeszukania domu H. S. zabezpieczono 5 plastikowych pojemnikéw o pojemnosci 5 litréw, pojemnik
plastikowy z napisem (...) oraz telefon marki M.. W trakcie prowadzonych ogledzin posesji w piwnicy usytuowanej
pod wiata znaleziono 13 unoszacych sie na powierzchni wody plastikowych pojemnikéw z ktorych pobrano do badan
chemicznych resztki znajdujacych sie w nich substancji. Natrafiono réwniez na zakopany w ziemi i przykryty deskami
zbiornik na dnie ktérego ujawniono Sladowe iloSci bezbarwnej cieczy o zapachu spirytusu. Pobrano do badan prébke
tej substancji (protokol przeszukania k. 58-60, protokot ogledzin miejsca k. 89-90, 9oa).

W mieszkaniu K. W. zabezpieczono telefon komérkowy N. (...) z numerem abonenta (...) (protokoél ogledzin miejsca
k. 95-97).

Z dwoch opinii z zakresu badan chemicznych wykonanych przez Laboratorium Kryminalistyczne Komendy
Wojewodzkiej Policji w L. (k. 539-543, 546-547) wynika, ze:

1) w prébce plynu pobranej ze zbiornika typu ,mauser” o pojemno$ci 1000 litréw zabezpieczonego na posesji J. B. (1)
przy ul. (...) w B. oznaczonej jako probka nr 1 stwierdzono obecno$é alkoholu etylowego i niewielkich iloéci alkoholu
izopropylowego o lgcznym stezeniu 96 % objeto$ciowych oraz benzoesanu denatonium. Alkohol izopropylowy i
benzoesan deonatonium sg Srodkami skazajacymi wymienionymi w wykazie Srodkéw dopuszczonych do skazania
alkoholu etylowego stanowigcym zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 czerwca
2008 roku (Dz. U. Nr. 120 poz. 776).

2) w probkach plynéw pobranych z pojemnikoéw zabezpieczonych na posesji J. B. (1) przy ul. (...) w B. oznaczonych
jako préobki od nr 2 do nr 8 (protokoly pobrania probek k. 372, 373, 374) oraz probcee plynu pobranego z pojemnika



zabezpieczonego na posesji W. W. (1) przy ul. (...) w B. oznaczonej jako probka nr 10 stwierdzono obecno$¢ alkoholu
etylowego oraz niewielkie ilosci alkoholu izopropylowego o lacznym stezeniu po okolo 9o % objetosciowych. W. w
nich takze obecno$¢ N,N-dietylobenzyloaminy, chloroformu, chlorkéw i utleniaczy, co wskazuje na to, ze zostaly
one uzyskane ze spirytusu do ktérego dodano podchlorynu sodu w celu usuniecia benzoesanu denatonium. W
skladzie chemicznym tych substancji stwierdzono ponadto obecno$é glikolu propylenowego wystepujacego np. w
rozcienczalnikach spirytusowych, a niespotykanego w spozywczych wyrobach alkoholowych;

3) probki plynéw pobranych z pojemnikéw zabezpieczonych na posesji W. W. (1) przy ul. (...) w B. oznaczone jako
probkinr 9, 111 12 sa wodnymi roztworami glikolu propylenowego — zwiazku chemicznego wchodzacego w skltad m.in.
rozcienczalnikéw spirytusowych;

4) dowodowy plyn koloru zéltego zabezpieczony na posesji W. W. (1) przy ul. (...) w B. oznaczony jako $lad/
przedmiot nr 7 jest roztworem podchlorynu sodu — zwigzku chemicznego o silnych wlaéciwosciach utleniajacych,
wykorzystywanego do usuwania benzoesanu denatonium ze skazonego spirytusu;

5) w popluczynach z wnetrz butelek z tworzywa sztucznego zabezpieczonych na posesji H. S. przy ul. (...) w B.
oznaczonych jako §lady/przedmioty nr 1, nr 2, nr 3, nr 4 i nr 6 stwierdzono obecno$¢ $§ladowych ilosci alkoholu
etylowego oraz chlorkéw, co wskazuje na to, ze mogly znajdowac sie w nich plyny uzyskane ze spirytusu do ktérego
dodano podchloryn sodu w celu usuniecia beznzoesanu denatonium;

6) w skladzie chemicznym plynu zabezpieczonego na posesji H. S. przy ul. (...) w B. oznaczonego jako $§lad/
przedmiot nr 5 stwierdzono obecno$¢ alkoholu etylowego, wody oraz zwigzkéow chemicznych wystepujacych w
olejkach eterycznych, co wskazuje na to, ze jest on Srodkiem aromatyzujacym o zapachu cytrynowym; w skladzie
tej substancji nie stwierdzono obecnosci $rodkéw skazajacych wymienionych w wykazie Srodkéw dopuszezonych do
skazania alkoholu etylowego stanowigcym zalacznik do Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25
czerwca 2008 roku (Dz. U. Nr. 120 poz. 776) ani substancji mogacych stuzy¢ do usuwania §rodkow skazajacych;

7) plyny zabezpieczone na posesjach H. S. przy ul. (...) w B. (substancja oznaczona jako $§lad/przedmiot nr 13)
oraz W. W. (1) przy ul. (...) w B. (substancja oznaczona jako $lad/przedmiot nr 14) zawieraja alkohol etylowy
oraz niewielkie iloSci alkoholu izopropylowego o lacznym stezeniu po 70 % objeto$ciowych; w dowodowym plynie
oznaczonym jako §lad/przedmiot nr 14 stwierdzono takze obecno$¢ niewielkich ilo$ci benzoesanu denatonium; w obu
badanych plynach wykryto rowniez N,N-dietylobenzyloamine, chlorki i utleniacze, co wskazuje na to, ze zostaly one
uzyskane ze spirytusu do ktérego dodano podchlorynu sodu w celu usuniecia benzoesanu denatonium, przy czym w
dowodowym plynie oznaczonym jako Slad/przedmiot nr 14 nie nastapil calkowity rozklad substancji skazajacej; w
skladzie chemicznym obu dostarczonych do badan substancji stwierdzono ponadto obecnoé¢ glikolu propylenowego
wystepujacego w rozcienczalnikach spirytusowych, a niespotykanego w spozywczych wyrobach alkoholowych.

W przypadku zmiany przeznaczenia 59.000 litrow skazonego spirytusu przemyslowego o zawartosci alkoholu 96 %
zwolnionego od akcyzy na podstawie art. 32 ust. 4 pkt. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym (Dz. U.
7 2009 1. Nr. 3, poz. 11 ze zm.) wysoko$¢ naleznego podatku akcyzowego wynosilaby 2.809.344 zlote - stawka akcyzy
4960 PLN na 1 hl 100% alkoholu — art. 93 ust. cytowanej ustawy (wyliczenie podatku akcyzowego k. 569, zeznania
J. B. (2) k. 1182v-1183).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przytoczone dowody.

1. Oskarzony J. B. (1) podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym (k. 52-55) przyznal sie do

dokonania zarzuconych mu czynéw. Wyjasénil, ze przed kilkoma laty pozyczyt od W. W. (1) kwote 10.000 zlotych na
zakup kombajnu zbozowego. W zwiazku z niezwr6ceniem pozyczki, w sierpniu 2010 roku W. W. (1) zaproponowal mu,
ze w zamian za mozliwo$¢ przechowywania na jego posesji baniakéw ze spirytusem, bedzie mu systematycznie odliczal
kolejne kwoty od sumy zadluzenia, az do momentu uregulowania calo$ci zobowiazania. Stwierdzil, tez, ze partiami
bedzie odbieral ten alkohol. J. B. (1) wyjasnil, iz zdawal sobie sprawe, ze alkohol ten jest nielegalny, ale nie pytal sie o
zrodlo jego pochodzenia i wyrazil zgode na zlozong mu propozycje. Oskarzony zaznaczyl, iz po upltywie dwoch tygodni



W. W. (1) przyjechal do niego bialym busem marki M. lub V. kierowanym przez nieznanego mu mezczyzne przywozac
plastikowy zbiornik o pojemnosci 1.000 litroéw z zawartoScia alkoholu. Pojemnik ten zostal umieszczony w garazu. W
ciaggu nastepnego tygodnia W. W. (1) wywiozl ten alkohol po uprzednim przelaniu go do plastikowych pojemnikéw
0 pojemnosci 5, 20 i 30 litrow. Po calkowitym oproznieniu pojemnika o pojemnosci 1.000 litrow W. W. (1) zabral
g0, po czym po raz kolejny przywiézl taki pojemnik wypeliony alkoholem i znowu w ciagu tygodnia wywiozl jego
zawarto$c¢. J. B. (1) wyjasdnil, ze taki cykl, z miesieczna przerwa, powtarzat sie, az do czasu jego zatrzymania, tj. do
dnia 13 kwietnia 2011 roku. Oskarzony oszacowal, iz w tym okresie — przez 7 miesiecy - W. W. (1) przechowywal u
niego okolo 20.000 litréw alkoholu. NajczeSciej przyjezdzajac z kierowca odbieral go osobiScie, ale zdarzalo sie, ze
wyreczal go syn K. W.. Kilka razy razem z W. W. (1) odbieral spirytus znany oskarzonemu z imienia (...). Inne osoby
nie wywozily od niego alkoholu. Odnaleziony podczas przeszukania pojemnik z zawarto$cia 1.000 litréw alkoholu
zostal przywieziony w dniu 8 kwietnia 2011 roku. W. W. (1) nie zdazyt odebraé zabezpieczonych podczas przeszukania
6 pojemnikéw o pojemnoSci 5 litrow (wypelionych w calo$ci alkoholem) oraz jednego pojemnika o pojemnosci 30
litréw (wypelionego w polowie alkoholem). J. B. (1) zaznaczyl, iz nie wie od kogo W. W. (1) nabywat alkohol, ani
komu go sprzedawal. Stwierdzil, ze od czasu pierwszej rozmowy nie rozmawial z nim na temat swojego zadtuzenia i
nie wie czy zostalo ono skompensowane. Garaz nigdy nie byl zamykany, wiec alkohol byl tez przywozony i odbierany
pod jego nieobecno$é. Czasami tylko W. W. (1) uprzedzal go, ze przyjedzie, co oznaczalo, ze przywiezie alkohol na
przechowanie. J. B. (1) wskazal, iz jest uzytkownikiem telefonu komérkowego o numerze (...).

W trakcie czynno$ci okazania J. B. (1) rozpoznal H. S. jako (...), ktory razem z W. W. (1) przyjezdzal do niego po odbio6r
spirytusu (okazanie k. 56-57).

Podczas kolejnego przestuchania (k. 578-580) J. B. (1) takze przyznal sie do dokonania zarzucanych mu czynéw,
podtrzymal swoje wezeéniejsze wyjasnienia i skorzystat z prawa do odmowy ich skladania.

Przestuchany przed Sadem (k. 904-905) oskarzony nie przyznatl sie do dokonania zarzucanych mu czynéw i skorzystat
z prawa do odmowy skladania wyjasnien. Nie potwierdzil odczytanych wyjasnien z postepowania przygotowawczego
z k. 52-55. Zaznaczyl, iz wyjaSnial wowczas niezgodnie z prawda poniewaz przestuchujacy policjant straszyt go
wiezieniem. Po wskazaniu mu na rozprawie, iz zostaly mu odczytane wyjasnienia, ktore zltozyl przed prokuratorem,
zaprzeczyl, aby ten namawial go do zlozenia tej treSci wyjasnien. Fakt przyznania sie do dokonania zarzucanych mu
czynow tlumaczyl tym, iz bal sie aresztowania. Nie pamietal ktdry z policjantow twierdzil, ze jak sie przyzna, to nie
bedzie aresztu. Nie informowal prokuratora o tym fakcie. Po odczytaniu nie potwierdzil tez wyjasnien z k. 578-580,
a przyznal sie w nich do dokonania zarzucanych mu czynéw, poniewaz chcial jak najszybszego zakonczenia sprawy.
Nie skierowal do prokuratora pisma, ze to co wyjasniat bylo nieprawda, gdyz chcial je odwola¢ w Sadzie. Przyznal, ze
czytal zarbwno pierwsze, jak i drugie swoje wyjasnienia. Potwierdzil, iz podpisal obydwa protokoly. Zaprzeczyl temu,
ze pozyczyt od W. W. (1) kwote 10.000 zl

Dokonujac oceny wyja$nien J. B. (1), Sad uznal, iz nie budza watpliwo$ci jego wyjadnienia zlozone w postepowaniu
przygotowawczym (k. 52-55, 56-57, 578-580). Skladajac je oskarzony przyznal sie do dokonania zarzucanych mu
czynéw oraz w szczegblowy sposob opisal charakter przestepczego procederu, w ktory byl zaangazowany oraz role
jakie w nim odgrywali on sam oraz W. W. (1), jego syn K. W.i H. S.. Sad obdarzy! te wyjasnienia wiara, albowiem sa
spontaniczne, spojne ilogiczne, a ponadto znalazly potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.
Na udzial oskarzonego w przestepczym procederze wskazujg uzyskane w ramach rozpracowania operacyjnego
kryptonim (...) materialy z eksploatacji obiektu kryptonim (...) w postaci nagranych na plytach CD rozméw
telefonicznych, ktore to rozmowy zostaly odtworzone w toku postepowania sadowego, opracowanych w oparciu o te
rozmowy stenogramow oraz analizy zebranych w trakcie kontroli operacyjnej materialow - zwane w dalszej czeéci
uzasadnienia ,materialami z kontroli operacyjnej” (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy
sygn. IVK 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/
(...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100,
1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy, zeznania K.
G. k. 1271-1272). Na powyzsze wskazuja rowniez dowody nieosobowe w postaci protokoldéw przeszukania (k. 34-36)
i ogledzin miejsca (k. 43-46) oraz opinie bieglego z zakresu badan chemicznych (k. 539-543, 546-547, 1321v-1323),



z ktorych wynika, Ze na posesji przy ul. (...) w B. znaleziono pompke z gumowymi przewodami oraz przewodem
elektrycznym, a w zabezpieczonych pojemnikach stwierdzono obecno$¢ odkazonego alkoholu, tj. takiego do ktérego
dodano podchlorynu sodu w celu usuniecia benzoesanu denatonium.

Zaniewiarygodne Sad uznal natomiast wyjaénienia J. B. (1) zlozone przed Sadem (k. 904-905), w ktérych nie przyznat
sie do dokonania zarzucanych mu czynéw i odwolal swoje wczeéniejsze wyjasnienia twierdzac, ze nie zostaly one
zlozone w sposéb dobrowolny. Sad powyzszym wyjaénieniom oskarzonego nie dal wiary, gdyz ich prawdziwosé
podwaza jego zachowanie po zlozeniu w postepowaniu przygotowawczym rzekomo wymuszonych wyjasnien. Pomimo
takiej mozliwoSci nie odwotat on ich podczas przestuchania w Prokuraturze, ani nie zawiadomil o zaistniatej sytuacji
organow $cigania. Za nielogiczng i sprzeczng z zasadami doSwiadczenia zyciowego nalezy tez uzna¢ argumentacje
oskarzonego, ze pomimo tego, ze byl niewinny, przyznal sie do czynéw ktoérych nie popehil, thumaczac to tym, ze
zalezalo mu na jak najszybszym zakonczeniu sprawy. Ponadto przytoczone przez niego okoliczno$ci sa bezpodstawne
albowiem nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, a w szczegdlnosci w
zeznaniach $wiadkow, ktorzy jako funkcjonariusze Policji prowadzili czynnoéci procesowe z jego udzialem, a ktérych
nigdy nie kwestionowal, uczynil to dopiero na rozprawie.

O winie oskarzonego $§wiadcza tez zeznania G. S. (k. 1004), ktory zeznal, ze uczestniczyl w czynno$ciach zatrzymania
oskarzonego J. B. (1) i doprowadzenia go na Komende Miejska Policji w B. oraz przeszukania nalezacych do
niego pomieszczen mieszkalnych i gospodarczych przy ul. (...) w B.. Nie przestuchiwal oskarzonego. W czynnos$ci
przeszukania brali rowniez udzial funkcjonariusze Policji R. L. i S. G.. G. S. stwierdzil, ze w trakcie tej czynnoéci
pytal J. B. (1) o to skad ma zbiornik typu ,mauser” i do kogo on nalezy. Nie pamietal jaka byla odpowiedz.
Stwierdzil, ze oskarzony zachowywal sie spokojnie. Jednocze$nie zaznaczyl, iz w zaden spos6b nie byl on straszony,
ani zmuszany do przyznania sie do popehienia zarzucanych mu czynéw. W szczegdlnoSci zaprzeczyl temu, aby w
momencie zatrzymania wypowiadal wobec oskarzonego wulgarne slowa, o ktérych wspomniat oskarzony w swoich
wyjaénieniach.

Zeznania G. S. znajduja potwierdzenie w zeznaniach §wiadka R. L. (k. 1004v-1005), ktéry rowniez uczestniczyt w
czynnoSciach przeszukania posesji J. B. (1) przy ul. (...) w B.. Nie bylo takiej sytuacji, aby zostal sam na sam z J. B. (1),
a protokol przeszukania odzwierciedlat to, co sie dzialo na posesji oskarzonego. Zaprzeczyl, aby ktokolwiek straszyl
oskarzonego.

Podobnej tresci zeznania zlozyl takze S. G. (k. 1006). Nie pamietal jak zachowywal sie J. B. (1) i 0 czym z nim rozmawiali
podczas przeszukania.

Majac na wzgledzie tre$¢ powyzszych zeznan, przyjaé nalezalo, iz wersja J. B. (1), Ze w postepowaniu przygotowawczym
przyznal sie do winy poniewaz

kazal mu tak zrobié¢ przestuchujacy go funkcjonariusz Policji ostrzegajac, ze w przeciwnym wypadku trafi do aresztu,
gdzie zostanie zgwalcony przez wspolwieznidw, jest pozbawiona jakiegokolwiek oparcia w faktach. Zaznaczy¢ przy tym
trzeba, iz zaden ze skladajacych zeznania funkcjonariuszy Policji nie przestuchiwal oskarzonego. Nie ujawniono tez
jakichkolwiek powodow mogacych sklonié¢ ich do przeprowadzenia czynnoSci z udzialem oskarzonego (przeszukanie
w miejscu zamieszkania, zatrzymanie i doprowadzenie na komende policji) w sposdb niezgodny z obowigzujacymi w
tym zakresie przepisami. Z tego wzgledu zeznania G. S., R. L. i S. G. Sad w calo$ci uznal za wiarygodne, natomiast
we wskazanym wyzej zakresie odmowil tego waloru wyjasnieniom J. B. (1) ztozonym na rozprawie, zwlaszcza, ze mial
mozliwos$ci ich odwolania w Prokuraturze.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2015 roku, po odczytaniu wyjasnien zmarlego A. O. oskarzony J. B. (1) wyjasnil,
ze nie znal A. O. i nie ma nic wiecej do dodania (k.1608v). Istotnie z wyjasnien tych nie wynika, by A. O. laczyly jakies
kontakty z oskarzonym, co w tym wypadku nie ma istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego.



2. Oskarzony H. S. zaréwno w postepowaniu przygotowawczym jak i sadowym, nie przyznal sie do dokonania
zarzucanych mu czynéw i skorzystal z prawa do odmowy skltadania wyjasnien (k. 66-68, 583-585, 904).

W toku odtwarzania materialéw kryptonim (...) oskarzony twierdzil, Ze rozmowy zW. W. (1) dotyczyly ogoblnie ujmujac
zwyklych spraw gospodarczych, tak jak np. ,mam nasypane”, a zwrot ten dotyczyt wegla (k. 1221v). Nie méwil wprost
o weglu, gdyz W. W. (1) doskonale orientowal sie o co chodzi.

Wyjasnienia te sa niewiarygodne, bowiem trudno uznac za logiczne stanowisko oskarzonego H. S. w sytuacji, gdy w
sposob niejednoznaczny, a wrecz zakamuflowany przeprowadzal rozmowe z ww.

Na rozprawie w dniu 12 grudnia 2014 roku przyznal, Ze podczas przeszukania zabezpieczono na jego posesji zbiorniki
shluzace do zbierania wyplywajacej z rynny wody. Jeden zbiornik byl juz uzywany, a drugi nie, dlatego z boku lezata
ziemia. Piwnica stuzyla do zbierania wody z dachu i placu. Zrobil drenaz na calym placu i woda splywala do piwnicy
(k. 1457). Po odtworzeniu zdjecia nr (...) znajdujacego sie na plycie CD z napisem odkazalnia spirytusu 13 04 2011
zaznaczyl, ze na zdjeciu tym widoczny jest zbiornik przy domu, z ktorego zostala pobrana probka koloru i gestosci
$mietany (k. 1457). Po odtworzeniu zdjecia nr (...) stwierdzil, ze na zdjeciu tym widoczny jest zbiornik obok wiaty (k.
1457Vv), za$ na zarejestrowanej plycie znapisem ,H. S., (...), ogledziny 13 04 2011” zdjecie pierwsze, oskarzony wyjasnil,
ze zbiorniki biale i czerwone stuzyly do przechowywania ropy, poniewaz prowadzi gospodarstwo rolne. Widoczna na
zdjeciu gore ziemi sam wykopal, zeby osadzi¢ zbiornik i doprowadzié¢ do niego rynne (k. 1457v).

W dniu 11 marca 2015 roku, po odtworzeniu plyty zawierajacej nagranie z momentu wkroczenia funkcjonariuszy
Policji do domu H. S., oskarzony wyjasnil, ze wnosil o odtworzenie tej plyty, poniewaz chcial, Zzeby bylo
uwidocznione zabezpieczenie probek w stoikach. W materiatach sprawy byly zabezpieczone dwa sloiki - jeden koloru
przezroczystego, a drugi koloru gestej §mietany. Jednego z tych sloikéw brakuje w materiale dowodowym. Chodzi o
stoik, w ktérym byla czysta woda, a tego na nagraniu nie widac (k. 1496v).

Dokonujac oceny wyjasnien H. S. Sad nie dal im wiary przyjmujac, Ze stanowigce realizacje przyjetej przez
oskarzonego linii obrony nieprzyznanie sie do stawianych zarzutéw, stoi w sprzecznosci ze zgromadzonymi w sprawie
dowodami, ktore wskazuja na to, ze uczestniczyt on w odbywajacym sie w ramach zorganizowanej grupy przestepczej
procederze przeprowadzania zmiany przeznaczania alkoholu etylowego, od ktorego ustawa o podatku akcyzowym
uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowigzku oznaczania znakami akcyzy, polegajacego na usuwaniu z
niego chemicznego Srodka skazajacego, co spowodowalo, iz stal sie towarem akcyzowym i sprzedawania odkazonego
spirytusu jako alkoholu spozywczego bez oznaczenia go znakami akcyzy. Jego rola polegala na udostepnieniu posesji
przy ul. (...) w B., gdzie skladowany byl nabywany przez W. W. (1) skazony alkohol przemyslowy, a ponadto byt on
obecny przy odkazaniu tegoz alkoholu na posesji A. O., na co wskazuja wyjaénienia tegoz ostatniego na k. 79-80. Co
prawda A. O. na k. 430 zlozyt wyjasnienia nieco odmiennej tresci, lecz wyjasnieniom tym Sad nie dal wiary bowiem
nie wytlumaczyl tej sprzecznosci w toku przestuchania. Obcigzajacy oskarzonego dowdd stanowia materialy z kontroli
operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom
IIT akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy
sygn.IVK335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; omowione w dalszej czeSci uzasadnienia zeznania
K. G. k. 1271-1272). Na zaangazowanie H. S. w dzialalno$¢ przestepcza wskazuja roéwniez dowody w postaci protokolow
przeszukania (k. 58-60) i ogledzin miejsca (k. 89-90, 90a) oraz opinie bieglego z zakresu badan chemicznych (k.
539-543, 546-547, 1321v-1323), z ktorych wynika, ze w zabezpieczonych na jego posesji przy ul. (...) w B. odnalezionych
w piwnicy pojemnikach oraz zakopanym w ziemi zbiorniku znajdowal sie odkazony alkohol etylowy. Zaznaczy¢ przy
tym nalezy, iz tre$¢ opinii z zakresu badan chemicznych oraz zeznania uczestniczacego w czynnosci przeszukania
funkcjonariusza Policji M. W. (k. 1456) przecza jednoznacznie temu, aby zabezpieczone u H. S. pojemniki byly
przeznaczone do gromadzenia wyplywajacej z rynny wody. Jako wiarygodne Sad ocenit zeznania funkcjonariusza
Policji M. W. (k. 1456), w ktorych opisal przebieg czynnoéci przeszukania przeprowadzonego w dniu 13 kwietnia 2011
r. na posesji H. S. usytuowanej przy ul. (...) w B. szczegblowo opisanych w protokole przeszukania (k. 58-60) oraz
protokole ogledzin k. 89-90 (odpis protokotu k. goa). Podkresdlil, ze czynnosci te byly prowadzone prawidlowo, a



ujawnione dowody przekazano bieglemu, ktory w swojej opinii wskazal, iz w zabezpieczonych dowodach stwierdzono
alkohol etylowy. Po odtworzeniu zdjecia nr 0380 (k. 1457v) zeznal, Ze widoczna na nim goéra ziemi, byla zapewne
ziemiag wykopang najprawdopodobniej przez uczestnikéw czynnoéci ogledzin, a nie jak to stwierdzil H. S., przez niego
osobiécie, gdyz wyjasnienia w tym przedmiocie sa nieprzekonywujace. Wersje oskarzonego podwaza rowniez zdjecie
wykonane podczas przeszukania jego posesji, na ktérym widoczny jest niepodlaczony do rynny zbiornik, a ttumaczenie
oskarzonego, ze nie zrobil podlgczenia z powodu nadejscia zimy jest kuriozalne (k. 1457v-1458). Brak jest rowniez
podstaw do podzielenia twierdzen oskarzonego, ze w trakcie odbywajacego sie na jego posesji przeszukania do jednego
ze stoikbw pobrana zostala probka o kolorze i gesto$ci §mietany, a sloik ten nie znalazl sie w materiale dowodowym.
Biegly K. P. (2) opiniujac na rozprawie stwierdzil, iz wykluczone jest, aby zaginat dowdd rzeczowy zabezpieczony
na posesji H. S. (k. 1321v). O udziale oskarzonego w przestepczej dzialalnosci Swiadcza roéwniez wyjadnienia zlozone
w postepowaniu przygotowawczym przez J. B. (1) (k. 56-57) i A. O. (k. 79-80). Pierwszy z nich wskazal, iz podczas
wywozenia przez W. W. (1) z jego posesji skazonego alkoholu, towarzyszyl mu czasem H. S., ktérego rozpoznal przy
czynnosci okazania (k. 56-57), za$ z relacji drugiego z nich wynika, ze H. S. przebywajac na jego posesji byt obecny
przy dokonywanym przez W. W. (1) przepompowywaniu alkoholu przez filtr przy uzyciu pompki elektrycznej z 1000
litrowego zbiornika do mniejszych pojemnikéw (k. 79-80).

3. Oskarzony K. W. zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i sgdowym, nie przyznal sie do dokonania
zarzucanych mu czyndéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 104-106, 593-595, 903). Po
odczytaniu w postepowaniu sagdowym wyjaénien zlozonych w $ledztwie, wyjasnil, iz w okresie od 1 stycznia 2010
r. do 13 kwietnia 2011 r. w B. nie odkazal wspolnie z ojcem W. W. (1) skazonego alkoholu etylowego. Stwierdzil
tez, iz nie wiedzial nic o tym, aby W. W. (1) oraz pozostali oskarzeni, w tym réwniez niezyjacy A. O., zajmowali sie
tym przestepczym procederem. Zaprzeczyl, aby odtworzone na rozprawie rozmowy telefoniczne znajdujace sie w
materialach odtajnionych kryptonim (...)1i (...) wigzaly sie z kupnem dopuszczonego do legalnej sprzedazy skazonego
spirytusu przemystowego, ktory byl p6Zniej odkazany, a nastepnie wprowadzany do obrotu. Ujawnione rozmowy
dotyczyly spraw rolniczych i gospodarskich.

Na rozprawie w dniu 12 grudnia 2014 r., po odtworzeniu pierwszego zdjecia z plyty z nagraniem posesji W. W. (...)
ogledziny 13 04 2011, oskarzony wyjasnil, ze jest to posesja jego ojca (k.1458) Po okazaniu zdjecia nr (...) oskarzony
stwierdzil, Ze na zdjeciu tym jest widoczny zbiornik na rope. Ojciec ma traktor, sporo ziemi i byla mu potrzebna
ropa do traktora. Czasami bral od ojca rope do swojego samochodu A. (...) (k. 1458v). Po okazaniu zdjecia nr 0370
oskarzony nie wiedzial skad ojciec mial banke z napisem ,alkohol etylowy calkowicie skazony mieszaning, 31 alkohol
izopropylowego i 2 g benzoesano denatonium na 100 1 spirytusu”. Taki §rodek jest wszedzie dostepny i kazdy moze
go mie¢. Stuzy on miedzy innymi do mycia maszyn rolniczych i wykonywania opryskéw. By¢ moze ojciec pryskal nim
drzewka. Takich pojemnikéw na rope mogto by¢ dwa i trzy (k. 1458v). Po okazaniu zdjecia nr (...) oskarzony wyjasnil,
ze nie wie do czego stuzyly widoczne na nim trzy pojemniki. Ojciec przechowywat tez w takich pojemnikach karme dla
golebi. Zaznaczyl, ze mieszkal w bloku na ulicy (...) w B.. Funkcjonariusze robili w tym mieszkaniu przeszukanie i nic
nie znalezli. Zameldowany byt pod innym adresem, tj. B. ul. (...) w domu jego rodzicow. Dom ten byt wynajmowany.
Funkcjonariusze tez byli w miejscu jego zameldowania i nie zrobili dokumentacji fotograficznej z przeprowadzonego
przeszukania (k. 1458v-1459).

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, w ktérych nie przyznal sie do dokonania zarzucanych mu czynow,
uznajac je za nielogiczne i stojace w sprzecznoéci ze wskazaniami wiedzy wyplywajacymi z zasad doéwiadczenia
zyciowego i prawidlowego rozumowania, a takze niezgodne z innymi dowodami stanowigcymi podstawe do
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

Uczestnictwo K. W. w zorganizowanej grupie przestepczej zajmujacej sie odkazaniem skazonego alkoholu etylowego
oraz popelienie w ramach tej grupy zarzuconego mu czynu zabronionego potwierdzaja materialy z kontroli
operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom
III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy
sygn.IVK335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; omoéwione w dalszej czeSci uzasadnienia zeznania



K. G. k. 1271-1272). Na udzial oskarzonego w przestepczym procederze wskazujg rowniez wyjasnienia J. B. (1) (k.
52-55, 578-580), ktory stwierdzil, iz zdarzalo sie, ze to nie W. W. (1), ale jego syn K. odbieral przechowywany na jego
posesji alkohol, a takze zeznania T. S. (k. 518-519, 908v-910) i M. G. (k. 520-521, 911v-914), z ktérych wynika, ze K.
W. w siedzibie firmy (...) spotykal sie z jej wlascicielami i razem z ojcem odbieral stamtad dostawy rozpuszczalnika,
a takze uczestniczyl w rozladunku tego towaru na terenie posesji przy ul. (...) w B.

Z kolei o braku logicznosci w wyjasnieniach K. W. §wiadczy to, iz po odsluchaniu na rozprawie jego rozméw
telefonicznych z ojcem nie potrafit w racjonalny sposéb wytlumaczy¢, dlaczego wystepowaty w nich niedopowiedzenia
i nie mowilo sie wprost o tym, co stanowilo przedmiot rozmowy, a niejednokrotnie uzywane byly jedynie slogany.

4. Oskarzony W. W. (1) podczas pierwszego przesluchania w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do
dokonania zarzucanych mu czynéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 137-139).

Na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania ponownie nie przyznal sie do popehienia
zarzuconych mu przestepstw i wyjasnil, ze niemozliwe bylo odkazenie takiej ilosci alkoholu, jaka przedstawiono mu
w zarzutach aktu oskarzenia (k. 152).

Podczas kolejnego przestuchania wyjasnil, ze nie zna firmy (...) z K. H., ani jej wpolwlascicieli K. K. (1) i J. S.
(1). Zaprzeczyl, aby kupowal skazony alkohol etylowy. Stwierdzil, Ze prowadzone przez niego rozmowy telefoniczne
dotyczyly kupowania i sprzedawania pochodzacych z gospodarstwa rolnego warzyw i owocow. Srodek zabezpieczony
przez Policje byl przeznaczony do zabezpieczania drzew w posiadanej plantacji le$nej. Zaznaczyt tez, ze kupowal w
hurtowniach agrochemicznych stosowane w gospodarstwie rolnym $rodki ochrony roélin i chemikalia (k. 220-221).

Na karcie 573-575, jak réwniez przed Sadem (k. 902v-903), W. W. (1) nie przyznal sie do dokonania zarzucanych mu
czynéw i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Podczas odtwarzanych rozméw telefonicznych oskarzony przyznal w wiekszosci, ze takie rozmowy prowadzil. Nie
potrafil podaé¢ swoich numeréw telefonéw, ani ich ilo$ci, stwierdzil, Ze na pewno mial dwa: stacjonarny i komérkowy
(k. 1089v-1090). Nie potrafil tez wskaza¢ nazwisk swoich rozméwcow. Wedlug jego wyjasnien rozmowy te dotyczyty
handlu owocami. Zaznaczyl, ze jest wlascicielem ziemi o powierzchni okolo 30 hektaréw oraz 4 hektarow laki (k.
1081-1082). Posiadal réwniez banki, gdyz przechowywal w nich rope (k. 1082). Worki, o ktérych mowa podczas
odtworzonych rozmoéw przeznaczone byly na ziemniaki (k. 1083). W. W. (1) nie pamietal, co oznacza wypowiedz ,,700
malych karteczek” najprawdopodobniej w jego ocenie chodzito o zakup dolaréw lub etykiet (k. 1083v), podobnie
sformutowanie ,20 kg w piatkach”, thumaczac, iz dotyczylo to workéw 5-kilowych. WypowiedZ — ,ty przychodzisz
dzisiaj uzdatnia¢” oznaczalo picie alkoholu (k. 1088v), za$ ,,tam przygotuj trzy zero” — dotyczyta 30 kg jabtek (k. 1089).
Inne stwierdzenie ,nie ma w co nala¢” — mial na mysli olej i cebule (k. 1089). Nie pamietal czego dotyczylo stwierdzenie
»daloby sie podrzuci¢ mi 20 tego plynu, jutro”. Okreslenie uzyte przez oskarzonego ,,przyszykuj mi jutro cztery worki
po 30 kg, a trzy po 5 kg” dotyczylo w jego ocenie iloSci cebuli, jablek, albo ziemniakéw. Podane przez niego ilosci ,,150,
160” — to na pewno wedlug oskarzonego jakie§ warzywa, kilogramy (k. 1090). Jednocze$nie zaznaczyl, ze uprawial
ziemniaki na powierzchni 2,5 hektara. Oprocz tego kupowal je od innych oséb, aby poézniej odsprzedac z zyskiem.
Podczas tych konwersacji uzywat okreslen ,,nasypa¢ mu w mate”, co oznaczalo male worki. Nie potrafil opisac, co to sa
»~dwie trzydziestki” (k. 1092v). Nie dokumentowal sprzedazy warzyw i owocow (k. 1093). Rézne inne sformulowania
jaknp. ,przywie$¢ sztuke” oznaczalo przywiezienie worka ziemniakow (k. 1098v). Nie potrafil podaé nazwiska zadnego
Z rozmowcow.

Dokonujac oceny wyjasnien W. W. (1) Sad nie dal im wiary z uwagi na to, ze pozostaja one w sprzecznos$ci ze
zgromadzonymi w sprawie wiarygodnymi dowodami.

Dowo6d podwazajacy przyjeta przez oskarzonego linie obrony stanowig wyjasnienia A. O. na kartach 77-80, gdzie
przyznal sie do dokonania zarzuconych mu czynéw i wyjasnil, ze W. W. (1) poprosil go o mozliwoé¢ przechowywania
w nalezacym do niego budynku gospodarczym przy ul. (...) w B. plastikowego zbiornika o pojemnoéci 1.000 litréw
zawierajgcego rozpuszczalnik R-10 na co wyrazil zgode i udostepnil mu jeden z trzech wjazdéw do garazu. Wkrotce



W. W. (1) po raz pierwszy przywio6z} bialym M. (...) plastikowy zbiornik o pojemno$ci 1.000 litréw. Potem znajdujaca
sie w nim ciecz sukcesywnie wypompowywat do mniejszych plastikowych zbiornikéw o pojemnosci 5 i 30 litrow.
W poézniejszym czasie na posesje przyjezdzaly nastepne transporty ze zbiornikami. Proces ten byl cykliczny. Po
dostarczeniu kolejnego zbiornika z plynem, jego zawarto$¢ byla przelewana do mniejszych pojemnikéw i wywozona,
po czym przyjezdzal kolejny transport. W koncu zorientowal sie, ze W. W. (1) przywozil na jego posesje skazony
spirytus. W polowie 2010 r. po raz pierwszy byt on §wiadkiem tego jak przed rozlaniem do mniejszych pojemnikéow
spirytus byl przepompowywany przy uzyciu elektrycznej pompki przez plastikowa rure o dlugoéci okolo 40 cm. i
$rednicy okolo 15 cm, w ktorej prawdopodobnie znajdowal sie wojlokowy lub sznurkowy filtr. Zazwyczaj W. W.
(1) uczestniczyl przy rozladunku przywozonego alkoholu, ale bywalo tak, ze telefonowal do ww., aby ten pokazal
kierowcy, gdzie ma wyladowa¢ zbiornik. Spirytus z posesji W. W. (1) zawsze odbieral osobiScie. Bywalo, ze przyjezdzal
z odbiorcami, ktorzy sami zabierali pojemniki ze spirytusem. A. O. wyjaénil tez, ze kilkakrotnie potencjalni nabywcy,
znani mu z widzenia z racji wezeSniejszych wizyt w towarzystwie (...), sami przyjezdzali na jego posesje z zamiarem
zakupu spirytusu. W takiej sytuacji dzwonil on do W. W. (1) proszac o dostarczenie okre$lonej iloéci alkoholu. Nie
moéwil wowezas wprost, ze chodzi o spirytus, ale 0 ,,zboze” albo ,kartofle”. Postugiwal sie takimi okre$leniami na prosbe
W. W. (1), ktory uprzedzil go, aby w razie potrzeby komunikowal sie z nim wlasnie w taki, zakamuflowany sposéb.
To z kolei znalazlo odzwierciedlenie w odtworzonych rozmowach telefonicznych, gdzie istotnie takie stowa padaly.
Wymieniony placil mu 50-100 zlotych od kazdego duzego zbiornika. Przywozenie spirytusu trwalo do pazdziernika
2010 roku. Lacznie przez caly okres trwania tego procederu, tj. przez poéttora roku, w garazu przechowywanych bylo
50-60 zbiornikéw z zawarto$cia 50.000-60.000 litrow alkoholu. Podal, iz byl uzytkownikiem telefonu komdrkowego
o numerze (...).

Na karcie 429-431 A. O. zmienil swoje wyjaénienia twierdzac, ze faktycznie wynajmowal W. W. (1) pomieszczenie
20 metréw kwadratowych z przeznaczeniem przechowywania rozpuszczalnika, a uzyskane z tego tytutu $rodki mialy
mu pomdc w splacie kredytu. Nie wiedzial jakie mial przeznaczenie ten rozpuszczalnik. Dodal, ze §rodkéw na bazie
spirytusu uzywa sie do zabezpieczenia kwiatow i drzew przed mrozem, ale jest to metoda nieoptacalna i nieskuteczna,
stad tez wyjasnienia W. W. (1) sugerujace, iz tego typu Srodkow uzywal w formie opryskow sg nie do przyjecia.
Potwierdzil, ze W. W. (1) przy uzyciu pompy do przepompowywania paliwa przelat ciecz znajdujaca sie w 1000
litrowym zbiorniku do mniejszych 30 litrowych plastikowych pojemnikéw. Odwolal swoje wyjasnienia dotyczace 2-3-
krotnej obecnoéci podczas filtrowania i przepompowywania cieczy. Wycofal sie tez z wyjadnien dotyczacych odbiorcow
przekazywanej w pomieszczeniu cieczy. Zaprzeczyl, aby W. W. (1) prosil go o kamuflaz rozméw uzywajac stow ,zboze”,
skartofle”. Stwierdzil, ze nie posiada wiedzy na temat handlowania przez W. W. (1) odkazonym spirytusem. Zaznaczyl,
ze w okresie od czerwca do poczatku wrze$nia 2010 roku byl swiadkiem trzech dostaw.

Przestuchany po raz kolejny w Prokuraturze (k. 588-590) A. O. nie przyznal sie do dokonania zarzucanych mu czynéw,
potwierdzil swoje wyjaénienia ztozone w dniu 6 czerwca 2011 roku (k. 429-431) i skorzystal z prawa do odmowy ich
skladania.

Dokonujac oceny wyjasnien A. O., Sad uznal za wiarygodne jego pierwsze wyjasnienia zlozone w Prokuraturze (k.
77-80), w ktorych przyznal sie do dokonania zarzucanych mu czynéw oraz w dokladny sposéb opisal swoja wspolprace
zW. W. (1) w zakresie prowadzonej przez niego przestepczej dzialalnosci, a takze role jaka w tym procederze odgrywat
H. S.. Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania prawdziwo$ci powyzszych wyjasnien poniewaz sa szczegolowe i
logiczne, a ponadto koresponduja z materiatami z kontroli operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IVK 335/11/ (...)116/11,
tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy
sygn.IVK 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096,
1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy;
omoéwione w dalszej czeSci uzasadnienia zeznania K. G. k. 1271-1272).

Jako czeSciowo niewiarygodne Sad ocenil natomiast pdzniejsze wyjaénienia oskarzonego z postepowania
przygotowawczego (k. 429-431, 588-590), a mianowicie w zakresie w jakim nie przyznal sie on do dokonania
zarzucanych mu przestepstw i w ktorych stwierdzil, ze pojemniki o pojemnosci 1000 litrow byly przechowywane na
jego dzialce jedynie w okresie od czerwca do poczatku wrzeénia 2010 roku, wskazal, ze poza W. W. (1) po odbioér



pojemnikéw nie przyjezdzaly inne osoby oraz, ze nie pamietal, aby dzwonil do W. W. (1) z pro$ba o przywiezienie
okreslonej iloéci spirytusu dla nabywcéw i nigdy na jego polecenie nie kamuflowal treéci takich rozméw moéwiac
o ,kartoflach” lub ,zbozu”. W powyzszym zakresie wyjadnienia te s3 bowiem sprzeczne zaréwno z wcze$niejszymi
obdarzonymi przez Sad wiara wyjasnieniami oskarzonego, jak rowniez ze wskazanymi wyzej materialami z kontroli
operacyjnej. W pozostatej czesci brak bylo podstaw do zakwestionowania wiarygodno$ci wyjasnien A. O..

O udziale W. W. (1) w przestepczym procederze $wiadcza réwniez pochodzace z kontroli operacyjnej nagrania
prowadzonych przez niego rozmoéw telefonicznych (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy
sygn. IVK 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/
(...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100,
1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy — niektore z
nich Sad przytaczal wyzej; omoéwione w dalszej czesci uzasadnienia zeznania K. G. k. 1271-1272). Sad nie dal wiary
wyjasnieniom W. W. (1), ze nagrane rozmowy telefoniczne dotyczyly kupowania i sprzedawania pochodzacych z
gospodarstwa rolnego warzyw i owocdw. Przeczy temu bowiem analiza materialéw uzyskanych z kontroli operacyjnej,
z ktorej wynika, iz oskarzony i jego rozméwcey w celowy sposdb postugiwali sie slownictwem zwiazanym z handlem
ptodami rolnymi, po to zeby zaszyfrowaé rzeczywista tematyke prowadzonych rozmoéw, dotyczaca zamawiania
skazonego alkoholu etylowego oraz sprzedazy tego alkoholu po jego odkazeniu. Wersja ta znajduje potwierdzenie w
innych przeprowadzonych w sprawie dowodach, miedzy innymi w oméwionych wcze$niej wyjasnieniach A. O. (k.
77-80). O zakamuflowanym sensie wypowiedzi oskarzonego $wiadcza réwniez zeznania M. G. (k. 520-521), ktéry
wskazal, iz W. W. (1) telefonujac do niego i zapraszajac go na ,kawe” w istocie zamawial dostawe rozpuszczalnika.
Podkreslil przy tym, ze nigdy nie byl u niego w domu na kawie oraz, ze byl §wiadomy tego, czego w rzeczywisto$ci
dotyczyla ich rozmowa. Zaznaczy¢ rdwniez nalezy, iz niejednokrotnie odnoszac sie do odtwarzanych na rozprawie
rozmoéw telefonicznych, oskarzony sugerowat taka ich tre$¢, ktéra pozostaje nielogiczna i nieracjonalna z punktu
widzenia zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przykladowo uzywajac zwrotu ,,700 malych karteczek zielonych”
nie potrafil wyjaéni¢ dlaczego nie méwil normalnie o tym, ze chodzi mu o dolary albo etykiety na kapuste i cebule
(k. 1083v). Gdy po stwierdzeniu oskarzonego, ze zwrot ,,20 kg w pigtkach” oznacza olej w 5-kilogramowych workach,
na zadane pytanie, czy olej przewozi sie w workach, W. W. (1) wyjasnil, ze chodzilo zapewne o cebule, a nie o olej (k.
1087v). Odpowiadajac na kolejne pytanie, dlaczego w odtworzonych rozmowach jesli kto$ np. zamawial 20 kg cebuli
lub jablek, to nie jest wyraznie powiedziane, ze chodzi o jabtka lub cebule, oskarzony nie potrafil tego wytlumaczy¢ (k.
1089, 1093v). Na pytanie skad oskarzony wiedzial, ze chodzilo o cebule i jablka skoro w odtworzonym komunikacie
nie padaja stowa jabtka i cebula W. W. (1) wyja$nil, ze nie zostalo to nagrane (k. 1089v-1090). Na kolejne pytanie skad
oskarzony wiedzial, ze w jednym z odtworzonych nagran chodzilo o warzywa lub owoce, chociaz z treéci rozmowy to nie
wynikalo, wyjaénil, ze znal klientow po glosie i stad orientowal sie, ze np. kto$ chcial ziemniaki (k. 1095). Wyjaénienia
te sa nielogiczne i nie wytrzymuja krytyki w $wietle oméwionego materialu dowodowego.

Na uczestnictwo W. W. (1) w dzialalnoSci przestepczej wskazuja réwniez dowody w postaci protokolu przeszukania
(k. 107-114) oraz opinie bieglego z zakresu badan chemicznych (k. 539-543, 546-547, 1321v-1323), z ktérych
wynika, ze w zabezpieczonych na jego posesji przy ul. (...) w B. pojemnikach znajdowaly sie substancje w postaci
rozcienczalnikow spirytusowych, odkazonego alkoholu etylowego oraz roztworu podchlorynu sodu — zwigzku
chemicznego wykorzystywanego do usuwania benzoesanu denatotium ze skazonego spirytusu.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego, ze $rodek zabezpieczony przez Policje byl przeznaczony do smarowania
drzew w posiadanej plantacji le$nej (220-221). Pozostaja one bowiem sprzeczne z obdarzona wiara opinig bieglego
z zakresu badan chemicznych, ktéry opiniujac na rozprawie (k. 1321v-1323) stwierdzil, ze nie jest mu znany fakt,
aby w sadownictwie i ogrodnictwie uzywany byl podchloryn sodu. W tym kontekscie nalezy réwniez zwrocié uwage
na wyjasnienia A. O. (k. 429-431), w ktorych zaznaczyl, ze Srodkéw na bazie spirytusu uzywa sie do zabezpieczenia
kwiatow i drzew przed mrozem, ale jest to metoda nieoplacalna i nieskuteczna, a zatem nie mogla by¢ stosowana przez
oskarzonego.

O udziale oskarzonego w zarzucanych mu przestepstwach $wiadczg réwniez oméwione we wczesniejszej czesci
uzasadnienia wiarygodne wyjasnienia J. B. (1) (k. 52-55, 56-57, 578-580) i A. O. (k. 77-80). Ponadto material



dowodowy w istotny spos6b obciazajagcy W. W. (1) stanowia zeznania K. K. (1) (k. 435-437, 907-908, 910-911)
iJ. S. (1) (k. 438-439, 1002v-1003) - wspotwtascicieli firmy (...) oraz T. S. (k. 518-519, 908v-910) i M. G.
(k. 520-521, 911v-914) — 0s6b pracujacych tam w charakterze kierowcéw-magazynieréw. Z zeznan wymienionych
Swiadkow, ktore stanowia wzajemnie uzupelniajaca sie i potwierdzajaca, logiczng calo$é, wynika, iz w okresie objetym
zarzutami oskarzony wielokrotnie nabywal w tej firmie skazony alkohol etylowy pod postacig rozpuszczalnika w 1000
litrowych pojemnikach zwanych ,mauserami”. Zamoéwiony towar byl przez niego odbierany wlasnym transportem
albo przewozony przez T. S. i M. G. pod wskazane przez niego adresy w B., tj. ul. (...) (miejsce zamieszkania W. W.
(1)), ul. (...) (miejsce zamieszkania H. S.) i ul. (...) (miejsce zamieszkania J. B. (1)). Zeznania tych §wiadkow zostana
szczegOlowo ombéwione w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego w ktorych odniost sie do odczytanych mu wyjasnien zmarlego A. O. (k.
1608, 1608v-1609). W ocenie Sadu wersja zdarzen przedstawiona w nich przez W. W. (1) jest nieprzekonujaca i zostala
stworzona wylacznie po to, aby podwazy¢ wiarygodno$é obciazajacych go dowoddow.

K. K. (1) przestuchany w postepowaniu przygotowawczym zeznal (k. 435-437), ze razem z J. S. (1) jest
wspoétudzialoweem  firmy (...) Sp. z.0.0., ktéra zajmuje sie min. handlem artykulami chemicznymi, w tym
rozpuszczalnikami i innymi produktami na bazie alkoholu etylowego. Gléwnymi odbiorcami rozpuszczalnikéw sa
klienci indywidualni, czego konsekwencja jest ich sprzedaz glownie na paragony. W mniejszoSci pozostaja klienci
nabywajacy rozpuszczalniki na faktury. Towar ten firma sprzedaje w pojemnikach o pojemnosciach od 5 do 1000
litréw. Klienci najczeSciej nabywali rozpuszczalnik w zbiornikach 1000 litrowych. Sprzedaz w pojemnikach 30
litrowych odbywala sie gléwnie na wymiane. Cena sprzedazy rozpuszczalnika wynosila 4 zlote netto za litr. Przy
zakupie 1000 litrow klient moég? liczy¢ na upust w kwocie okolo 10 groszy na litrze. W wiekszo$ci wypadkoéw klienci
sami odbierali zakupiony towar. Po dokonaniu zakupu w firmie i wydaniu towaru klient placil cene i otrzymywatl
paragon zakupowy. Paragony byly wystawiane w firmie jak rowniez przez dwie przenoé$ne kasy fiskalne, ktorymi
dysponowali kierowcy. Swiadek zeznal, ze zdarza sie, iz kierowcy sami jezdza z towarem i sprzedaja go bezpoérednio
u klienta. Wtedy w miejscu dostawy odbieraja gotowke i wystawiaja paragon. Kierowcy pehili tez role magazynierow
i mogli wystawia¢ paragony w firmie i przyjmowac platnosci. Kierowcg w firmie jest T. S., a do 28 maja 2011 roku
byl nim réwniez M. G.. Do 28 maja 2011 roku w firmie pracowala takze S. Z., ktéra zajmowala sie prowadzeniem
dokumentacji firmy, zdarzalo sie tez, ze wystawiala paragony z kasy fiskalnej. W firmie sa trzy samochody dostawcze
marki M. (...). Miesieczna sprzedaz wynosila od 10 do 20 zbiornikéw 1000 litrowych, czyli od 10.000 do 20.000
litrow. K. K. (1) zaznaczyl, iz zastosowanie rozpuszczalnika okre§lone jest przez producenta. Jest on uzywany do farb i
lakieréow, jako Srodek do dezynfekcji, ptyn do spryskiwaczy. Stezenie alkoholu w rozpuszczalniku wynosi 9o %. Firma
(...) Sp. z.0.0. nie ma podpisanych uméw ze stalymi odbiorcami, jednak sa klienci ktoérzy robia czeste zakupy kupujac
zaréwno na paragony jak i na faktury. Swiadek nie potrafil jednak wymieni¢ zadnego z takich klientéw. Stwierdzil, ze
klientéw zna tylko z widzenia, a nie osobiécie. Wérod klientéw nabywajacych rozpuszczalnik na faktury zdarzali sie
tacy, ktorzy nie placili od razu za odebrany towar. K. K. (1) zeznal, ze udzielanie rabatéw nie jest praktyka w firmie, a
jesli byly przyznawane to decydowal o tym on oraz J. S. (1). Stwierdzil, Zze nic mu nie wiadomo o odraczaniu terminu
platnosci za towar, ani regulowaniu ceny w ratach. Wskazal, iz numer (...) jest zarejestrowany na spolke, ale korzysta
z niego on sam. Nie kojarzyl aby z tego telefonu korzystaly inne osoby. M. G. ma numer (...), T.S. (...),S.Z. _(...),
aJ.S. (1) (...) W. W. (1) mégt by¢ klientem firmy (...) i z tego powodu moégl go znaé z widzenia, ale nie wiedzial, czy
byl on duzym odbiorca. Nie potrafil powiedzie¢, czy dzwonit on do niego w sprawie odraczania terminu platnoéci za
towar. Na okazanych fotografiach rozpoznal W. W. (1) jako klienta jego firmy. Nie byl w stanie okreéli¢ od kiedy i
ile razy wymieniony nabywal u niego rozcienczalnik i czy kontaktowal sie z nim telefonicznie. Nie rozpoznal Zadnej z
innych okazanych mu na zdjeciach oséb jako klientow firmy (...), cho¢ nie wykluczyl takiej mozliwoéci. Zeznal, Ze nie
jezdzil osobiécie do klientéw i nie odbierat od nich pieniedzy. Stwierdzil, ze nie kojarzy rozméw telefonicznych z W.
W. (1) dotyczacych zakupu rozpuszczalnika, w trakcie ktérych uzywal kamuflujacego stownictwa, tj. zwrotow: ,kawa”
na okreslenie zbiornika o pojemnos$ci 1000 litrow oraz . kanapka” oznaczajacego pieniadze jakie jest mu winien W. W.
(1). Nie wykluczyl jednak tego, ze takie rozmowy mogly mie¢ miejsce. Stwierdzil, ze spotkal sie ze zwrotem ,kanapka”
uzywanego przez inne osoby na okreélenie pieniedzy. Podczas kolejnego przestuchania (k. 517) K. K. (1) nie wykluczyl
tez, ze W. W. (1) dzwonil do niego i chcial ukryé zamawianie rozpuszczalnika poprzez rozmowe o ,kawie” na ktora



zapraszal kierowce. Dopuscil tez mozliwos¢, ze weze$niej mogl sie spotkac z okreéleniem ,kawa” majacym oznaczaé
zbiornik z rozcienczalnikiem o pojemnosci 1000 litrow. Nigdy nie bylo takiej sytuacji, ze odbieral osobiScie pieniadze
od W. W. (1) u niego w domu bez dostawy towaru. Przed Sadem (k. 907-908) $wiadek dodatkowo zeznal, Ze jesli
wystawiano paragon, to klient placil na miejscu, a z fakturami bywato réznie - byly placone na miejscu lub po czasie.
K. K. (1) dodal, ze zna siedzacego na tawie oskarzonych W. W. (1) oraz jego syna K., ale nie potrafit powiedzie¢ skad.
Rozcienczalnik zgodnie z charakterystyka towaru stuzy do rozcienczania wyrobow na bazie spirytusu. Oskarzony W.
W. (1) byl klientem firmy (...), ale Swiadek nie potrafil okresli¢, czy przyjezdzal czesto i regularnie. Powtorzyl, ze
nigdy nie jezdzil z towarem do doméw klientéw. Mogla by¢ jednak taka sytuacja, ze byl u klienta po odbié6r pieniedzy,
ale to byla rzadko$¢. Nie potrafit wskazaé jaka ilo$¢ rozpuszczalnika nabyl w jego firmie (...). Podkreslil, Ze takiego
slownictwa dotyczacego rozcienczalnika jak: ,kawa” i ,kanapka” nie uzywal. Nie wie, czy uzywali takiego slownictwa
klienci. By¢ moze byla taka rozmowa z oskarzonym, ale jej nie pamietal. Zeznal, iz rézni odbiorcy przyjezdzali do
firmy (...). W czasie gdy $wiadek byl w firmie, mogt do niej przyjezdzaé rowniez W. W. (1). Swiadek widzial W.
W. (1) jak byl w firmie i kupowal rozcieficzalnik. Paragonu nie wystawial, by¢ moze zrobil to kto$ inny. Oskarzony
prawdopodobnie przyjechal wtedy samochodem osobowym, nie pamietal jakiej marki, z dolaczona przyczepka. W.
W. (1) kupil ten rozcieficzalnik, zabral go i odjechal. Swiadek nie pamietat ile razy widzial oskarzonego w firmie.
Dostepny w firmie rozcieficzalnik jest bezbarwny. Na paragonie nie ma nazwiska nabywey. Swiadek nie pamietal, aby
oskarzony kupowal rozcieniczalnik na fakture. Rozcieniczalnik byt skazony, co wynika z jego charakterystyki. Za jeden
litr ptacili ok. 3,50 zl. Swiadek potwierdzil odczytane mu zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawezym — k.
435-437, 517. Przyznal, iz przed Sadem zeznal, ze nie slyszal takich zwrotow jak ,kanapka”, ale po odczytaniu mu
protokolu z postepowania przygotowawczego przypomnial sobie, ze niektorzy ludzie uzywali takiego okreslenia na
pieniadze. Nie pamietal rozmowy z W. W. (1), w ktorej oskarzony operowal takimi stowami jak ,kawa” i ,kanapka”.
Dodal, Ze oprocz rozcienczalnikéw firma (...) handlowala réwniez koncentratami plynéw do spryskiwaczy i ptynami
do spryskiwaczy. Konfrontowany z T. S. (k. 910-911) wyjasnil, Ze jezeli bylo zlozone zamoéwienie, to wydawal polecenie
T. S., aby zawidzl rozcienczalnik W. W. (1). Wydawal rowniez takie polecenia dotyczace zawiezienia towaru innym
klientom. Nie interesowat go adres pod ktéry ma by¢ dowieziony rozpuszczalnik. Skoro kierowca pojechal, to W. W.
(1) musial wcze$niej ztozy¢ zamodwienie. Nie potrafil powiedzieé, kiedy oskarzony skladal takie zamowienie, ile razy
ijaka byla jego tresé. Pamietal, ze W. W. (1) przyjezdzal do firmy i takie zaméwienia skladal ustnie. Za 1000 litrow
rozcienczalnika oskarzony placil okolo 3800 zt. Zamoéwienia przyjmowal réwniez J. S. (1). Mogtlo tez sie zdarzy¢, ze
kto$ zostawial zamdwienie zapisane na kartce i wtedy tez sie dostarczalo towar. W. W. (1) takiego zamdwienia na
kartce nie pisal. To zamoéwienie jezeli bylo ustne, to na miejscu bylo oplacone. Wystawiany byl paragon lub faktura
i dowozono towar do miejsca przeznaczenia.

Oceniajac w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zeznania K. K. (1), Sad obdarzyt je wiara
w czeSci w ktorej przedstawil on okoliczno$ci zwigzane z prowadzeniem przez firme (...) Sp. z.0.0. sprzedazy
rozpuszczalnika w okresie objetym zarzutami oraz okreslil zakresy obowigzkow zatrudnionych wéwcezas pracownikow.
Za wiarygodne Sad uznal takze zeznania $wiadka, iz znal W. W. (1) jako klienta dokonujacego w jego firmie
zakupu rozpuszczalnika i odbierajacego go wlasnym transportem oraz, ze wydawal kierowcom polecenia dotyczace
zawiezienia W. W. (1) rozpuszczalnika pod wskazany przez niego adres. Sad dal rowniez wiare jego zeznaniom, w
ktorych nie wykluczyl tego, ze mogt rozmawiacé telefonicznie z W. W. (1) w sprawie zakupu rozpuszczalnika i w trakcie
tych rozmow uzywacé stow ,kawa” na okreslenie 1000 litrowego zbiornika oraz ,kanapka” oznaczajacego pienigdze
jakie jest mu winien W. W. (1), a takze tego, iz W. W. (1) dzwoniac do niego chcial ukry¢ zamawianie rozpuszczalnika
poprzez rozmowe o ,kawie” na ktéra zapraszal kierowcow.

We wskazanym zakresie Sad uznal zeznania K. K. (1) za wiarygodne poniewaz sg szczegblowe i logiczne, a nadto
korelujg z innymi potwierdzajacymi przytoczone przez niego fakty dowodami, a mianowicie materiatami z kontroli
operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom
III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy
sygn.IVK335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272), zeznaniami J. S. (1)



(k. 438-439, 1002v-1003), T. S. (k. 518-519, 908v-910) i M. G. (k. 520-521, 911v-914), protokolem przeszukania (k.
107-114) oraz opiniami bieglego z zakresu badan chemicznych (k. 539-543, 546-547, 1321v-1323).

W pozostalym zakresie Sad nie dal wiary zeznaniom K. K. (1). W szczego6lnoSci za nieprawdziwa nalezalo uznaé te czesé
zeznan, w ktérych stwierdzil, ze znal W. W. (1) jedynie z widzenia, a nie osobiécie i nie wiedzial czy byt on znaczacym
klientem oraz, ze nigdy nie jezdzil osobiScie z towarem do klientoéw. Twierdzenia te pozostaja w sprzecznosci z faktami
wynikajacymi z zeznan T. S., M. G. oraz S. Z.. T. S. (k. 518-519, 908v-910) i M. G. (k. 520-521, 911v-914) zeznali w
zbiezny sposob, ze W. W. (1) przyjezdzajac do firmy (...) spotykatl sie z jej szefami, a wiec rowniez K. K. (1) i umawiat sie
z nimi na dostawy rozpuszczalnika, za$ ilo$¢ i wielko$¢ dostaw, ktore realizowali zawozac pod wskazane przez W. W.
(1) adresy zamowiony przez niego towar, Swiadcza o tym, ze niewatpliwie byl on istotnym dla firmy klientem, a K. K.
(1) wydajac im polecenia dostarczenia rozpuszczalnika musial by¢ tego Swiadomy. Z kolei z zeznan S. Z. wynika, ze byly
takie sytuacje, iz wlasciciele firmy (...) sami rozwozili towar. O osobistym charakterze relacji taczacych K. K. (1) zW. W.
(1) S$wiadcza rowniez wskazane weze$niej nagrania uzyskane podczas kontroli operacyjnej, z ktorych to nagran wynika,
iz mezczyzni kontaktowali sie ze sobg telefonicznie. (...) te wskazujg rowniez na to, ze niezgodne z prawda sg zeznania
K. K. (1) zlozone przed Sadem (k. 907-908), w ktorych wykluczyl, aby w rozmowach dotyczacych rozpuszczalnika
postugiwal stowami: ,kawa” i ,kanapka”, a wrecz przeciwnie §wiadcza o tym, ze oskarzony robit zakupy w okreslonym
przestepczym celu.

J. S. (1) przestuchany w postepowaniu przygotowawczym zeznal (k. 438-439), ze razem z K. K. (1) jest
wspotudzialowcem firmy (...) Sp. z.0.0. handlujacej m.in. rozcienczalnikami. Zawarto§¢ alkoholu w takim
rozcienczalniku wynosi 96 %. J. S. (1) stwierdzil, iz korzysta z zarejestrowanego na firme telefonu o numerze (...).
Zaprzeczyl, aby kiedykolwiek korzystat z numeru (...). Na okazanych fotografiach rozpoznal W. W. (1) jako klienta
jego firmy o imieniu W. lub W.. Zaznaczyl, Ze nie znal go dobrze i nie orientowal sie co do jego nazwiska. Nie potrafil
okresli¢ jakie iloci rozpuszczalnika kupowal on w firmie. Swiadek nie pamietal, aby W. W. (1) dzwonil do niego w
celu rozliczenia sie za towar lub wnosil o odroczenie platnoSci. Zaznaczyl, ze w przypadku zakupu rozcienczalnika
w zbiorniku o pojemnoéci 1000 litréw klient musial zwroci¢ pusty pojemnik. Podkresdlil, ze nie pamietat szczegoltow
zakupow dokonywanych przez W. W. (1). Jesli chodzi o platnoSci, to tak jak inni klienci musial ich dokonywa¢ przy
odbiorze towaru. Swiadek nie kojarzy} réwniez prowadzonych z W. W. (1) rozméw dotyczacych rozliczen finansowych.
Przed Sadem (k. 1002v-1003) wspomnial, iz w okresie od stycznia 2010 do kwietnia 2011 r. byl prezesem firmy
(...) Sp. z.0.0. W tym okresie firma zajmowala sie gléwnie handlem rozcieniczalnikiem spirytusowym. W firmie
jest prowadzona dokumentacja zwigzana z jego sprzedaza. Ewidencja ta sporzgdzana jest na podstawie faktur i
paragonéw. W ewidencji tej jest rowniez informacja kto jest nabyweca, jezeli towar zakupiony jest przez fakture. Nie
pamietal jakie iloSci rozcienczalnika sprzedala firma (...) w 2010 r. Zaznaczyl, Ze na terenie firmy nie jest sprzedawana
kawa, ale jeSli kto$§ chce to moze ja zrobi¢ sekretarka. Wskazujgc na oskarzonego W. W. (1) $wiadek zeznal, ze
przyjezdzal on do firmy. Nie pamietat ile razy byl w firmie. Zamienil z nim kilka zdanh na temat wedkowania i pytal
sie tez o puste pojemniki. Niczego mu nie sprzedawal, gdyz tym zajmowali sie T. S. i M. G.. By¢ moze widzial W. W.
(1) w firmie 2-3 razy, ale tylko raz z nim rozmawiat. M6gl nie wiedzie¢ kiedy kto przyjechal i ile kupil rozcienczalnika
inaczej alkoholu etylowego. Nie pamietal tez jakim samochodem W. W. (1) przyjezdzal do firmy. Paragon wystawiali
sprzedawcy, a fakture sekretarka. Stwierdzil, ze z tego co pamieta pojemniki mialy 5, 30 i 1000 litr6w pojemnosci.
Sad powyzsze zeznania uznal za wiarygodne poniewaz sa w zasadniczych kwestiach logiczne, sp6jne i konsekwentne,
a ponadto koresponduja z innymi obdarzonymi wiara co do tych okolicznosci dowodami, tj. materialami z kontroli
operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom
IIT akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy
sygn.IVK 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272), zeznaniami T. S.
(k. 518-519, 908v-910), M. G. (k. 520-521, 911v-914) oraz K. K. (1) (k. 435-437, 517, 907-908, 910-911), protokolem
przeszukania (k. 107-114) oraz opiniami bieglego z zakresu badan chemicznych (k. 539-543, 546-547, 1321v-1323).

Innym dowodem $wiadczacym o winie oskarzonego sa zeznania T. S. kierowcy firmy (...) Sp. z.0.0. (k. 518-519. Do
jego obowigzkéw nalezalo przywozenie do firmy zamobwionego rozpuszczalnika, praca w magazynie oraz rozwozenie



towaru do klientéw. Na okazanych tablicach pogladowych rozpoznal wizerunki W. i K. W. jako klientow firmy (...).
W. W. (1) przyjezdzatl kilkakrotnie po rozcienczalnik w zbiornikach o pojemnosci 1000 litréw. Transportowal go na
przyczepce. Za towar placil w biurze S. Z.. Razem z nim byl K. W.. Swiadek zaprzeczyl, aby nazywat M. G. (...) i
stwierdzil, ze nikogo w ten sposéb nie okreslal. Na M. G. mowil (...) i szefostwo z uwagi na dtuzszy staz pracy kazalo
mu go traktowa¢ jako kierownika. Stwierdzil, ze uzywat telefonu komoérkowego o numerze (...). Nie uzywal natomiast
telefon6w o numerach _(...), _ (...)i(...). Zaznaczyl, ze w ogdle nie kontaktowat sie z W. W. (1) i nie rozmawial z nim
przez telefon. On kontaktowal sie z szefami i z nimi wszystko zatatwial, a szefowie przekazywali mu gdzie ma jechad.
Nie potrafil dokladnie powiedziec ile razy w okresie od lipca 2010 roku do kwietnia 2011 roku dostarczal W. W. (1)
rozcienczalnik, ale odbywalo sie to nie rzadziej niz raz w miesigcu. Przywozil mu po 1-2 pojemniki z rozcieficzalnikiem
o pojemnoé&ci 1000 litréw. Po okazaniu zdjeé¢ posesji znajdujacych sie na ul. (...), ul. (...) i ul. (...) w B., potwierdzil, ze
sq to miejsca, do ktorych dostarczal rozpuszczalnik. Na ul. (...) i ul. (...) wozil go po kilka razy, a na ul. (...) wykonal
jeden kurs. Na miejscu byl W. W. (1), ktéry pomagal mu rozladowywaé towar. Przy domu na ul. (...) widzial K. W..
Na pojemnik o pojemnosci 1000 litrow §wiadek moéwit ,jedynka”. Stwierdzil, Ze nie kojarzy rozméw z W. W. (1) o
»,kawie”, co mialo oznaczaé zamawianie rozpuszczalnika w zbiorniku o pojemnoéci 1000 litréw. Zaznaczyl, ze nigdy
nie pil u niego kawy i nie umawial sie z nim na kawe u niego w domu lub pod innym adresem. Stwierdzil, ze W. W. (1)
byl jedynym klientem, ktéremu dowozil rozpuszczalnik do domu. Inni klienci odbierali towar w firmie. Potwierdzil,
ze posiadal w samochodzie dostawczym przeno$ng kase fiskalng i wystawial paragony przy kazdej dostawie. Przed
Sadem (k. 908v-910) $§wiadek dodatkowo zeznal, ze w firmie (...) pracowal w charakterze kierowcy-sprzedawcy
do 31 grudnia 2011 r. Z hurtowni przywozit towar do firmy, przyjezdzali klienci i towar ten kupowali. Sprzedawal
rozcienczalnik, czyli skazony alkohol etylowy. Rozpoznal na sali oskarzonego W. W. (1), ktory byt klientem kupujacym
ten rozcienczalnik. Dzialo sie to na poczatku 2011 r. Nabyl 1000-litrowy pojemnik z rozcieniczalnikiem. Przyjechal
samochodem z przyczepka, na ktéra zaladowal zbiornik. Za towar zaplacit w biurze u S. Z.. Swiadek nie pamietal,
czy W. W. (1) przyjezdzal po odbiér tego rozcienczalnika w 2010 r. Wymieniony przyjezdzal zawsze sam. Swiadek
tylko raz spotkal W. W. (1) w firmie. Bylo to na poczatku 2011 r. Nie pamietal, aby oskarzony kontaktowal sie z
nim telefonicznie. Nie dzwonit do W. W. (1) ze swojego numeru telefonu (...). Telefon ten byl wylacznie do jego
dyspozycji. Nic mu nie wiadomo, aby oskarzony kontaktowatl sie z ktéryms$ z wlascicieli firmy. Byt taki przypadek, ze
pojechal do W. W. (1) ze skazonym alkoholem. Bylo to na poczatku 2011 r. Wibzl jeden pojemnik z rozcienczalnikiem
o objetosci 1000 litrow pod wskazany przez niego adres, ktérego nie pamietal. Drugi raz wozit tez pojemnik ze
skazonym alkoholem o objetosci 1000 litrow, ale nie na adres miejsca jego zamieszkania. Przy tym rozladunku
oskarzony byl obecny. Wystawial oskarzonemu paragon na miejscu i brat od niego pienigdze, ktére oddawat w biurze
S. Z.. Nie kojarzyl rozmowy z oskarzonym o ,kawie” i ,kanapkach”. Nie wiedzial co oznaczaja te pojecia. Swiadek
potwierdzil odczytane mu zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym — k. 518-519. Zaznaczyl, ze czytal
protokol i osobiécie go podpisal. By¢ moze K. W. byl z ojcem w firmie. Pamietal K. W. z jego obecnoéci kolo domu.
Stwierdzil, Ze dostrzega réznice w zeznaniach, miedzy tym, co zeznal przed Sadem, a tym, co zostalo mu odczytane z
postepowania przygotowawczego. Wskazal, iz ciezko mu powiedzieé, czy oskarzony W. W. (1) byt w firmie tylko raz,
czy wiecej razy. Moglo by¢ tak, ze byl kilka razy, ale juz tego nie pamieta. Podkreslil, iz nikt nie wymuszatl na nim tresci
zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym. Bylo tak, ze na dwa adresy, ktére wspomnial w odczytanym mu
protokole wozil rozcienczalnik kilka razy. Pojemniki byly o objetosci 1000 litrow. Przed Sadem zeznal, ze raz byl na
ulicy wskazanej przez oskarzonego, a drugi raz w miejscu jego zamieszkania. Po odczytaniu protokotu, przypomniat
sobie, ze byl kilka razy pod jednym i drugim adresem, ale jezdzil do oskarzonego zaréwno w 2010 jak i 2011 roku. Nie
potrafil wskazaé w jakich miesigcach mialo to miejsce. Dowozil skazony alkohol na polecenie K. K. (1) albo J. S. (1).
Konfrontowany z K. K. (1) (k. 910) zeznal, Ze wydawal mu on polecenia zawiezienia rozcienczalnika do W. W. (1). Nie
pamietal ile takich polecenn mu wydal. W. W. (1) nie méwil mu, do czego jest mu potrzebny rozcieficzalnik. Pojemnik
z rozcienczalnikiem byl wozony samochodem do garazu lub stodoly. W czasie rozladunku nikogo oproécz swiadka i
oskarzonego przy tym nie bylo. Na jednej z posesji widzial K. W.. Byl rowniez z rozpuszczalnikiem obok ,z6ttego
domu”. Zawidzl zbiornik o pojemnosci 1000 litrow. Nie pamietal ile W. W. (1) placil za 1000 litréw rozcienczalnika.
,Zotty dom”, o ktérym méwil w odezytanym mu protokole byt usytuowany po tej samej stronie co posesja oskarzonego,
w odleglosci okolo 100-150 metré6w na prawo patrzac od domu W. W. (1). Oprocz zdjeé, ktore rozpoznal, byly mu
jeszcze okazywane inne zdjecia. Rozpoznal domy na okazanych mu zdjeciach, poniewaz jezdzil tam po 2-3 razy i to
pamietal. Nikt mu nie sugerowal zeby wskazal konkretne posesje na tych zdjeciach. Nie bylo tak, ze Policja wskazywala



mu miejsca, ktére ma podaé, jako te do ktérych wozil rozcienczalnik. Na terenie B. i okolic jezdzil tylko do W. W. (1) iw
inne wskazane przez niego miejsca. Nie potrafil podaé¢ miesigca, w ktérym wozil rozcienczalnik pod adres oskarzonego
H.S.

Dokonujac oceny zeznan T. S. sa uznal je za wiarygodne poniewaz sg szczere, logiczne i rzeczowe, a ponadto
koresponduja z innymi, obdarzonymi wiarg dowodami, w tym w szczeg6lnoéci materialami z kontroli operacyjnej
(tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11, tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt
sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn.
IV K 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096, 1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184,
1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy; zeznania K. G. k. 1271-1272), zeznaniami
swiadkow M. G. (k. 520-521, 911v-914), K. K. (1) (k. 435-437, 517, 907-908, 910-911), J. S. (1) (k. 438-439,
1002v-1003), protokolem przeszukania (k. 107-114) oraz opiniami biegtego z zakresu badan chemicznych (k. 539-543,
546-547, 1321v-1323). Co prawda w zeznaniach tych wystapily pewne nieScistoSci i sprzecznos$ci dotyczace m.in. tego
jak czestoiwjakim czasie W. W. (1) przyjezdzal do firmy (...) po zakup rozpuszczalnika orazile razy $wiadek dostarczatl
mu rozpuszczalnik pod wskazane przez niego, adresy, ale T. S. réznice te sprostowal badz w przekonujacy sposéb
uzasadnil. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz skladajac zeznania w postepowaniu przygotowawczym Swiadek lepiej kojarzyt
przebieg zdarzen i dlatego jego relacja jest pelniejsza i bogatsza w szczegoly, za$ zeznajac przed Sagdem w sposbéb
zrozumialy pewnych okolicznoéci juz nie pamietal z uwagi na uplyw czasu.

Na wine oskarzonego wskazuja takze zeznania M. G. kierowcy firmy (...) Sp. z.0.0. (k. 520-521). Pracowal na tym
stanowisku do lutego 2011 roku z dwumiesieczng przerwa i p6zniej znowu zostal przyjety i do 28 kwietnia 2011 roku
byl zatrudniony w tartaku u K. K. (1). Na okazanych tablicach pogladowych rozpoznal wizerunki W. W. (1) jako klienta
tej firmy, do ktérego wozil rozcienczalnik i ktory przyjezdzal sam do firmy po jego odbior oraz K. W., ktory dwukrotnie
byl w firmie (...) i rozmawial z szefami. Firma (...) zaopatrywala sie u producenta w rozcieniczalnik w 1000 litrowych
pojemnikach. Po jego odbiér §wiadek jezdzit samochodem dostawezym M. (...). Jednorazowo mozna byto na niego
zaladowa¢ 3 zbiorniki po 1000 litrow, ale zdarzalo sie, ze doczepiano przyczepke i ladowano na nia jeszcze jeden
zbiornik. Tygodniowo odbieral z hurtowni w (...) zbiornikdw, a miesiecznie bylo to dwadzieScia kilka zbiornikow.
Klienci zazwyczaj sami przyjezdzali do firmy i odbierali towar. Jesli jednak to kierowcy dostarczali towar do klienta,
to na miejscu pobierali pieniadze i wystawiali paragon. Jednym z takich klientéw do ktoérego $wiadek wozil towar byl
W. W. (1). On réowniez sam odbieral rozpuszczalnik z firmy i tadowal go na przyczepke z plandeka. M. G. zeznal, iz
moglo by¢ tak, ze W. W. (1) dzwoniac do niego zapraszal go na ,kawe” starajgc sie ukry¢ w ten sposo6b fakt zamawiania
rozpuszczalnika. Zaznaczyl, ze nigdy nie byt u niego w domu na kawie. Stwierdzil, ze zdawal sobie sprawe, ze jak
mowa byla o kawie, to w rzeczywistoéci chodzilo o zaméwienie rozpuszczalnika. Swiadek nie potrafil wythumaczyé
dlaczego W. W. (1) w zakamuflowany spos6b rozmawial na temat zamawiania rozcienczalnika. M. G. posiadal na
wyposazeniu samochodu tzw. ,paleciaka” oraz blache po ktorej zsuwalo sie zbiornik z rozpuszczalnikiem. Pierwsze
dostawy do W. W. (1) rozpoczely sie 1-1,5 roku przed przestuchaniem $wiadka (tj. przed dniem 22 czerwca 2011 roku).
Podczas jednego z rozladunkéw rozcienczalnika przeznaczonego dla W. W. (1) obecny byt K. W.. W. W. (1) osobiécie w
firmie odbieral rozcienczalnik w pojemnikach o pojemnosci 1000 litrow 3-4 razy w miesigcu, ale nie odbywalo sie to
regularnie. Swiadek nie potrafil powiedzie¢ ile razy wozil mu rozpuszczalnik do miejsc odbioru. Nie skojarzyl numeru
telefonu _(...), ale nie wykluczyl tego, ze w dniu 6 grudnia 2010 roku dzwonit z tego numeru do W. W. (1) i umawial sie z
nim na ,kawe”, a W. W. (1) uzyl sformulowania ,,dawaj dwa razy tutaj” co miato oznacza¢ 2000 litréw rozpuszczalnika.
Swiadek zeznal, ze rozliczal sie z nim na biezaco. Przywozil towar, on placit i $wiadek wystawial wtedy paragon. Nie
rozliczal sie z nim nigdy za inne dostawy i nie placil mu za zalegle. Takie rozliczenia mog} prowadzié¢ z szefami. Swiadek
stwierdzil, ze nie wiedzial kto byl nazywany ,malym ksieciem” i ze w taki sposéb mogl go okresla¢ T. S.. Podczas
przeprowadzonego eksperymentu procesowego (k. 523a) M. G. wskazal posesje przy ul. (...) w B. jako miejsce, gdzie
przywozil rozpuszczalnik dla W. W. (1). Zbiornik 1000 litrowy zostawial przed otwartym garazem, do $rodka nie
wjezdzal. Byl tam 2 lub 3 razy zostawiajac 1-2 pojemniki i odbierajac jednoczeénie puste. Nastepnie §wiadek wskazal
posesje przy ul. (...) w B. jako kolejne miejsce, do ktorego dostarczal przeznaczony dla W. W. (1) rozpuszczalnik.
Przywi6zt go tam 2 lub 3 razy w zbiornikach 1000 litrowych. W tym wypadku réwniez zabieral puste pojemniki.
Lacznie pod oba adresy mogl w sumie dostarczy¢ 10 zbiornikéw z rozpuszczalnikiem o objetosci po 1000 litrow kazdy.



W inne miejsca towaru tego nie zawozit. Przed Sadem (k. 911v-914) $wiadek rozpoznajac W. W. (1) na sali rozpraw,
zeznal, ze pare razy byl on jako klient w firmie (...). Raz kupowal alkohol etylowy, okoto 500 litrow, chyba latem, ale
nie pamietat ktorego roku. W firmie widziat tez K. W.. Byl sam, bez ojca. Swiadek dwa razy wozil alkohol etylowy do
miejsca zamieszkania W. W. (1). Miejsce to wskazal sam oskarzony. Jeden raz dostarczyl 400 lub 500 litréw, drugi
raz 1000 litréw. Nie bylo pojemnikéw 500 litrowych na alkohol. Gdy bylo zamoéwienie na 500 litrow, to wlewatlo sie
polowe alkoholu do pojemnika 1000 litrowego. Z towarem jezdzili M.. Na taki samoch6d mozna bylo zaladowac 2-3
pojemniki 1000 litrowe. Mieli ze soba kasy fiskalne. Jak klient placil na miejscu, to wystawiali paragony. Skazony
alkohol etylowy wozil w jedno miejsce dla oskarzonego. W okresie tym uzytkowat telefon komérkowy z numerem (...).
Nigdy nie rozmawial przez telefon z W. W. (1). Mial telefon do swojej wylacznej dyspozycji. Nie pamietal, czy byty takie
przypadki, by kto$ na rozcienczalnik mowil ,kawa”. Nigdy nie byt u W. W. (1) na kawie i nigdy go kawa nie czestowal.
Stwierdzil, ze nic mu nie wiadomo o tym, aby W. W. (1) w rozmowach telefonicznych moéwit co$ o ,,kawie”, majac na
mys$li rozcienczalnik. Ze swojego telefonu w dniu 6 grudnia 2010 r. nie dzwonil do W. W. (1) i nie umawial sie z nim
na kawe. Nie pamietal dokladnie kiedy mialy miejsce pierwsze dostawy do domu oskarzonego. W. W. (1) dwukrotnie
odbierat z firmy alkohol etylowy. Raz 500 litréw, drugi raz 1000 litréw. Przyjezdzal samochodem. Swiadek osobiécie
wozil tez dwa razy alkohol do miejsca jego zamieszkania. Bylo to rowniez 500 i 1000 litréw. Oskarzony rozliczal sie na
biezaco, a $wiadek wystawial paragon. Wskazal, iz w jednym z tych dwoch przypadkoéw, o ktorych wspomnial, ktory$
z szefow kazal mu zawiez¢ alkohol etylowy w iloéci 500 lub 1000 litréw. Swiadek potwierdzil odczytane mu zeznania
zlozone w postepowaniu przygotowawczym — k. 520-521. Przyznal, ze dostrzega roznice w zeznaniach, miedzy tym,
co zeznal przed Sadem, a tym, co zostalo mu odczytane z postepowania przygotowawczego. Nie potrafil wytlumaczyc
wystepujacych wnich rozbieznoSci. Potwierdzil, ze dostawy od W. W. (1) mialy miejsce okolo rok-pottora od momentu,
kiedy byl przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym. Zaznaczyl, ze rozcieficzalnik i alkohol etylowy to jest
to samo, tylko pod inna nazwa. Prawdopodobnie Zle wyrazil sie w odczytanym mu protokole, Ze oskarzony osobiscie
odbieral rozcienczalnik z firmy 3-4 razy w miesiacu. Nie potrafil wyjaéni¢ dlaczego tak zeznal. Uzyl sformulowania
»chyba z nerwow”. Nie byl tez w stanie wytlumaczy¢ dlaczego przed Sadem powiedzial, ze nie wiedzial co oznacza
nazwa ,kawa”. Nie potrafil wskaza¢ od kogo dowiedzial sie, ze ,kawa” to rozcienczalnik. Protoké?t czytal i podpisat.
By¢ moze bylo tak, ze W. W. (1) uprzedzil go, ze jak w trakcie rozmowy telefonicznej bedzie zamawial rozcienczalnik,
to nazwie go ,kawa”. Gdy oskarzony dzwoniac do niego méwil: ,,czy jest na firmie 200 litrow kawy”, to oznaczalo, ze
chodzilo o rozciefczalnik. Swiadek nie dawal oskarzonemu swojego numeru telefonu. K. K. (1) albo drugi z szefow
dal mu numer telefonu do W. W. (1). Swiadek stwierdzil, ze wiedzial o tym, iz oskarzony dzwonil do niego na numer
komoérkowy, ale nie pamietal na jaki. Nastepnie wskazal, ze byl to numer telefonu jego cérki. Rozmowy z jej telefonu
byly tansze i dlatego wzial od niej aparat. Z tego telefonu dzwonit do W. W. (1) i stad oskarzony mial ten numer. Nie
pamietal od kiedy postugiwal sie telefonem corki i jaki byl numer jej telefonu. Nie potrafil wyjasnié skad wiedzial, ze jak
W. W. (1) dzwonil i prosil o ,.kawe”, to mial na mysli rozcienczalnik. Ten rozcienczalnik wozit do domu oskarzonego w
B.. Nie pamietal dobrze miejsca dostawy. Dom oskarzonego byt nieduzy i czerwony. Alkohol etylowy wytadowywano w
metalowym garazu. Nie rozmawial z W. W. (1), o tym do czego jest mu potrzebny. Jego zadanie polegalo na dowiezieniu
towaru. Nie mial nigdy ustnego lub pisemnego zamoéwienia od klienta. To szefowie decydowali gdzie ma jechaé. W.
W. (1) placil gotowka, a $wiadek odbieral od niego pieniadze w kwocie 4000 moze 5000 zl. Nastepnie stwierdzil,
ze oskarzony jednorazowo placil 3000-4000 zl. W rozmowie telefonicznej W. W. (1) nie uzywal slowa ,kanapki”.
Swiadek stwierdzil, ze okazywano mu zdjecia posesji. Byl wozony po terenie B. i wskazywat posesje, na ktére dostarczat
rozcienczalnik. Nie pamietal, w ktorym momencie okazano mu zdjecia. Na zdjeciach rozpoznal miejsca, gdzie wozil
rozcienczalnik. Byly tez takie posesje, ktore wskazywali mu funkcjonariusze, ale on tych posesji nie rozpoznal.

Dokonujac oceny zeznan M. G., Sad obdarzyl wiara jego zeznania z postepowania przygotowawczego (k. 520-521)
poniewaz sa logiczne i wyczerpujace, a ponadto znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym, a w szczegbdlnoéci materiatach z kontroli operacyjnej (tom I akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)116/11,
tom II akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)117/11, tom III akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)118/11, tom IV akt sprawy
sygn.IVK 335/11/ (...)119/11, tom V akt sprawy sygn. IV K 335/11/ (...)120/11, k. 1056-1057, 1078v-1085, 1087v-1096,
1098v-1100, 1132v-1138, 1159v-1162, 1183-1184, 1187-1189, 1201-1202, 1220-1224, 1228v-1230 akt niniejszej sprawy;
zeznania K. G. k. 1271-1272), zeznaniach $wiadkow T. S. (k. 518-519, 908v-910), K. K. (1) (k. 435-437, 517, 907-908,
910-911), J. S. (1) (k. 438-439, 1002v-1003), protokole przeszukania (k. 107-114) oraz opiniach bieglego z zakresu



badan chemicznych (k. 539-543, 546-547, 1321v-1323). W odniesieniu za$ do zeznah M. G. zlozonych w postepowaniu
sadowym (k. 911v-914), Sad ocenil je jako niewiarygodne w zakresie w jakim §wiadek w zmienny i wewnetrznie
sprzeczny sposéb odnidst sie do kwestii zwiazanych z uzywaniem przez W. W. (1) w rozmowach telefonicznych stowa
~kawa”, jako okreSlenia oznaczajacego zamawianie rozpuszczalnika. W pozostalej czeSci zeznania M. G. zlozone na
rozprawie Sad obdarzyt wiara.

Nastepnym dowodem przemawiajacym za wina oskarzonego W. W. (1), sg zeznania J. F. (k. 256-257, 1016v-1017).
Zeznal on, ze znal W. W. (1) i jego syna K. W.. Rozpoznal ich na okazanych mu zdjeciach. Wskazal tez na fotografie
H. S. rozpoznajac w nim sagsiada W. W. (1) do ktérego zwracano sie ,H.”, ,H.”. Stwierdzil, ze zabezpieczony przez
Policje na jego posesji alkohol kupit w 2011 roku od nieznanej mu osoby na parkingu za K.. Bylo tego okolo 160
litrow. Za litr placil 10 zlotych Nie zauwazyl, aby wyrob ten mial akceyze. Znajdowal sie on w 5-litrowych plastikowych
butelkach, ktore byly popakowane w kartony. Spirytus nabyl z mysla o swoim przyjeciu weselnym. Nie wiedzial, czy
nadawal sie on do spozycia i jakie bylo jego pochodzenie. Zaznaczyt réwniez, ze nigdy nie kupowal alkoholu od W.
W. (1) i nie slyszal, aby ten zajmowal sie jego nielegalng produkcjg. Sad nie dal wiary powyzszym zeznaniom J. F.. Z

protokotu przeszukania (k. 251-254) wynika, ze odnaleziono u niego ponad 180 litréw alkoholu. Zwazywszy na duza
iloé¢ zabezpieczonego alkoholu, fakt, iz nie pochodzil od z legalnego zrbdla, a takze brak wiedzy $wiadka co do tego, czy
w ogoble nadawal sie on do spozycia, Sad kierujgc sie wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uznal, iz podane
przez $wiadka okolicznoSci w jakich mialo doj$¢ do nabycia spirytusu sa niezgodne z prawdg. Nieprawdziwe sa rowniez
twierdzenia J. F., ze nie nabywal alkoholu od W. W. (1). Z poddanych analizie rozméw telefonicznych oskarzonego
wynika bowiem, iz sprzedal on J. F. 1230 litréw odkazonego alkoholu (k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom
V, zeznania K. G. - k. 1271-1272). O tym, ze S$wiadek wiedzial o trudnieniu sie przez W. W. (1) procederem sprzedazy
nielegalnego alkoholu $wiadcza rowniez zeznania mieszkajacej z nim K. P. (1) , ktora stwierdzila, iz dowiedziala sie
od J. F., z2 W. W. (1) handluje spirytusem (k. 259-260). Swiadek ponadto zeznata, ze zna W. W. (1) i jego zone E.
G.. Zaznaczyla, ze sama od niego nie kupowala alkoholu oraz, ze nie wiedziala gdzie wymieniony go nabywal i komu
sprzedawal. Zeznala, ze przez ostatni rok nie kontaktowala sie telefonicznie z W. W. (1). Podkreslila, ze zabezpieczone
podczas przeszukania pojemniki z ptynem nalezg do J. F. i nie wiedziala skad je wzial i co zamierzal z nimi zrobi¢. Sad
nie dal wiary zeznaniom $§wiadka w zakresie w jakim zaprzeczyla temu, iz nabywatla alkohol od W. W. (1). Z poddanych
analizie rozmoéw telefonicznych oskarzonego W. W. (1) wynika bowiem, iz nabyla od niego 1920 litréw odkazonego
alkoholu (k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Potwierdzeniem przestepczej dzialalnoSci W. W. (1) sg zeznania J. K. (2) (k. 355-356) przyznajacego fakt kupna od
W. W. (1) spirytusu w iloéciach po 1-2 litry z przeznaczeniem na nalewki, placac 7-8 zlotych za litr. Spirytus odbieral
w butelkach po wodzie mineralnej. Nie kupowal go w pojemnikach 5 litrowych. Nie pamietal jaka byla laczna ilosé
kupionego alkoholu. Nie wykluczyl, ze w sprawie nabycia spirytusu umawiat sie telefonicznie. Stwierdzil, iz zna syna
W.W. (1).

Przed Sadem $wiadek zeznal (k. 905v-906), ze kupowal od W. W. (1) ziemniaki, jablka i bimber. Zaprzeczyl, aby
zaopatrywal sie u niego w spirytus. Nie pamietal ile kupil bimbru i w jakich miejscach go odbieral. Ostatni raz
bimber otrzymal w 2011 roku. Jablka i ziemniaki oskarzony W. W. (1) przywozil mu do domu. Od K. W. niczego
nie kupowal. W 2011 roku mial problemy alkoholowe, byt na leczeniu odwykowym. Nie potwierdzit odczytanych mu
zeznan z postepowania przygotowawczego w czeSci dotyczacej kupna spirytusu. Skladajac te zeznania, myé$lal, ze
chodzi o bimber. Byl nie§wiadomy tego co moéwil, bo byt chory. Bal sie Policji. Bimber dostawal za darmo, bo zostal
on oskarzonemu po weselu syna. Zeznajac w postepowaniu przygotowawczym, ze placil za alkohol mial na my$li
ziemniaki i jabtkaSwiadek nie potrafit wythumaczyé, dlaczego w protokole zapisano, ze placit za spirytus 7-8 zlotych
za litr. Nie pamietal, czy prowadzil rozmowy telefoniczne z W. W. (1) na temat tego alkoholu. Podczas przestuchania
byl trzezwy. Protokotl czytal i podpisal, nie wnosil do niego zadnych zastrzezen. Nie pamietat ile razy dostal bimber
od W. W. (1). Zeznal, iz nic mu nie wiadomo, aby oskarzeni W. i K. W. handlowali alkoholem. W postepowaniu
przygotowawczym przedstawil to inaczej niz przed Sagdem, poniewaz bat sie Policji. Odczytane mu zeznania nie zostaly
wymuszane przez przestuchujacego go policjanta. Zeznawat tak, bo byl chory na grype. Nie potrafil odpowiedzie¢ na
pytanie skad wziely sie fakty podane przez niego w odczytanym mu protokole. Sugerowat sie tym, ze chodzito o bimber.



Oceniajac zeznania J. K. (2) za wiarygodne Sad uznal jego zeznania z postepowania przygotowawczego w ktorych
potwierdzil fakt nabywania spirytusu od W. W. (1). Sad obdarzyt powyzsze zeznania wiara poniewaz znalazly one
potwierdzenie w poddanych analizie rozmowach telefonicznych oskarzonego, z ktorych wynika, ze J. K. (2) kupil od
niego 230 litrow odkazonego alkoholu (k. 1-61 akt sprawy IVK 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).
Niewiarygodne s3 natomiast zeznania $wiadka z postepowania sadowego, w ktorych zaprzeczyt temu, ze W. W. (1)
sprzedawal mu spirytus, twierdzac, ze jedynie nieodplatnie przekazywal mu bimber. Zeznania te pozostaja bowiem
w sprzeczno$ci z ustaleniami poczynionymi w oparciu o nagrania telefoniczne uzyskane podczas stosowania kontroli
operacyjnej, a ponadto J. K. (2) nie potrafil w racjonalny i logiczny spos6b wytlumaczy¢, dlaczego odmiennie zeznawat
W postepowaniu przygotowawczym.

Za niewiarygodne Sad uznal zeznania W. P. (k. 361-362). Swiadek podala, iz nie zna W. W. (1) i nigdy nie kupowala
od niego, ani jakiejkolwiek innej osoby alkoholu niewiadomego pochodzenia. Nigdy tez nie umawiala sie w sprawie
dokonania takiego zakupu. Od kilku lat uzytkuje telefon komérkowy o numerze (...), a jej maz I. P. telefon komérkowy
o numerze (...). Nie zaprzeczyla, iz telefon komorkowy o numerze (...)zarejestrowany jest na firme (...) s.c., ktorg
prowadzila wraz ze swoim mezem, natomiast telefon o wskazanym numerze (...) uzytkowany byt przez znajomego z
B. D. Z.. Z poddanych analizie rozméw telefonicznych oskarzonego W. W. (1) wynika, ze firma (...) s.c. nabyla od
niego 955 litrow odkazonego alkoholu (k. 58 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).
Wyplywa stad logiczny wniosek, iz w firmie tej niewatpliwie nabywany byt odkazony spirytus, zas przekazanie telefonu
D. Z., o ktorym $wiadek wspomniala w swoich zeznaniach jest malo prawdopodobne, poniewaz nie potrafila nawet

wskazaé adresu tej osoby.

Analizujac zeznania powyzszych $§wiadkow nalezy bezspornie stwierdzi¢, ze oskarzony W. W. (1) wspoélnie z synem
K. nabywali w firmie (...) Sp. z.0.0. rozcienczalnik nazywany inaczej rozpuszczalnikiem, a wlasciwa jego nazwa to
alkohol etylowy w duzych ilo$ciach, ktorego glownym przeznaczeniem bylo jego odkazanie, a nastepnie wprowadzanie
do obrotu. Wyjasnienia oskarzonego, iz rozpuszczalnik potrzebny byt mu w gospodarstwie sg naiwne w $wietle
poczynionych przez Sad ustalen.

Z.Z. (1) podczas przestuchania (k. 367-368) rozpoznal na okazanych mu fotografiach W. i K. W.. Zeznal, ze umawial
sie telefonicznie z W. W. (1) w sprawie kupna jablek i ziemniakéw i pojechal do niego po ich odbiér. Ostatecznie nabyt
tylko jablka. Jesienia 2010 roku umawial sie tez w sprawie kupna 5 kg wisni, ktérych takze nie nabyl. Zaprzeczyl,
aby kupowal od niego spirytus i rozmawial z nim na ten temat, natomiast slyszal od kogo$, ze wymieniony zajmowat
sie sprzedaza alkoholu. Sad nie dal wiary zeznaniom Swiadka poniewaz z poddanych analizie rozmoéw telefonicznych
oskarzonego W. W. (1) wynika, iz Z. Z. (1) naby! od niego 50 litrow odkazonego alkoholu oraz dodatkowa, nieustalong
iloé¢ tego alkoholu, a prowadzone miedzy nimi rozmowy w rzeczywisto$ci nie dotyczyly kupna owocow i warzyw (k.
1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Nic istotnego nie wniosty do sprawy zeznania A. L. (k. 394-395, 1049), ktory potwierdzil jedynie znajomo$é z W. W. (1),
K. W.iH. S. i fakt pobytu w Szwecji od 2011 roku. Podobnie jak zeznania M. K. (k. 399-400, 1002), ktéra zaprzeczyla,
aby znala ktérego$ z oskarzonych. Swiadek J. P. (1) takze wykluczyla taka znajomoéé z W. W. (1) (k. 433-434), zaé R.
S. (k. 514) nic nie wiedziala na temat kupna spirytusu z nielegalnego zrodla.

J. K. (1) zeznal (k. 410-411), zZe jest wlascicielem firmy (...), ktéra handluje rozpuszczalnikami oraz skazonym
spirytusem. Spirytus kupuje w tzw. ,mauserach” o pojemno$ci 1000 litréw. Placi za niego 4 zlote za litr i sam go
odbiera. Spirytus kupuje na faktury, a sprzedaje na paragony, dalej jako skazony. Wozi go samochodem marki M. (...).
Wiekszo$¢ spirytusu sprzedaje osobom fizycznym. Swiadek zeznal, ze nie przypomina sobie, czy W. W. (1) kupowat
od niego skazony spirytus i czy nim handlowal. Nie kojarzyl tez firmy (...) i nie pamietal, czy kupowat co$ z tej firmy.
Na okazanych zdjeciach rozpoznal W. W. (1), K. W.i H. S. - (...). Oceniajgc wiarygodnoé¢ zeznan J. K. (1), Sad mial
na uwadze to, iz z poddanych analizie rozmo6w telefonicznych W. W. (1) wynika, ze §wiadek sprzedal mu 9000 litrow
skazonego alkoholu (k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272), a zatem zeznania
te nie zasluguja na wiare.



Sad odmoéwil wiary zeznaniom P. H. (k. 415-416) stwierdzajacego, ze nie kupowal spirytusu od W. W. (1). Przeczy
temu analiza rozmow telefonicznych W. W. (1), z ktorych wynika, iz sprzedal on P. H. 9o litrow odkazonego alkoholu
(k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272). Zeznania ww. $§wiadka niewatpliwie
Swiadcza o tym, ze W. W. (1) zajmowal sie tym nielegalnym procederem, stad jego wyjasnienia sa nieprawdziwe.

Podobnie nie dal wiary zeznaniom S. S. (2) (k. 515), iz kupowal u W. W. (1) zboze dla golebi w ilosciach 25 i 50
kilograméw — kilka razy, bowiem ujawnione rozmowy telefoniczne nie daja ku temu podstaw. W Zadnej z tych
rozmow nie ma mowy o transakcji zwigzanej z pasza dla golebi, za$ postugiwanie sie ta terminologig ,,zboze” oznaczalo
kupowanie odkazonego spirytusu. Gdyby istotnie o taka transakcje chodzilo o jakiej zeznal $§wiadek, to tre$¢ rozmowy
bylaby zupelnie inna i wprost wskazywalaby na przedmiot zakupu.

Za niewiarygodne Sad uznal rowniez zeznania J. S. (2) (k. 516). Mial on rzekomo sprzeda¢ W. W. (1) 13.000-15.000
dolaré6w amerykanskich, jednak nie mogt sobie dokladnie przypomnie¢ takiej sytuacji. Gdyby taka miala miejsce, to
zdaniem Sadu w rozmowie telefonicznej W. W. (1) nie postugiwalby sie sformulowaniem ,;700 malych karteczek”, tak
jak to przedstawil w swoich wyjasnieniach.

Nie moéwil tez prawdy Swiadek M. R. (1) (k. 524-525), ktory stwierdzil, ze dwukrotnie kupil od W. W. (1) rope w
iloSci 300 i 200 litrow. Nie slyszal, aby wymieniony zajmowal sie handlem spirytusem i nigdy nie kupowal od niego
alkoholu. Wskazal, iz uzytkuje telefon komérkowy o numerze 602-694-435. Okoliczno$¢ ta sprzeczna jest z analizg
rozmoé6w telefonicznych, z ktorej wynika, iz M. R. (1) dwukrotnie nabyl od niego nieustalong ilos¢ odkazonego alkoholu
(k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Za wiarygodne Sad uznal zeznania S. Z. (k. 527-528) - pracownicy firmy (...) Sp. z.0.0., zajmujacej sie dokumentacja
ksiegowa tejze firmy i opisujaca obieg dokumentéw. Swiadek nie kojarzyla jednak Zadnych numeréw telefonéw,
ani stalych klientéw. Potwierdzila takze, ze firma ta zajmowala sie sprzedaza rozpuszczalnika w pojemnikach o
pojemnosci 1000 litréw. Zeznania te s zbiezne zeznaniami §wiadkéw M. G.iT. S..

Nie s3 tez wiarygodne zeznania $wiadka M. C. (k. 1002) negujacego sprzedaz alkoholu przez W. W. (1) i jego syna, gdyz
z przedstawionych analiz rozméw telefonicznych oskarzonego W. W. (1) wynika, ze M. C. kupil od niego 240 litrow
odkazonego alkoholu oraz dodatkowa, nieustalona ilo$¢ tego alkoholu (k. 1-61 akt sprawy IV K 335/11/ (...)120/11 tom
V, zeznania K. G. - k. 1271-1272).

Sad w peli podzielil dowdd w postaci odtworzonych na rozprawie nagran rozmow telefonicznych. Na te okoliczno$c
przestuchany zostal funkcjonariusz policji K. G. (k. 1271-1272), ktoérego zeznania uznac¢ nalezalo w caloSci za
wiarygodne. Swiadek ten zeznal, iz na podstawie stenograméw i polgczen telefonicznych sporzadzit analize materialow
z eksploatacji obiektu kryptonim (...). Samych stenograméw nie wykonywal, opracowal je Wydzial (...). Sporzadzajac
analize zapoznal sie przede wszystkim ze zgromadzonym materialem operacyjnym oraz prowadzil rozmowy z
policjantem operacyjnym prowadzacym te sprawe. Odsluchiwal poszczegolne rozmowy telefoniczne dokonujac
zapisbw w komputerze, stenogramy natomiast odczytywal i te, ktére uznal za wazne, wprowadzat do analizy
w kolejnosSci chronologicznej. Dysponowal wszystkimi rozmowami wykonywanymi przez figuranta i wszystkimi
stenogramami, ktore otrzymal z wydzialu technicznego. Byly tez takie rozmowy, Ze wlgczala sie tylko poczta glosowa
i nie bylo polaczenia. Rozpoczynajac chronologicznie odstuchiwanie rozmoéw telefonicznych, dokonywal odstuchu
kazdej z nich i wykonywal zapis wszystkich, nawet nieistotnych rozmoéw, ktore pézniej wyeliminowal z analizy.
Kryterium nieistotnos$ci byla na przyklad rozmowa prowadzona z zona. Innymi kryteriami byl np. blednie wybrany
numer, polaczenie odebrane, ale nieslyszany glos drugiej osoby, polaczenia z urzedami. Zaznaczyl, ze nie po raz
pierwszy wykonywal analize, wiec rozpoczynajac prace z materialem przeprowadzal rozmowe z prowadzacym i w
skrupulatny sposéb je odstuchiwal. Wstepna selekcja powodowala, ze dokonywal rozréznienia rozméw istotnych i
nieistotnych. Ocenial, czy dana rozmowa mu sie przyda, czy tez nie. Np. jezeli rozmowa dotyczyla golebi, to dla
niego byla to rozmowa nieistotna, natomiast rozmowa o tresci: ,bede za 5 minut” jest rozmowa istotng, poniewaz
stanowi kontynuacje rozmowy z tym numerem, gdzie bylo to co§ waznego. Byly uzywane pewne okreslenia wazne
z punktu widzenia prowadzacego postepowanie. Takimi istotnymi stlowami byly: ,duzy worek”, ,maly worek”,



skawka”, ,zielone”. OkreSlenia te oraz inne, ktérych dokladnie nie pamietal wystepuja w analizie. Na koncu analizy
zamieszczony zostal stowniczek wyjasniajacy pojecia uzywane w rozmowach. Swiadek szukal wszystkiego co moglo
mie¢ zwigzek z prowadzonym postepowaniem. Zdanie: ,,orate$ troche” mogto sie wigzaé z przetwarzaniem alkoholu,
ale dokladnie nie pamietal. Jezeli jakie$ stwierdzenie zostalo zawarte w analizie, to musialo mie¢ istotne znaczenie.
W ramach tej analizy sporzadzil wykresy i schematy obrazujace powigzania figuranta z innymi osobami. Calg
analize podzielil na 4 czeSci: ,,dostawcy alkoholu”, ,,przetwarzanie”, ,odbiorcy” oraz ,inne”. Kryteriami decydujacymi
o przyporzadkowania konkretnej rozmowy do jednej z tych czterech czeSci byly kryteria operacyjne. W swojej
pracy trzymat sie ustalein operacyjnych. Z materialu tego wynikalo, ze jezeli chodzilo o kawe, to byla rozmowa z
dostawcg, nawet w pojeciu jest jedna, dwie, czyli okre$lona iloé¢. Te cztery grupy wydzielone zostaly w oparciu o
rozmowy telefoniczne. Z odczytanych rozméw wynika jasno gdzie je umiesci¢. Materiat operacyjny byl mu pomocny,
poszczegdlne numery telefonéw byly przypisane do poszczegdlnych oséb — dostaweow.

W niniejszej sprawie przestluchani zostali takze w charakterze Swiadkow: W. J. (k. 1272v-1273), J. J. (3) (k. 1273), D. J.
(k. 1323v-1324), J. J. (4) (k. 1324), T. J. (k. 1350), J. C. (1415V), ktdre to osoby w okresie objetym zarzutami wspoélnie
prowadzily firmy zajmujgce sie m.in. produkcja rolng oraz skupem owocoéw i warzyw, a takze pracujacy u nich jako
kierowca S. W. (k. 1415v-1416).

Zarowno W. J., jak tez D. J., J. C., i S. W. nie kojarzyli W. W. (1) jako osoby wspoélpracujacej z ich firma, zas S. W. —
kierowca J. J. (3) wozacy towary, m.in. jablka, nie slyszal nigdy nazwiska W. W. (1). Zeznania te nie mogg $wiadczy¢
o tym, ze nie byl on klientem firmy (...), bo odmienne zeznania zlozyli J. J. (3) i T. J.. J. J. (3) nie potrafil jednak
wskazac¢ okresu w jakim kontaktowal sie z oskarzonym, podobnie jak T. J., ktéry widzial oskarzonego w firmie ojca
okolo dwoch razy, nie precyzujac czasokresu transakeji, zatem trudno przyjaé, aby dzialalno$¢ W. W. (1) dotyczgca
wspolpracy z firma rodzinna J. miala miejsce w okresie objetym aktem oskarzenia. Zdaniem Sadu kontakty te musialy
by¢ sporadyczne, opierajac sie na zeznaniach W. J., J. C., D. J., S. W. - pracownikdéw firmy, ktérzy w ogdle nie znali
oskarzonego. Zeznaniom powyzszych §wiadkow Sad dal wiare poniewaz sg logiczne i przekonywujace.

Sad nie kwestionuje zeznan E. K. (1) (k. 1324v-1325) czlonka kola lowieckiego, do ktérego nalezal W. W. (1).
Swiadek ten potwierdzil, ze oskarzony zalatwial karme dla zwierzat — buraki, marchew, kapuste (byla to darowizna
oskarzonego), lecz nigdy nie kupowal od niego owocéw i warzyw lub §rodkéw ochrony roslin. Przyznal, ze oskarzony
dzwonil do niego informujac go o iloéci przygotowanej paszy. Jezeli nawet tak bylo, to zdaniem Sgdu rozmowy takie
zupelnie inaczej by przebiegaly anizeli te, ktore zostaly odtworzone na rozprawie. Ponadto nie wiadomo jakiego okresu
dotyczyla ta darowizna. Watpliwa jest zdaniem Sadu ilo$¢ paszy wskazana przez §wiadka (kilka ton), bowiem nie
ma na to zadnego innego dowodu, zwlaszcza, ze Swiadek stwierdzil, iz warzywa przywozone byly przez oskarzonego
przyczepka, a wiec Srodkiem transportu, ktéry trudno przyjac, aby byl przeznaczony do przewozenia takiej iloéci
karmy.

Swiadek R. W. (k. 1350-1351) prowadzacy firme zajmujgca sie eksportem owocéw na rynki wschodnie, po przejrzeniu
dokumentacji odnalazl nazwisko W. W. (1), ktory w okresie wiosennym dostarczyl 30 ton kapusty (byly to dwie
jednorazowe dostawy) lecz nie wiedzial, czy z W. W. (1) byl kontakt telefoniczny. Ponadto zaznaczyl, ze klienci
dzwonigc do niego i oferujgc towar do sprzedazy prowadzg otwarta rozmowe, méwigc o jaka dostawe chodzi,
nie kamuflujac jej w zaden sposdb. Zdaniem Sadu zeznania powyzsze zasluguja na wiare, gdyz sa logiczne
i przekonywujace. Swiadcza o tym, zZe istotnie oskarzony oprocz nielegalnego procederu o ktérym mowa we
wezedniejszych fragmentach uzasadnienia, zajmowal sie rowniez inng dzialalno$cia gospodarczg.

Swiadkowie A. Z. (k. 1365) zajmujaca sie kupnem-sprzedaza owocow nie kojarzyta W. W. (1), podobnie jak réwniez G.
M. (k. 1401v-1402), a takze M. M. (3) (k. 1441) trudnigcy sie handlem paliwami plynnymi. Ostatniemu z wymienionych
Swiadkéw znana byla osoba o tym nazwisku, ale nie byl to oskarzony, gdyz osoba ta miala firme transportowa w M..
W. W. (1) takiej firmy nie prowadzil. Zdaniem Sadu brak jest podstaw, aby odmoéwi¢ im wiarygodnoéci. W $wietle
powyzszych zeznan, wyjasnienia oskarzonego Swiadczace o tym, ze na wielka skale prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza
dostarczajac roznego rodzaju produkty i w zwiazku z tym prowadzil r6znego rodzaju rozmowy telefoniczne nie moga
sie osta¢, zwlaszcza, ze treSé odtworzonych rozméw i sposéb ich prowadzenia wskazuje na zupelnie inny ich charakter.



Nieprzydatne dla oceny kwestii odpowiedzialnoéci karnej ktoéregokolwiek z oskarzonych okazaly sie zeznania J. P. (2)
(k. 32-33), d. J. (6) (k. 92). (...) odnosnie okolicznoSci istotnych z punktu widzenia postawionych w niniejszej sprawie
zarzutow nie mieli rowniez $wiadkowie A. K. (k. 529-530), N. O. (k. 1049) , W. K. (k. 1325), A. M. (k. 1477) i M. R.
(2) (k. 1415v).

Sad w pelni podzielil pisemne opinie z zakresu badan chemicznych sporzadzone przez Laboratorium Kryminalistyczne
Komendy Wojewddzkiej Policji w L. (k. 539-543, 546-547) oraz ustna opinie bieglego K. P. (2) dotyczaca
przeprowadzonych przez niego badan laboratoryjnych (k. 1321v-1323). Opiniujgc na rozprawie biegly stwierdzil, ze
w przypadku dowodu oznaczonego nr 13, dostal do badan bezbarwny, przezroczysty plyn. Z opisu wynika, ze byl
on dostarczony w osznurowanym i oklejonym taséma w sloiku. Oprécz tego dowodu otrzymal dowod nr 14, ktérym
rowniez byl bezbarwny plyn zabezpieczony podobnie jak plyn oznaczony nr 13. Z opisu znajdujacego sie na metryczce
wynika, ze dowdd rzeczowy nr 14 zostal zabezpieczony w trakcie przeszukania w dniu 13 kwietnia 2011 r. na ulicy
(...) w B. i ujawniono go w pomieszczeniach gospodarczych. Nie mogt odezytaé jednak danych osobowych osoby,
ktéra mieszka pod tym adresem. Do badan otrzymal te dwa sloiki, o ktérych wczes$niej mowil. Jezeli chodzi plyn
zabezpieczony jako dowdd nr 13, to byl to dowdd zabezpieczony przy ul. (...) w B. u H. S.. Nie ma takiej mozliwosci,
aby dowdd rzeczowy zabezpieczony na posesji u H. S. zginagl. Natychmiast po otrzymaniu dowodu rzeczowego sa
one rejestrowane w rejestrze dowodow rzeczowych, nadawany jest numer (...), a nastepnie taki dowdd rzeczowy
do momentu rozpoczecia badan przechowywany jest w zamknietym magazynie dowodéw rzeczowych, gdzie ma
nadany dodatkowy numer (...). W tym konkretnym przypadku otrzymal dwa dowody rzeczowe zabezpieczone w
dwoch roznych miejscach. Sloiki po majonezie albo ogoérkach nie sa naczyniami laboratoryjnymi, co sugerowali
oskarzeni, ale jezeli sa czyste moga stuzy¢ wowczas do zabezpieczenia dowodow. Jezeli chodzi o te stoiki, w ktoérych
byly zabezpieczone dowody, to najprawdopodobniej byly one przywiezione z jednostki policji. Opiniujac dalej biegly
stwierdzil, ze nie jest mu znany $rodek grzybobojczy o nazwie (...). Jezeli w sloikach bylyby przechowywane takie
plyny i sloiki nie zostaly wyplukane, to mialoby to wplyw na wynik badan. Biegly stwierdzil réwniez obecnoéc
zwiazku chemicznego o nazwie N, N-dietylobenzynoamina. Jest to charakterystyczny zwigzek powstajacy w procesie
usuwania skazalnika z alkoholu w postaci benzoesanu denatonium. Jest on wymieniony w rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 25 czerwca 2008 r. w sprawie Srodkéw dopuszczonych do skazania alkoholu
etylowego w poz. nr 5, 17, 18. Odnoé$nie dowodoéw zapisanych pod nr 1, 2, 3, 4 i 6 w opinii z dnia 30 sierpnia
2011 r. byly to puste butelki, ktére w trakcie badan przeplukano niewielka ilo$cia wody destylowanej i nastepnie
poddano badaniom instrumentalnym, stwierdzajac w sktadzie chemicznym tych popluczyn obecnosé §ladowych iloéci
alkoholu etylowego i jonéw chlorkowych, co wskazuje na to, ze plyny te zostaly uzyskane ze spirytusu, to znaczy te
pozostaloSci, z ktorego usunieto benzoesan denatonium, przy uzyciu podchlorynu sodu. Wode destylowana biegly
pobral w laboratorium ze specjalnych instalacji. Butelki plukal woda destylowana, a nie sieciowa, ktora nie zawiera
chloru. Woda po to jest destylowana, zeby ten chlor usunaé. Chlor znajdowal sie juz w momencie dostarczenia butelek
do badan. Stwierdzil go w popluczynach. Jezeli w tych butelkach bylaby zwykla woda kanalizacyjna, to chlor mog}
sie w nich znalez¢, tylko nasuwa sie pytanie skad alkohol etylowy w wodzie sieciowej. W butelkach tych mog} sie
znajdowac plyn uzyskany ze spirytusu, z ktorego usunieto benzoesan denatonium. Po jakim$ czasie plyn zawarty
w niezamknietej butelce odparowuje, podobnie jak woda, dlatego biegly przeptukal butelki niewielka iloécia wody
destylowanej i poddal badaniom instrumentalnym. W wyniku badan stwierdzil obecnosé sladowych ilosci alkoholu
etylowego, a nastepnie metodami analizy klasycznej odkryl wystepowanie chlorkéw, czyli jonéw chlorkowych. Skoro
butelki byly niezamkniete, jak twierdzi oskarzony H. S., to znaczy, ze plyn zawierajacy alkohol etylowy musiat sie
tam znajdowac. Ne jest mu znany fakt, zeby w sadownictwie i ogrodnictwie uzywany byl podchloryn sodu, o czym
moé6wili skarzeni. Wyniki przeprowadzonych badan wyraZznie wskazuja na to, ze alkohol zabezpieczony na posesji W.
W. (1) byl skazany i usuwano z niego skazalnik wymieniony w rozporzadzeniu, o ktérym mowil wezeéniej. Zwiazek
o nazwie N,N-dietylobenzyloamina nie jest zwigzkiem, ktory wystepuje w wolnej formie w naturze. Powstaje on w
wyniku usuwania podchlorynem sodu, benzoesanu denatonium, czyli skazalnika wymienionego w rozporzadzeniu.
To jest jedyny przypadek badania wykonanego przez Centralne Laboratorium Kryminalistyczne Policji, gdzie krok po
kroku byt §ledzony rozklad benzoesanu denatonium podchlorynem sodu. Wtasnie w trakcie tego rozkladu na jednym
z jego etapoéw powstaje N,N-dietylobenzyloamina. Ponadto w probkach plynéw oznaczonych jako probki od nr 2 do nr



8 inr 10 stwierdzono obecnoé¢ chloroformu, chlorkéw, ogolnie rzecz biorac utleniaczy, co potwierdza, ze na skazony
alkohol etylowy dzialano podchlorynem sodu, w celu usuniecia gorzkiego smaku powodowanego przez benzoesan
denatonium. Jest to jedna z najbardziej gorzkich substancji na §wiecie i z tego wzgledu jest stosowany do skazania
alkoholu etylowego. Srodek, o ktérym méwil oskarzony o nazwie (...), jest to czysty podchloryn sodu, prawdopodobnie
z niewielkim dodatkiem wody. Moze sluzyé do usuwania skazalnika w postaci benzoesanu denatonium. Podchloryn
sodu nie jest jedyna substancja do usuwania skazalnikéw. Srodek ten mogl zadziataé jak podchloryn sodu, bo
jest to czysty podchloryn sodu wystepujacy pod nazwa handlowa (...). W tej sytuacji (...) musial by¢ dodany do
alkoholu. Gdyby najpierw w butelce znajdowal sie (...), a nastepnie dodano by tam alkoholu i nie wyplukano
butelki, wyniki badan moglyby wskazywac, ze zostal usuniety skazalnik, chociaz jest to sytuacja czysto hipotetyczna.
Benzoesan denatonium powstaje w wyniku syntezy, stosowany jest w przemys$le kosmetycznym. Rozporzadzenie
Ministra Rolnictwa dopuszcza jego stosowanie do skazania alkoholu. Jego zastosowanie w przemy$le kosmetycznym
jest spowodowane wiaéciwos$cig fizyczng jaka jest bardzo gorzki smak. Zastosowanie takich §rodkéw nie stwarza
zagrozenia dla zycia i zdrowia, o czym mowi rozporzadzenie.

Opinie te wydane zostaly przez profesjonalny podmiot ekspercki oraz bieglego bedacego w swojej dziedzinie
specjalista o duzej wiedzy i doSwiadczeniu zawodowym. Wydanie opinii poprzedzone zostalo przeprowadzeniem
stosownych badan laboratoryjnych z zastosowaniem uznanych naukowo metod i specjalistycznego sprzetu. Opinie te
sg pelne i rzetelne, za$ zawarte w nich ustalenia i wnioski — jasne i logiczne.

Sad obdarzyt wiara zgromadzone w sprawie dowody nieosobowe. Dokumenty te zostaly sporzadzone przez fachowe
podmioty specjalne w zakresie ich wlasciwosci w odpowiedniej formie. Rzetelnoé¢ sporzadzenia wskazanych
dokumentow nie byla w toku postepowania kwestionowana przez strony, a takze nie wzbudzila zastrzezen Sadu i z
tych tez wzgledow nie zostaly powziete watpliwosci, co do zgodnoSci ich tresci z rzeczywistym stanem rzeczy.

Uwzgledniajac zebrany w sprawie material dowodowy stwierdzi¢ nalezy, iz obdarzone przez Sad wiara dowody wiaza
sie w logiczna calo$¢ i pozwalajg przyjac, iz oskarzeni swoimi zachowaniami wyczerpali dyspozycje przypisanych im
w wyroku przestepstw.

W niniejszej sprawie zaistnialy przy tym wszystkie przestanki pozwalajgce przypisac oskarzonym wine, a jednocze$nie
nie wystapila zadna z okoliczno$ci ja wylaczajaca.

Dokonujac wynikajacej z poczynionych ustalen faktycznych korekty opisu czynu z pkt. I wyroku (inny czas popelnienia
przestepstwa — dowdd wyjaénienia oskarzonego A. O. k. 430, odtajnione akta rozméw telefonicznych), Sad uznal W.
W. (1), K. W, H. S.iJ. B. (1) za winnych tego, ze od czerwca 2010 roku do 13 kwietnia 2011 roku, w B., brali udzial w
zorganizowanej grupie majacej na celu popelnienie przestepstwa skarbowego polegajacego na zmianie przeznaczenia
skazonego alkoholu etylowego, od ktorego ustawa uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowigzku oznaczania
znakami akeyzy, przy czym W. W. (1) kierowal ta grupa w ten sposéb, ze zaplanowat przestepczy proceder, ustalal
podzial rol, nabywal skazony alkohol, organizowal narzedzia i odczynniki sluzace do popehlienia przestepstwa,
zajmowal sie dystrybucja odkazonego alkoholu oraz podzialem uzyskanych pieniedzy, tj. czynu wyczerpujacego w
odniesieniu do W. W. (1) dyspozycje art. 258 § 3 k.k., natomiast w stosunku do K. W., H. S. i J. B. (1) dyspozycje art.
258 § 1 k.k.

W art. 258 § 1 k.k. spenalizowane zostalo przestepstwo brania udzialu w zorganizowanej grupie albo zwigzku majacym
na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego.

Zorganizowanym zwiazkiem majacym na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego jest
ugrupowanie co najmniej trzech os6b, charakteryzujace sie wzglednie trwalg struktura organizacyjna,
ustalonymi zasadami czlonkostwa, dyscypliny oraz podporzadkowania hierarchicznego, okreslajacymi takze skutki
niewykonywania polecen kierownictwa (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 14 pazdziernika 1999 r., IT AKa 221/99,
Orz. Prok. i Pr. 2000, nr 6, a takze M. Klepner, Pojecie ,zorganizowanej grupy" i ,,"zwigzku przestepczego" w $wietle
polskiego prawa i orzecznictwa, CzZPKiNP 2000, nr 2).



Zkolei zorganizowana grupa majaca na celu popelnienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego jest ugrupowanie
co najmniej trzech oso6b, ktére nie musi posiadac trwalej, rozwinietej struktury oraz dlugofalowego programu dzialania
jak zorganizowany zwiazek przestepczy, jednakze charakteryzuje sie elementami zorganizowania, w tym okre§lonym
podzialem roél i ustalonym kierownictwem (por. wyrok SA w Lodzi z dnia 9 pazdziernika 2000 r., II AKa 90/00,
Biul. Prok. Apel. 2001, nr 11 oraz wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., IT AKa 184/00, KZS 2001, z. ],
poz. 26; por. tez A. Marek, Przestepczo$é zorganizowana. Zarys problematyki (w:) Kryminologiczne i prawne aspekty
przestepczoSci zorganizowanej, Szczytno 1992).

Uzyte w treéci art. 258 § 1 k.k. pojecie ,brania udzialu” w zorganizowanej grupie (zwigzku) majacej na celu popelnianie
przestepstwa lub przestepstwa skarbowego, odnosi sie do sprawcy, ktéry wraz z co najmniej dwiema innymi
osobami pozostaje w pewnej formie organizacyjnej, pozwalajacej sie tym osobom jednoczy¢ i utozsamiaé jako pewna
wspolnota, w zakresie realizacji wspo6lnego celu, ktorym jest dokonywanie wystepkéw lub zbrodni, nie jednorazowe,
lecz co najmniej dwukrotne, powtarzalne i rozlozone w czasie. Za czlonka zorganizowanej grupy (zwiazku) majacej na
celu dokonywanie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego winien by¢ uznany sprawca, ktéry ma Swiadomosé, ze
inne dzialajace wspdlnie ze soba osoby w przemy$élany i zaplanowany sposob dokonuja przestepstwa lub przestepstwa
skarbowego i z ta $wiadomoscig podejmuje sie wspoéldzialania z tymi osobami w realizacji czynu zabronionego
znajdujgcego sie w zakresie ,,zainteresowania” tych osob. Nie jest konieczna wiedza sprawcy o szczegétach organizacji
grupy, znajomo§¢ wszystkich osob ja tworzacych, mechanizméw jej funkcjonowania. Nie jest uzasadnione oczekiwanie
formalnego potwierdzenia udzialu w grupie (zwigzku), wyboru kierownictwa itp. Strona podmiotowa tego formalnego
przestepstwa obejmuje obie odmiany umys$lnoS$ci, zatem wystarczajace jest, ze sprawca ma Swiadomo$¢ istnienia
grupy (zwiazku), akceptuje jej cele przestepcze i godzi sie, by je realizowano.

Uczestnictwo w zwiazku albo zorganizowanej grupie przestepczej jest delictum sui generis, nie konsumuje wiec
odpowiedzialno$ci za popelnione przez uczestnika takiego zwigzku lub grupy konkretne czyny przestepcze.

Poczynione w niniejszej sprawie ustalenia pozwolily przyjac, ze postepowanie K. W., H. S. i J. B. (1) wyczerpalo
wszystkie znamiona przestepstwa z art. 258 § 1 k.k.

Zgromadzone dowody wykazaly bowiem, ze wymienieni oskarzeni brali udzial w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstwa skarbowego polegajacego na zmianie przeznaczenia skazonego alkoholu etylowego,
od ktérego ustawa uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowiazku oznaczania znakami akcyzy. Przestepcza
dzialalnos$é grupy polegala na nabywaniu od réznych dostawcéw skazonego spirytusu bedacego wyrobem akcyzowym
zwolnionym z obowigzku oznaczania znakami akcyzy, a nastepnie dokonywaniu zmiany przeznaczenia zakupionego
alkoholu, polegajacej na tym, ze usuwano z niego chemiczny $rodek skazajacy, co powodowalo, Ze stawal sie towarem
akcyzowym, a nastepnie bez oznaczenia znakami akcyzy wprowadzano go do obrotu sprzedajac odbiorcom jako
alkohol spozywczy. Nie ulega watpliwosci, iz K. W., H. S. i J. B. (1) dzialajac w sposob ustalony w stanie faktycznym, w
okresie objetym zarzutem, brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej. Struktura przestepcza w ktorej dzialali
oskarzeni, zajmujaca sie nabywaniem skazonego alkoholu etylowego, zmiang jego przeznaczenia poprzez usuwanie
z niego Srodka odkazajacego, a nastepnie sprzedaza tak odkazonego alkoholu bez oznaczenia znakami akcyzy, miala
charakter zorganizowanej grupy przestepczej, albowiem nie posiadala ustalonych zasad czlonkostwa, dyscypliny oraz
podporzadkowania hierarchicznego, okreslajacych takze skutki niewykonywania polecenn kierownictwa, jak to ma
miejsce w przypadku struktur zwiazku przestepczego, jednakze charakteryzowala sie elementami zorganizowania, w
tym okre$lonym podzialem rél i zadan poszczegoélnych jej cztonkéw oraz ustalonym kierownictwem, ktére sprawowat
W. W. (1). Zuwagi na rodzaj prowadzonej dzialalno$ci wymagajacej $cisle okreslonych przedsiewzieé organizacyjnych
oraz wielokrotng powtarzalno$c¢ calego procederu i skuteczne funkcjonowanie przyjetego mechanizmu dzialania
(szczegblowo opisanego w ustalonym stanie faktycznym), nie sposéb kwestionowaé¢ pogladu o wysokim stopniu
powigzan istniejacych pomiedzy poszczegélnymi osobami w ramach tejze struktury shluzacej do popelniania
przestepstwa skarbowego. Przyja¢ nalezy, iz K. W., H. S. i J. B. (1) posiadali $wiadomos$¢é przynaleznosci do
zorganizowanej grupy przestepczej, znali jej organizacje, profil dzialania, podziat rol i zasady funkcjonowania. W
ramach ustalonego podzialu r6l aktywnie uczestniczyli w jej dzialalnoSci i czerpali z tego tytulu znaczace korzysci



materialne. Oskarzeni wykonywali przyjete w ramach grupy zadania oraz czynnoéci i akceptowali je. Decydujac sie z
ta $wiadomoscig na dokonanie czynno$ci sprawczych podejmowali sie jednocze$nie uczestnictwa w zorganizowane;j
grupie przestepczej, a swoimi zachowaniami wypehili dyspozycje z art. 258 § 1 k.k.

Odpowiedzialno$ci karnej na podstawie art. 258 § 3 k.k. podlega ten, kto grupe albo zwigzek okreSlone w § 1 zaklada
lub taka grupa albo zwigzkiem kieruje.

»Zakladanie” to inaczej utworzenie grupy lub zwiazku, czyli doprowadzenie do jego powstania. Organizowanie grupy
lub zwiazku polega w szczegdlnosci na wyszukiwaniu kandydatéw, skladaniu propozycji uczestnictwa, obmyslaniu
struktury i sposobu dzialania, ustaleniu siedziby, uzgodnieniu sposobu komunikowania sie, wylonieniu przywdodcy/
6w, gromadzeniu narzedzi, wprowadzaniu systemu zabezpieczen.

Przez czynno$¢ ,kierowania" rozumieé¢ za$ nalezy faktyczne pelnienie roli przywodczej w zorganizowanej grupie
lub zwiazku, co przejawia sie w sprawowaniu kontroli nad ich funkcjonowaniem i mozliwo$cia podejmowania
zasadniczych decyzji. Kierujacy grupa lub zwigzkiem koncentruje sie na okre$laniu kierunkéw i celow grupy lub
zwiazku, wydawaniu wigzacych polecen ich uczestnikom, koordynowaniu dzialalnosci czlonkéw grupy lub zwiazku
(por. wyrok SA w Krakowie z dnia 7 grudnia 2000 r., IT AKa 184/00, KZS 2001, z. 1, poz. 26, wyrok SA w Krakowie z
dnia 2 listopada 2004 r., IT AKa 119/04, KZS 2005, z. 3, poz. 25, Sonta, Zorganizowana..., s. 20; Marek, Komentarz, s.
557, J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks..., t. II, s. 471). Kierowanie moze mie¢ charakter staly lub przej$ciowy,
kolektywny lub jednoosobowy (Z. Cwigkalski (w:) Kodeks karny..., red. A. Zoll, t. 2, 2013, s. 1397-1398).

Niewatpliwie znamiona powyzszego przestepstwa zrealizowane zostaly w odniesieniu do zachowania W. W. (1).
Zgromadzone dowody w niebudzacy watpliwoéci sposdb wykazaly bowiem, iz to on zaplanowal przestepczy proceder
i doprowadzil do powstania zorganizowanej grupy majacej na celu popelnienie opisanego w wyroku przestepstwa
skarbowego. W. W. (1) kierowal réwniez ta grupa, w ten sposdb, ze ustalal podzial r6l pomiedzy pozostalymi
uczestnikami przestepczej struktury, tj. K. W., H. S., J. B. (1) oraz zmarlym A. O., nabywatl skazony alkohol etylowy,
organizowal narzedzia i odczynniki stuzace do dokonania czynu zabronionego, zajmowal sie sprzedaza odkazonego
alkoholu oraz podzialem uzyskanych z przestepstwa pieniedzy pomiedzy czlonkéw grupy.

Czyn przypisany W. W. (1), K. W., H. S. i J. B. (1) w pkt II wyroku wyczerpal przedmiotowe i podmiotowe znamiona
przestepstwa kwalifikowanego z art. 73 § 1 k.k.s. wzw. zart. 37§ 1 pkt 1,21 5 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil ustalié¢, iz czyn ten polegal na tym, ze w okresie od czerwca
2010 roku do 13 kwietnia 2011 roku, w B., wyZej wymienieni oskarzeni dzialajac w zorganizowanej grupie majacej
na celu popelnienie przestepstwa skarbowego, w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru,
zmieniali przeznaczenie alkoholu etylowego, od ktorego ustawa uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowigzku
oznaczania znakami akcyzy, w ten sposob, ze po nabyciu nie mniej niz 59.000 litrow skazonego spirytusu usuneli z
niego chemiczny $rodek skazajacy, co spowodowalo, iz stal sie on towarem akcyzowym, przy czym uczynili sobie z
popehiania przestepstwa skarbowego stale zrédlo dochodu, za$ uszczuplona naleznoé¢ publicznoprawna w postaci
niezaplaconego podatku akcyzowego w kwocie 2.809.344 zlote byla duzej wartoSci.

Wysoko$¢ tego uszczuplenia podatku akcyzowego Sad oparl o zeznania §wiadka J. B. (2) pracownicy Urzedu Kontroli
Skarbowej w B. (k. 1182v-1183), ktbra zostala przestuchana na okoliczno$ci notatki urzedowej z karty 569, za$ ilo$¢
nabytego przez W. W. (1) skazonego spirytusu nie mniejsza niz 59.000 litréw wynika z materialu zawartego w
odtajnionych aktach.

Odpowiedzialnoéci karnej na podstawie art. 73 § 1 k.k.s. podlega ten, kto w uzyciu wyrobu akcyzowego, zmienia cel,
przeznaczenie lub nie zachowuje innego warunku, od ktérego ustawa uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z
obowigzku oznaczania znakami akcyzy.

Delikt karnoskarbowy z art. 73 k.k.s. jest czynem skutkowym. Decyduje o tym znamie wysokoSci kwoty niepobranego
podatku akcyzowego zawarte w § 2. Jakkolwiek znamie niepobranego podatku nie zostalo wyartykulowane w § 1,



znamie to ujete jako znamie specjalizujace wykroczenie skarbowe wskazuje, ze rowniez przy przestepstwie skarbowym
wystapi¢ musi sytuacja niepobranego podatku.

Zmiang celu albo tez zmiang przeznaczenia bedzie podjecie takich dzialan, w wyniku ktérych pierwotny cel albo
przeznaczenie wyrobu (uzasadniajacy zwolnienie go od obowigzku oznaczania znakami akcyzy) staje sie innym, a
zwlaszcza nieuzasadniajacym zwolnienia od obowiazku oznaczania znakami akcyzy.

W art. 32 ust. 4 pkt. 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2008 roku o podatku akcyzowym (Dz.U.2014.752 j.t.) ustawodawca
ze wzgledu na przeznaczenie zwolnit od akcyzy alkohol etylowy skazony $rodkami skazajacymi okre$lonymi przez
ministra wlasciwego do spraw finanséw publicznych spo$rod §rodkéw dopuszezonych do skazania alkoholu etylowego
na podstawie przepisow wydanych na podstawie ustawy z dnia 2 marca 2001 roku o wyrobie alkoholu etylowego oraz
wytwarzaniu wyrobéw tytoniowych (Dz. U. Nr 31, poz. 353, z pdzn. zm.) i wykorzystywany do produkcji produktéw
nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi wylacznie w przypadkach, o ktérych mowa w art. 32 ust. 3 pkt 1 (dostawa
ze skladu podatkowego do podmiotu zuzywajacego) lub pkt 8 (zuzycie przez podmiot prowadzacy sklad podatkowy
wystepujacy jako podmiot zuzywajacy), jezeli spelnione sa warunki, o ktérych mowa w art. 32 ust. 5-13 (ewidencja,
dokument dostawy, zabezpieczenie akcyzowe). Kazda zmiana przeznaczenia tegoz alkoholu etylowego powoduje,
iz staje sie on towarem akcyzowym oraz skutkuje odpowiedzialno$cia karna skarbowa na podstawie art. 73 k.k.s.
Zwolnienie to ma inny zakres niz zwolnienie z art. 30 ust. 9 pkt 1, ktére generalnie dotyczy skazonego alkoholu
etylowego w czystej postaci lub zawartego w juz powstalych produktach, podczas gdy omawiane zwolnienie obejmuje
alkohol etylowy wykorzystywany do produkeji wyrobéw nieprzeznaczonych do spozycia przez ludzi.

Dokonane w niniejszej sprawie ustalenia pozwolily przyja¢, ze zachowanie W. W. (1), K. W., H. S. i J. B. (1) wyczerpalo
dyspozycje czynu zabronionego z art. 73 § 1 k.k.s.

Zgromadzone dowody wykazaly bowiem, ze oskarzeni zmieniali przeznaczenie alkoholu etylowego, od ktorego ustawa
uzaleznia zwolnienie wyrobu akcyzowego z obowigzku oznaczania znakami akcyzy, w ten sposéb, ze po nabyciu nie
mniej niz 59.000 litréw skazonego spirytusu usuneli z niego chemiczny Srodek skazajacy, co spowodowalo, iz stal
sie on towarem akcyzowym, przy czym, czynu tego dopuscili sie dzialajac w ramach okres$lonej w pkt. I wyroku
zorganizowanej grupy majacej na celu popelianie przestepstwa skarbowego.

Przepisy art. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 k.k.s. przewiduja stosowanie przez Sad nadzwyczajnego obostrzenia kary, jezeli
sprawca: popelnia umyslnie przestepstwo skarbowe, powodujac uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej duzej
wartoSci albo popelnia umys$lnie przestepstwo skarbowe, a warto$¢ przedmiotu czynu zabronionego jest duza, uczynit
sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, popelnia przestepstwo skarbowe dzialajac w
zorganizowanej grupie albo w zwiazku majacym na celu popelnienie przestepstwa skarbowego.

Zgodnie z treScia przepisu art. 53 § 15 k.k.s. duza wartosé jest to warto$¢, ktéra w czasie popelnienia czynu
zabronionego przekracza pieésetkrotna wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia.

Czyn przypisany W. W. (1), K. W., H. S. i J. B. (1) w punkcie II wyroku zostal przez nich popelniony w okresie od
czerwca 2010 roku do 13 kwietnia 2011 roku, zgodnie za$ z § 1 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 5 pazdziernika
2010 roku w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace w 2011 roku (Dz.U. 2010 nr 194 poz. 1288) od
dnia 1 stycznia 2011 roku zostalo ustalone minimalne wynagrodzenie za prace w roku 2011 w wysoko$ci 1.386 zlotych.
Z powyzszego wynika, ze duzg warto$cia w rozumieniu przepisu art. 53 § 15 k.k.s. w okresie od czerwca 2010 roku
do 13 kwietnia 2011 roku byla kwota przekraczajaca 693.000 zlotych. Jako, ze w punkcie II wyroku przypisano W.
W. (1), K. W, H. S. i J. B. (1) uszczuplenie podatku akcyzowego w kwocie 2.809.344 zlotych, stwierdzi¢ nalezy, ze
spowodowali oni uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej duzej warto$ci, a tym samym zasadne jest powolanie w
kwalifikacji prawnej czynu art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.

Ze wzgledu na to, ze dokonujac czynu przypisanego w punkcie II wyroku W. W. (1), K. W., H. S.iJ. B. (1), z procederu
tego uczynili sobie state zrédlo dochodu, a takze popeili przestepstwo skarbowe, dzialajac w zorganizowanej grupie
majacej na celu popelnianie przestepstwa skarbowego, koniecznym bylo powolanie w kwalifikacji prawnej tego czynu



rowniez art. 37 § 1 pkt 21 5 k.k.s. Przyjecie przez Sad statego zrédla dochodu uzasadnia fakt, iz oskarzeni dzialali przez
dluzszy okres czasu, z checi zysku, a prowadzac przestepczy proceder osiggneli korzy$¢ materialng nie placgc podatku
akcyzowego naleznego Skarbowi Panstwa.

Wskazany czyn zostal dokonany w warunkach czynu ciaglego okreslonych w art. 6 § 2 k.k.s. Przepis ten stanowi, iz dwa
lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu tego samego zamiaru lub z wykorzystaniem
takiej samej sposobnoSci, uwaza sie za jeden czyn zabroniony; w zakresie czynéw zabronionych polegajacych na
uszczupleniu lub narazeniu na uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej za krotki odstep czasu uwaza sie okres do
6 miesiecy. Oskarzeni spekili okre$lone wyzej warunki. Obejmowali bowiem z géry powzietym zamiarem realizacje
zamierzonego przestepstwa, na ktore zlozyly sie zachowania opisane w przypisanym im czynie, za§ pomiedzy
poszczegblnymi zachowaniami. tworzacymi czyn ciggly wystepowaly ,krotkie odstepy czasu” w rozumieniu art. 6 §
2 k.k.s.

Przystepujac do wymiaru kar za poszczegdlne czyny jakich dopuscili sie oskarzeni W. W. (1), K. W, H. S. i J. B. (1),
Sad kierowatl sie dyrektywami wynikajacymi z przepisow art. 53 § 11 2 k.k. (czyn z pkt. I wyroku) oraz art. 12 § 2 k.k.s.
iart. 13 § 1 k.k.s. (czyn z pkt. IT wyroku).

Sad ocenil zatem dolegliwo$¢ kary tak, aby nie przekraczala ona stopnia winy oraz uwzgledniala stopien szkodliwos$ci
przypisanych oskarzonym czynoéw. Wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiggnaé w
stosunku do oskarzonych oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Sad zwazyl
takze na wladciwosci i warunki osobiste oskarzonych, jak rowniez przeanalizowal dotychczasowy tryb ich zycia.

W. W. (1) ma zone i troje dzieci, sposrdd ktérych dwoje mlodszych pozostaje na jego utrzymaniu, z zawodu jest
hydraulikiem, prowadzi gospodarstwo rolne o powierzchni 35 hektaréw, przynoszace mu doch6d w wysokoSci
3000-4000 zlotych miesiecznie, posiada majatek w postaci domu o powierzchni 130 m2 usytuowanego na dzialce
o powierzchni 1300 m2 oraz ciggnika rolniczego marki Z. P., rok produkecji 2005 o wartoéci okolo 60.000 zlotych i
samochodu terenowego marki N. (...), rok produkeji 2000 o warto$ci okolo 25.000 zlotych, nie byt karany sadownie
(dane osobopoznawcze — k. 596, wywiad Srodowiskowy - k. 1127-1128, 1561-1563, dane z KRK — k. 1502, 1536).

K. W. ma na utrzymaniu zone i roczne dziecko, posiada wyksztalcenie $rednie, z zawodu jest technikiem rolnikiem,
nie pracuje zarobkowo, pozostaje na utrzymaniu rodzicoéw i teScidow, nie posiada majatku, nie byl karany sadownie
(dane osobopoznawcze — k. 597, dane z KRK — k. 1501, wywiad §rodowiskowy - k. 1510).

H. S. ma zone i dwoje pozostajacych na jego utrzymaniu dzieci, z zawodu jest technikiem budowy maszyn, prowadzi
gospodarstwo rolne o powierzchni 5 hektaréw, przynoszace mu dochéd w wysokosci 1000 zlotych miesiecznie,
posiada majatek w postaci domu o powierzchni 170 m2 usytuowanego na dzialce o powierzchni 1500 m2 oraz
samochodu terenowego marki M. (...), rok produkeji 2003 o warto$ci okoto 405.000 zlotych, nie byt karany sadownie
(dane osobopoznawcze — k. 598, dane z KRK - k. 1503, wywiad Srodowiskowy - k. 1508-1509).

J.B. (1) mazoneitroje pozostajacych najego utrzymaniu dzieci, z zawodu jest rolnikiem, prowadzi gospodarstwo rolne
o powierzchni 30 hektaréw (w tym 20 hektaréw dzierzawione), przynoszace mu dochod w wysokoéci 3000 zlotych
miesiecznie, posiada majatek w postaci domu o powierzchni 70 m2 usytuowanego na dzialce o powierzchni 1100 m2,
gruntow ornych o powierzchni 10 hektaréw, ciagnika rolniczego marki C. (...) (z ladowaczem), rok produkeji 1985
o wartos$ci okoto 40.000 zlotych i kombajnu zbozowego marki N. (...), rok produkcji 1989 o wartosci okolo 30.000
zlotych, nie byl karany sadownie (dane osobopoznawcze — k. 600, dane z KRK — k. 1504, wywiad Srodowiskowy - k.

1549-1551).

Stopien spolecznej szkodliwosci czyndw przypisanych oskarzonym oceniany przez pryzmat art. 115 § 2 k.k. (czyn
z pkt. I wyroku) i art. 53 § 7 k.k.s. (czyn. z pkt. IT wyroku) oraz stopien ich zawinienia sa wysokie. W. W. (1),
K. W,, H. S. i J. B. (1) godzili swoimi zachowaniami w istotne dobra pozostajace pod ochrona prawa (czyn z pkt.
I wyroku - porzadek publiczny oraz bezpieczenstwo panstwa i jego obywateli przed zagrozeniami wynikajacymi z
dzialalnoSci zorganizowanej przestepczoéci, czyn z pkt. II wyroku — zabezpieczenie ekonomicznego interesu panstwa



przed mozliwoScia wprowadzenia do obrotu wyroboéw bez znakéw akcyzy). Sad mial rowniez na uwadze duzy
rozmiar szkody wyrzadzonej interesom fiskalnym Skarbu Panstwa oraz znaczna skale nielegalnej dzialalno$ci, w
ktéra zaangazowanych zostato wiele oséb wspoldzialajacych z oskarzonymi. OkolicznoS$cig obciazajaca jest takze to,
iz oskarzeni dzialali w zaplanowany i przemy$lany sposob kierujac sie checia osiagniecia korzySci majatkowej, a wiec
motywacja wynikajaca z niskich pobudek. Ponadto ich przestepczy proceder trwal relatywnie dtugo. Z kolei na korzy$é
wszystkich oskarzonych przemawia ich dotychczasowa niekaralnosé (k. 1501, 1502, 1503, 1504, 1536) oraz posiadanie
w miejscu zamieszkania pozytywnej opinii srodowiskowej (k. 1127-1128, 1508-1509, 1510, 1549-1551, 1561-1563).
Odnotowac nalezy, iz na wolnos$ci funkcjonowali oni w ustabilizowany spos6b prowadzac wlasne gospodarstwa rolne
(W.W. (1), H. S.iJ. B. (1)) lub pomagajac w ich prowadzeniu (K. W.).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad wymierzyt: oskarzonym: W. W. (1) za czyn z pkt. I wyroku kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci i za czyn z pkt. IT wyroku kare roku pozbawienia wolno$ci; K. W. za czyn z pkt. I wyroku kare
roku pozbawienia wolnoSci i za czyn z pkt. IT wyroku kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; H. S. za czyn z pkt. I
wyroku kare roku pozbawienia wolnoéci i za czyn z pkt. IT wyroku kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci; J. B. (1) za
czyn z pkt. I wyroku kare roku pozbawienia wolnosci i za czyn z pkt. IT wyroku kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przepis art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s. stanowi, iz stosujac nadzwyczajne obostrzenie kary, Sad wymierza kare pozbawienia
wolnoSci do roku albo kare ograniczenia wolnoSci, jezeli przestepstwo skarbowe jest zagrozone tylko kara grzywny
przekraczajaca 360 stawek dziennych, co nie wylgcza wymierzenia takze kary grzywny grozacej za to przestepstwo.
Jako, ze przypisany oskarzonym w pkt. IT wyroku czyn z art. 73 § 1 k.k.s. zagrozony jest karg grzywny do 720 stawek
dziennych zaistnialy podstawy do wymierzenia im nadzwyczajnie obostrzonej kary na podstawie art. 38 § 1 pkt 2 k.k.s.

Za czyn z pkt. II wyroku, korzystajac z mozliwoSci przewidzianej w art. 38 § 1 pkt. 2 k.k.s., Sad lacznie z kara
pozbawienia wolno$ci wymierzyt tez oskarzonym kary grzywny: W. W. (1) w wysoko$ci 420 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 150 zlotych, K. W. w wysokoSci 200 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych, H. S. w wysoko$ci 250 stawek dziennych, ustalajac wysoko§é
jednej stawki dziennej na kwote 100 zlotych, J. B. (1) w wysoko$ci 150 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 100 zlotych.

Orzekajac grzywny w stosunku do poszczegdlnych oskarzonych Sad mial na wzgledzie wysoko$¢ szkody jaka poniost
Skarb Panstwa oraz przeslanki wynikajace z art. 23 § 3 k.k.s. - kryteria zwigzane z dochodami oskarzonych, ich
warunkami osobistymi, rodzinnymi, stosunkami majatkowymi i ich realne mozliwoéci platnicze. W. W. (1) posiada
gospodarstwo rolne o powierzchni 35 hektaréw przynoszace mu miesieczny dochdd w wysokosci 3000-4000 zlotych,
K. W. jest osoba bezrobotna, H. S. osiagga dochéd z gospodarstwa rolnego w wysokoSci 1000 zlotych miesiecznie, za$
J. B. (1) z uprawy gospodarstwa rolnego uzyskuje zarobek w kwocie 3000 zlotych miesiecznie.

Zobligowany trescig art. 63 § 1k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s., na poczet orzeczonych kar grzywny Sad zaliczyt oskarzonym
okresy rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie — W. W. (1) od dnia 13 kwietnia 2011 roku do dnia 7 listopada
2011 roku, K. W. od dnia 13 kwietnia 2011 roku do dnia 14 kwietnia 2011 roku, H. S. od dnia 13 kwietnia 2011 roku do
dnia 14 kwietnia 2011 roku i J. B. (1) od dnia 13 kwietnia 2011 roku do dnia 14 kwietnia 2011 roku — przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie jest rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny.

W przypadku popehlienia przestepstwa skarbowego z art. 73 § 1 k.k.s. stosownie do dyspozycji przepisu art. 30 § 2
k.k.s. w zw. z art. 29 pkt 2 k.k.s., przepadek przedmiotéw obejmuje m.in. narzedzia lub inne przedmioty stanowigce
mienie ruchome, ktére shuzyly lub byly przeznaczone do popelhienia przestepstwa skarbowego.

W zwigzku z powyzszym skazujac W. W. (1), H. S. i J. B. (1) za czyn z pkt. IT wyroku Sad orzekl przepadek:

- co do W. W. (1) 4 pojemnikéw o pojemnosci 30 litréw oznaczonych nr 41, 42, 43, 44 z zawarto$cig przezroczystej
cieczy, pojemnika 6 kg z zawarto$cig cieczy oznaczonej na opakowaniu jako podchloryn sodu, opisanych w wykazie
dowodo6w rzeczowych nr 5/2011 (k. 534 akt sprawy IV K 335/11) pod pozycjami 1-2;



- co do H. S. sloika z zawarto$cig przezroczystej cieczy, pojemnika o pojemnosci 5 litrow ze §ladowa zawarto$cig
przezroczystej cieczy, pojemnika koloru niebieskiego o pojemnosci 30 litrow ze sladowa iloScia cieczy, opisanych w
wykazie dowodow rzeczowych nr 6/2011 (k. 536 akt sprawy IV K 335/11) pod pozycjami 1-3;

- co do J. B. (1) pompy elektrycznej koloru czerwonego z przewodami gumowymi i przewodem elektrycznym, opisane;j
w wykazie dowodow rzeczowych nr 1/2011 (k. 339 akt sprawy IV K 335/11) pod pozycja 1, a takze pojemnika typu (...) o
pojemnosci 1000 litréw wypelnionego przezroczysta ciecza, 6 pojemnikéw o pojemnosci 5 litréw oznaczonych kolejno
nr. 1,2,3,4,5,6 z zawarto$cia przezroczystej cieczy, pojemnika o pojemnosci 30 litrow z napisem (...) z zawartoScig
przezroczystej cieczy, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr 4/2011 (k. 532 akt sprawy IV K 335/11) pod
pozycjami 1-3.

W ocenie Sadu tak uksztaltowane kary s karami adekwatnymi, nie przekraczajacymi stopnia winy oskarzonych
i wspolmiernymi do znacznego stopnia spolecznej szkodliwoSci czyndw, ktérych sie dopuscili. Wymierzone
oskarzonym kary oraz érodki karne osiggna cel nie tylko w zakresie prewencji indywidualnej, pozwalajac na
wyksztalcenie u nich postawy gwarantujacej przestrzeganie porzadku prawnego, ale jednocze$nie w zakresie prewencji
generalnej, uswiadomia spoleczenistwu nieuchronno$¢ odpowiedzialnoéci za popelnione przestepstwa oraz surowos$é
wymierzanych kar.

Przepis art. 85 § 1 k.k. stanowi, iz w sytuacji, gdy sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie
kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare taczna. Artykul 85 § 2 k.k. przewiduje za$,
ze podstawg orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89 k.k., w caloéci
lub w czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1.

Zwazywszy na rownoczesne orzekanie, co do kilku czynéw oskarzonych W. W. (1), K. W., H. S. i J. B. (1), ktére zostaly
popelnione przed wydaniem wyroku, nalezalo orzeczone kary pozbawienia wolnoSci polaczy¢ i orzec wobec nich kary
laczne.

Z kolei przepisy art. 39 § 1 i 2 k.k.s. stanowia, iz Sad wymierza kare laczna w granicach od najwyzszej z kar
wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa skarbowe do ich sumy, nie przekraczajac jednak 1.080 stawek dziennych
grzywny albo 15 lat pozbawienia wolno$ci. W razie skazania za zbiegajace sie przestepstwo skarbowe i przestepstwo
okre§lone w innej ustawie karnej, Sad wymierza kare laczna na zasadach okre$lonych w przepisach k.k.s.

Wymierzajac kary laczne: 2 lat pozbawienia wolno$ci w stosunku do W. W. (1), roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
w stosunku do K. W., roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci w stosunku do H. S. oraz roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolno$ci wobec J. B. (1) zastosowal metode asperacji (metoda mieszana), uznajac, ze zasada absorpcji, czy tez pelnej
kumulacji nie znajduje uzasadnienia wobec zadnego z oskarzonych.

Za zastosowaniem czeSciowej absorpcji przemawia bliski zwigzek czasowy pomiedzy dokonanymi czynami, z kolei za
czeSciowa kumulacja godzenie w r6zne dobra chronione prawem, wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci zbiegajacych
sie przestepstw oraz skazanie w warunkach okreslonych w art. 37 § 1 pkt. 1, 21 5 k.k.s. (czyn z pkt. II).

Jednocze$nie naruszenie przez oskarzonych wiecej niz jednego przepisu uniemozliwialo zastosowanie pelnej
absorpcji, ktéra prowadzac do nieuzasadnionej minimalizacji dolegliwoS$ci karnej ugruntowataby w nich przekonanie,
iz popehienie szeregu przestepstw jest oplacalne.

Natomiast zastosowanie pelnej kumulacji byloby dla oskarzonych niekorzystne, albowiem celem kary lacznej jest
przeciez zapewnienie racjonalnego stosowania kar w przypadku realnego zbiegu przestepstw i unikanie zbednego
stosowania represji karne;j.

W oparciu o art. 69 § 1i 2 k.k. (wbrzmieniu obowigzujacym przed dniem 1lipca 2015 roku, tj. przed data wejScia w zycie
ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw - Dz. U. z dnia 20
marca 2015 roku) wzw. zart. 4 § 1k.k. wzw. z 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 41a § 1 k.k.s. Sad warunkowo zawiesil wykonanie



wymierzonych W. W. (1), K. W, H. S. i J. B. (1) kar lgcznych pozbawienia wolnosci, uznajac, iz dla uzmystowienia
oskarzonym nagannoSci dokonanych czyndw, a takze powstrzymania ich przed popelieniem w przyszlosci kolejnych
przestepstw, nie jest konieczne umieszczanie ich w zakladzie karnym. Zwazywszy na dotychczasowg niekaralno$é
oskarzonych, wynikajaca z przeprowadzonych wywiadow srodowiskowych (k. 1127-1128, 1508-1509, 1510, 1549-1551,
1561-1563) i danych o karalnosci (k. 1501, 1502, 1503, 1504, 1536), jednoznacznie pozytywna opinie dotyczaca ich
funkcjonowania w §rodowisku rodzinnym i sgsiedzkim, jak réwniez brak przejawéw demoralizacji, Sad doszed}
do przekonania, ze zachodzi przewidziany w art. 41a § 1 k.k.s. wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegblnymi
okoliczno$ciami umozliwiajacy zawieszenie wykonania orzeczonych wobec nich kar lacznych pozbawienia wolnoSci,
pomimo tego, Ze naleza oni do kategorii sprawcéw okreSlonych w art. 37 § 1 pkt. 2 i 5 k.k.s. w odniesieniu do
ktorych stosowanie tej instytucji na gruncie k.k.s. co do zasady jest wylgczone. W ocenie Sadu proces resocjalizacji
oskarzonych moze odbywa¢ sie w warunkach wolno$ciowych i mimo niewykonania kary pozbawienia wolnoSci,
zostang osiggniete jej cele, a zwlaszcza zapobiezenie powrotowi do przestepstwa. Wymierzone w takiej formie
kary powinny uksztalttowa¢ u oskarzonych poczucie odpowiedzialnosci za wlasne postepowanie oraz przekonanie o
nieoplacalnoéci podejmowania zachowan naruszajacych normy prawne. Z uwagi na wymiar orzeczonych kar lacznych
przekraczajacych w kazdym przypadku rok pobawienia wolno$ci, Sad zgodnie z art. 4 § 1 k.k. zastosowal przepisy art.
69 § 1i 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed ich nowelizacja, ktéra weszla w zycie w dniu 1 lipca 2015 roku, jako
wzgledniejsze dla oskarzonych; gdyz pozwalajace na zawieszenie wykonania tychze kar.

Orzeczone na podstawie art. 41a § 2 k.k.s. okresy proby — 4-letni wobec W. W. (1) oraz 3 letni w stosunku do K. W.,
H. S.iJ. B. (1) - pozwola na realna weryfikacje przyjetej wobec oskarzonych pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.
Zobligowany treScia wymienionego przepisu Sad oddal rowniez w okresie proby wszystkich oskarzonych pod dozoér
kuratora sadowego. Dozor ten pozwoli na wzmocnienie oddzialywania wychowawczego w stosunku do wymienionych
oskarzonych, ulatwi weryfikacje postawionej wobec nich dodatniej prognozy kryminologicznej i pomoze im w
sformulowaniu i ugruntowaniu pozytywnych postaw. Orzeczony dozér ma sktonié oskarzonych do zmiany trybu zycia
i unikania sytuacji mogacych powodowacé ich odpowiedzialno$¢ karna.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 11 3, § 14 ust. 2 pkt 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad zasadzil od
Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. E. K. (2) kwote 885,60 zlotych tytulem obrony oskarzonego
K. W. wykonanej z urzedu.

Czynigc zado$¢ obowigzkowi okreSlenia w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie, kto, w jakiej czeéci i w
jakim zakresie, ponosi koszty procesu (art. 626 § 1 k.p.k.), z uwagi na trudng sytuacje materialng oskarzonych (W.
W. (1) posiada na utrzymaniu dwoje dzieci, K. W. posiada na utrzymaniu zone i dziecko, sam jest bezrobotny, a w
utrzymaniu rodziny pomagajg mu teSciowie i rodzice, H. S. uzyskuje miesieczny dochoéd w wysokosci 1000 zlotych i
ma na utrzymaniu dwoje dzieci, za$ J. B. (1) utrzymuje tr6jke maloletnich dzieci) uznajgc, ze ponoszenie przez nich
kosztéw sadowych byloby zbyt ucigzliwe, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w
sprawach karnych, Sad zwolnil ich od obowigzku uiszczenia oplat sagdowych, natomiast wydatkami obcigzyt Skarb
Panstwa. Ponadto orzeczone grzywny dodatkowo zmniejszaja mozliwosci oskarzonych w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o powolane przepisy, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



