Sygn. akt I S 56/13
POSTANOWIENIE
Dnia 2 lipca 2013 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Okregowego Ewa Luchtaj
Sedziowie: Sedzia Sqdu Okregowego Anna Scioch — Kozak
Sedzia Sagdu Okregowego Andrzej Mikotajewski — spr.
po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2013 roku
w Lublinie na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi R. P.iP. P. na naruszenie prawa strony do przeprowadzenia i zakonczenia bez nieuzasadnionej zwloki
sprawy egzekucji z udzialu we wspolwlasnosci nieruchomosci prowadzonej przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w
Lublinie pod sygn. akt VIII Co 10862/11

w sprawie egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschod w
Lublinie z siedzibg w Swidniku B. M.pod sygn. akt III Km 1013/05 z wniosku wierzycieli A. K., B. K., M. K., P. P.,
Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta L., Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...), (...) Spolki z ograniczona
odpowiedzialno$ciaz siedziba w N., Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W.0Oddzialu w L., (...) Spotki AkcyjnejGieldy
Praw Majatkowych w W.przeciwko nastepcom prawnym dtuznika J. J.: M. J.i K. P.z udzialem B. J.i R. P.

o Swiadczenie pieniezne
postanawia
oddali¢ skarge.

Sygn. akt I S 56/13

UZASADNIENIE

W dniu 16 kwietnia 2013 roku zostala wniesiona skarga R. P.i P. P.na naruszenie prawa strony do przeprowadzenia i
zakonczenia bez nieuzasadnionej zwloki sprawy egzekucji z udzialu we wspoélwlasno$ci nieruchomosci prowadzonej
przez Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie pod sygn. akt VIII Co 10862/11w sprawie egzekucyjnej prowadzonej
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku B. M.pod
sygn. akt ITII Km 1013/05 z wniosku wierzycieli A. K., B. K., M. K., P. P., Skarbu Panstwa — Prezydenta Miasta L.,
Skarbu Panistwa — Prezesa Sadu Okregowego w (...) (...) Spdlki z ograniczong odpowiedzialnoScigz siedziba w N.,
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w W.Oddzialu w L., (...) Spotki AkcyjnejGieldy Praw Majatkowych w W.przeciwko
nastepcom prawnym dluznika J. J.: M. J.i K. P.z udzialem B. J.i R. P.o §wiadczenie pieniezne.

Kazdy ze skarzacych wniost o:
1. stwierdzenie przewleklo$ci postepowania w tej sprawie;

2. zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz skarzacego odpowiedniej sumy pienieznej w kwocie 20.000 zl.



Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 5 grudnia 2006 roku éwczesny Komornik Sagdowy Rewiru III przy Sadzie Rejonowym w Lublinie B. M.
(obecnie bedacy Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym Lublin — Wschéod w L.) przedstawil akta egzekucyjne
Sadowi Rejonowemu w Lublinie w celu wyznaczenia pierwszego terminu licytacji (k. 2 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 15 grudnia 2006 roku termin ten zostal wyznaczony na dzien 3 kwietnia 2007 roku, a nastepnie, na wniosek
Komornika z dnia 9 marca 2007 roku zmieniony na dzien 29 maja 2007 roku (k. 3, 7, 11 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 29 maja 2007 roku odbyla sie pierwsza licytacja udziatu %2 we wspotwlasnosci nieruchomosci potozonej w L.
przy ul. (...), nalezacego do dluznika J. J., w toku ktérej jedyny licytant R. P. zaoferowala cene wywolawcza, tj. 263.325
z} (k. 82-83 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Postanowieniem z dnia 29 maja 2007 roku Sad Rejonowy oddalil skarge B. J. na obwieszczenie o pierwszej licytacji
nieruchomoéci, a postanowieniem z dnia 5 czerwca 2007 roku wstrzymal wydanie postanowienia w przedmiocie
przybicia do czasu uprawomocnienia sie postanowienia z dnia 29 maja 2007 roku w przedmiocie skargi B. J. (k. 26,
53 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 5 czerwca 2007 roku B. J. wniosla zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 29 maja 2007 roku,
a zarzadzeniem z dnia 8 czerwca 2007 roku zostala wezwana do uzupelienia brakow formalnych zazalenia, a pismo
usuwajace braki zazalenia wplyneto do Sadu Rejonowego w dniu 27 czerwca 2007 roku. Zarzadzeniem z dnia 3 lipca
2007 roku B. J. zostala wezwana do uiszczenia wpisu od zazalenia, w odpowiedzi w dniu 23 lipca 2007 roku do Sadu
Rejonowego wplynal jej wniosek o zwolnienie od wpisu od zazalenia. Zarzadzeniem z dnia 31 lipca 2007 roku B. J.
zostala wezwana do zloZenia o§wiadczenia o stanie majatkowym, a jej oswiadczenie w tym przedmiocie wplyneto do
Sadu Rejonowego w dniu 28 sierpnia 2007 roku (k. 54-57, 68, 79, 81, 89-90, 92, 95 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Postanowieniem z dnia 14 wrze$nia 2007 roku Sad Rejonowy oddalil wniosek B. J. o zwolnienie od wpisu od zazalenia.
W dniu 2 pazdziernika 2007 roku do Sadu Rejonowego wplynelo zazalenie B. J. na to postanowienie. Zarzadzeniem z
dnia 5 pazdziernika 2007 roku B. J. zostala wezwana do usuniecia braku formalnego zazalenia, a jej pismo usuwajace
ten brak wplynelo do Sadu Rejonowego w dniu 31 pazdziernika 2007 roku. W dniu 20 listopada 2007 roku zarzadzono
doreczenie odpisow zazalenia, a w dniu 26 lutego 2008 roku przedstawiono akta Sadowi Okregowemu w Lublinie.
Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z dnia 26 marca 2008 roku oddalil zazalenie, a zarzadzeniem z dnia 24
czerwca 2008 roku zwrocil akta Sadowi Rejonowemu (k. 101-103, 109-111, 113, 117, 119, 142, 145-147 akt sygn. VIII
Co 10862/11).

Zarzadzeniem z dnia 17 lipca 2008 roku ponownie wezwano B. J. do uiszczenia wpisu od zazalenia, a postanowieniem
z dnia 13 sierpnia 2008 roku Sad Rejonowy odrzucil zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 29 maja 2007 roku. W
dniu 8 wrzeénia 2008 roku do Sadu Rejonowego wplynelo zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 13 sierpnia 2008
roku (k. 168, 175, 190-193 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Zarzadzeniem z dnia 15 wrzeénia 2008 roku B. J. zostala wezwana do uiszczenia wpisu od zazalenia i usuniecia
brakéw zazalenia. Jej pismo usuwajace braki zazalenia wplynelo do Sadu Rejonowego w dniu 29 wrzesnia 2008
roku, a jednocze$nie zaskarzyla ona zarzadzenie w przedmiocie wymiaru wpisu od zazalenia. Zarzadzeniem z dnia 2
pazdziernika 2008 roku B. J. zostala wezwana do usuniecia braku zazalenia na zarzadzenie w przedmiocie wymiaru
oplaty, a postanowieniem z dnia 28 listopada 2008 roku Sad Rejonowy odrzucit zazalenie B. J. na zarzadzenie w
przedmiocie wymiaru oplaty od zazalenia (k. 197, 203-208, 210, 218-219 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2008 roku Sad Rejonowy w Lublinie w sprawie o sygn. akt II Ns 2246/05 udzielil
B. J. zabezpieczenia poprzez zawieszenie niniejszego postepowania egzekucyjnego (k. 221-222 akt sygn. VIII Co
10862/11).



W dniu 16 grudnia 2008 roku do Sadu Rejonowego wplynelo zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 28 listopada 2008
roku. W dniu 13 lutego 2009 roku Sad Rejonowy przedstawil akta z zazaleniem Sadowi Okregowemu w Lublinie. Sad
Okregowy postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2009 roku oddalil zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 28 listopada
2008 roku i w dniu 28 maja 2009 roku zarzadzono zwrot akt Sagdowi Rejonowemu (k. 235-237, 267, 270-273 akt
sygn. VIII Co 10862/11).

Zarzadzeniem z dnia 28 maja 2009 roku wezwano B. J. do uiszczenia wpisu od zazalenia na postanowienie z
dnia 13 sierpnia 2008 roku, a postanowieniem z dnia 9 lipca 2009 roku Sad Rejonowy odrzucil zazalenie B. J. na
postanowienie z dnia 13 sierpnia 2008 roku (k. 289, 295 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 23 lipca 2009 roku do Sadu Rejonowego wplynelo zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 9 lipca 2009 roku.
(k. 309-311 akt sygn. VIII Co 10862/11)

Wezesniej, w dniu 9 lipca 2009 roku akta sprawy zostaly przekazane Sadowi Okregowemu w Lublinie ze skarga P. P.
na przewleklo$¢ postepowania o sygn. akt II S 19/09, a zostaly zwrécone Sadowi Rejonowemu w dniu 25 wrzeénia
2009 roku (k. 297, 313 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Zarzadzeniem z dnia 1 pazdziernika 2009 roku B. J. zostala wezwana do uiszczenia wpisu od zazalenia na
postanowienie z dnia 9 lipca 2009 roku, a akta sprawy ponownie przedstawiono Sadowi Okregowemu w Lublinie do
skargi R. P. na przewlekloé¢ postepowania o sygn. akt IT S 28/19 i zostaly zwrocone Sadowi Rejonowemu zarzadzeniem
z dnia 6 listopada 2009 roku (k. 316, 319 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Zarzadzeniem z dnia 16 listopada 2009 roku Sad Rejonowy przedstawil akta Sadowi Okregowemu w Lublinie z
zazaleniem B. J. na postanowienie z dnia 9 lipca 2009 roku. Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2009 roku Sad
Okregowy w Lublinie odrzucil zazalenie B. J. na postanowienie z dnia 9 lipca 2009 roku i w dniu 24 lutego 2009 roku
zwroécit akta Sagdowi Rejonowemu (k. 322, 324, 327-329 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 30 grudnia 2010 roku, w zwigzku ze zniesieniem Sadu Rejonowego w Lublinie, akta przekazano Sadowi
Rejonowemu Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku (k. 375 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Postanowieniem z dnia 5 marca 2010 roku Sad Rejonowy zawiesil postepowanie z uwagi na $mier¢ dluznika. W
dniu 5 kwietnia 2011 roku Sad Rejonowy ustalil, ze toczy sie postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po J.
J., a w dniu 20 maja 2011 roku Sad Rejonowy ustalil, ze sprawa o stwierdzenie nabycia spadku po J. J.zostala
prawomocnie zakoniczona. W dniu 21 czerwca 2011 roku Sad Rejonowy Lublin — Wschéd w Lublinie zwrocil
sie do Sadu prowadzacego sprawe spadkowa o wskazania adreséw spadkobiercow dluznika i nadeslanie odpisu
postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku i w dniu 28 czerwca 2011 roku wplynela odpowiedz na to wezwanie (k.
348, 380, 382, 384, 388-390 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Postanowieniem z dnia 1 lipca 2011 roku Sad Rejonowy Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku podjat
postepowanie egzekucyjne, a postanowieniem z dnia 14 lipca 2011 roku przekazal sprawe wedlug wlasciwosci Sadowi
Rejonowemu Lublin — Zach6d w Lublinie. Sprawa wplynela do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie w dniu
5 wrze$nia 2011 roku (k. 396, 408-409, zarzadzenie z k. 2 t. IIT akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 28 pazdziernika 2011 roku wplynelo pismo pelnomocnika R. P. z informacjg o zdewastowaniu nieruchomosci
(k. 450 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 7 lutego 2012 roku zarzadzono ustalenie stanu sprawy o sygn. akt IT Ns 2246/05 (ij. tej, w ktorej udzielono
zabezpieczenia przez zawieszenie postepowania egzekucyjnego) i w dniu 8 marca 2012 roku na podstawie akt ustalono,
ze postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia zostalo zmienione postanowieniem Sadu Okregowego w Lublinie z
dnia 27 maja 2009 roku przez oddalenie wniosku o udzielenie zabezpieczenia. Postanowieniem z dnia 8 marca 2012



roku Sad Rejonowy udzielil przybicia udzialu Y2 we wlasnoSci nieruchomosci potozonej w L. przy ul. (...) na rzecz R.
P. za cene nabycia w kwocie 263.325 zt (k. 465, 475, 476 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniach 27 marca, 5 kwietnia i 10 kwietnia 2012 roku wplynely zazalenia R. P., B. J., M. J. i K. P. na
postanowienie w przedmiocie przybicia. W dniu 5 kwietnia 2012 roku B. J. wniosla o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego. Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2012 roku Sad Rejonowy oddalil wniosek o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego. W dniu 11 maja i 22 maja 2012 roku wplynely zazalenia K. P. i M. J. na postanowienie z
dnia 24 kwietnia 2012 roku (k. 497, 507-508, 516, 518-519, 528-529, 560-563, 587-590 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Po usunieciu brakéw zazalen (zarzadzenia z dnie 4 maja i 24 maja 2012 roku) oraz doreczeniu odpiséw zazalen, w
dniu 10 lipca 2012 roku Sad Rejonowy przedstawil akta Sadowi Okregowemu z zazaleniami. Postanowieniami z dnia
29 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy oddalil zazalenia na postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 8 marca i 22
kwietnia 2012 roku, a w dniu 23 listopada 2012 roku akta zwrécono Sagdowi Rejonowemu (k. 551,591, 638, 690-699,
702-710 akt sygn. VIII Co 10862/11).

W dniu 28 listopada 2012 roku M. J. i K. P. zlozyli wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, ktéry zostal
oddalony postanowieniem Sadu Rejonowego z dnia 2 stycznia 2013 roku. W dniach 18 stycznia i 23 stycznia 2013
roku wplynely zazalenia K. P., M. J. i B. J. na to postanowienie. Po usunieciu brakéw zazalen i doreczeniu odpisow
zazalen, w dniu 22 kwietnia 2013 roku Sad Rejonowy przedstawil akta Sadowi Okregowemu wraz z zazaleniami (k.
743, 745-746, 760-762, 765-767, 785, 839 akt sygn. VIII Co 10862/11).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga R. P.iP. P. nie jest zasadna.

W myél art. 2 ust. 1 i art. 3 pkt 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 roku, Nr 179, poz. 1843, ze zm.) strona moze wnie$¢
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, jezeli postepowanie w tej sprawie trwa dluzej, niz to konieczne dla wyjasnienia
tych okolicznoéci faktycznych i prawnych, ktore sa istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dluzej niz to konieczne do
zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (przewleklto$é postepowania).

Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania, nalezy w szczegblnosci ocenié¢ terminowo$¢
i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez sad w celu wydania w sprawie rozstrzygniecia co do istoty lub czynnoéci
podjetych przez sad uwzgledniajac charakter sprawy, stopien faktycznej i prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony,
ktéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnieni oraz zachowanie sie stron, a w szczegblnoéci strony, ktoéra
zarzucila przewleklo$¢ postepowania (art. 2 ust. 2 cyt. ustawy).

W ustalonym stanie faktycznym brak jest podstaw do przyjecia, aby w sprawie egzekucyjnej prowadzonej przez Sad
Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie doszlo do przewlekloSci postepowania. Przedstawiony wyzej tok czynno$ci
wskazuje, ze czynnoS$ci sgdowe w tym postepowaniu bylty podejmowane bez zbednej zwloki, a okresy przerw pomiedzy
poszczegblnymi czynnos$ciami byly co do zasady krotkie i oscylowaly w granicach jednego miesigca, co zwazywszy na
czas niezbednego obiegu dokumentéw nie moze zostaé uznane za nieuzasadniong zwloke.

Sad Okregowy dostrzega, ze postepowanie egzekucyjne toczy sie juz przez znaczny okres, w zakresie czynnoSci
sagdowych od dnia 5 grudnia 2006 roku, jednakze nie jest to nastepstwo bledéw Sadu Rejonowego czy jego
bezczynno$ci, ale konsekwencja korzystania przez wspotwlascicielke nieruchomogci B. J., jak rowniez przez nastepcoéw
prawnych dluznika J. J.: K. P. i M. J. z przystugujacych im $rodkéw odwolawczych. Zazaleniom tym nadawano
wlasciwy bieg i ostatecznie odrzucano je badz przedstawiano celem rozpoznania przez Sad Okregowy. Niewatpliwie w
spos6b bardzo istotny wplynelo to na wydtuzenie sie postepowania egzekucyjnego, jednakze nie moze zosta¢ uznane za
przewleklo$¢ postepowania zawiniona przez Sad. Sad prowadzacy postepowanie egzekucyjne nie ma bowiem zadnego



wplywu na uksztaltowanie egzekucji sagdowej w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego i na korzystanie przez
uczestnikdéw postepowania egzekucyjnego ze §rodkéw przewidzianych przepisami o postepowaniu egzekucyjnym.

Jedynym dluzszym okresem bezczynnos$ci Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie jest okres od przekazania
sprawy przez Sad Rejonowy Lublin — Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku do podjecia decyzji zmierzajacych
do ustalenia, czy istnieje zabezpieczenie w postaci zawieszenia postepowania egzekucyjnego, co samo w sobie nie jest
okolicznoS$cig wystarczajaca do stwierdzenia przewleklo$ci w sprawie.

Nie mozna przyjaé, aby Sad Rejonowy ponosil odpowiedzialno$¢ za ewentualne przewlekanie postepowania przez B.
J., K. P.i M. J,, jezeli nie mial mozliwoSci proceduralnych, by temu zapobiec.

Nie mozna tez stwierdzi¢, aby bezczynno$§¢ Sadu Rejonowego skutkowala zniszczeniem nieruchomosci, skoro miato
tak sie sta¢ na skutek dzialania osob trzecich, a wczeéniej w postepowaniu nie sygnalizowano potrzeby odjecia
dluznikowi zarzadu, ani koniecznos$é taka nie wynikala z akt egzekucyjnych.

Nalezy tez zauwazy¢, ze na czas trwania postepowania wplynelo tez jego zawieszenie po $mierci dtuznika J. J. do czasu
ustalenia jego nastepcoOw prawnych.

Z tych wzgledow na podstawie wyzej powolanych przepiséw oraz art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 roku
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki Sad Okregowy orzekt jak w
sentencji postanowienia.



