Sygn. akt IT Ca 1035/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2018 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Joanna Misztal-Konecka

Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski

Protokolant Wioleta Siadak

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2018 roku w Lublinie, na rozprawie

sprawy z powodztwa E. F. (1)

przeciwko P. P. (1) iP. F.

o zaplate kwoty 27500 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 21 grudnia 2011
roku do dnia zaplaty

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w
Lublinie z dnia 5 maja 2017 roku, w sprawie (...)

I. oddala apelacje;

II. oddala wniosek P. P. (1) i P. P. (2) o zasadzenie od
E. F. (1) zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sygn. akt II Ca 1035/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 20 sierpnia 2012 roku, wniesionym do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 30
sierpnia 2012 roku, powodka — E. F. (1), reprezentowana przez pelnomocnika, wniosla o zasadzenie solidarnie od
pozwanych — P. P. (2) i P. P. (1) na rzecz powodki kwoty 27500 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21 grudnia 2011
roku do dnia rzeczywistej zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Powodka wskazala, ze byla czlonkiem zespolu projektowego (...), mieszczacego sie przy ulicy (...) w L..
Zalozycielem firmy” byt S. P. (1). W 2010 roku (...) zawarlo umowe z Przedsiebiorstwem (...) Spb6ika z
ograniczong odpowiedzialno$cia, ,,mieszczaca sie” przy ulicy (...) w L., na wykonanie projektu budowlanego salonu
samochodowego i stacji obstugi przy alei (...) w L., dzialki nr (...). W styczniu 2011 roku S. P. (1) zlecit powodce
wykonanie opracowania architektonicznego tego projektu. W zwigzku z powyzszym powddka zawarla ustng umowe
na wykonanie projektu ze S. P. (1).

Powodka wskazala, ze opracowanie architektoniczne omawianego projektu powodka wykonala zgodnie z zaleceniami
S.P. (1) iT. P. (1), dochowujgc przy tym najwyzszego stopnia staranno$ci, wymaganego od profesjonalisty. Znajduje



to potwierdzenie w decyzjach Urzedu Miasta L. — pozwoleniach na budowe nr (...), wydanych w dniu 31 maja 2011
roku, na mocy ktérych zatwierdzony zostal projekt budowlany.

Powddka wskazala, ze w dniu 10 marca 2011 roku zmarl S. P. (1) — ,wlasciciel (...) STUDIA (...). Spadek po zmarlym
odziedziczyla zona T. P. (1), cérka P. P. (1) i syn P. P. (2), ktory zostal likwidatorem spoélki (...).

Od czasu $mierci S. F. wszelkimi rozliczeniami spoélki (...) zajal sie P. P. (2). Spadkobiercy S. P. (1) odmoéwili E. F.
(1) wyplaty naleznego wynagrodzenia za wykonanie projektu budowlanego oraz instalacji elektrycznej dla projektu
budowlanego salonu samochodowego i stacji obstugi przy Al. (...).

Powodka wskazala, ze w dniu 30 grudnia 2010 roku (...) wystawila inwestorowi fakture VAT za wykonanie projektu
budowlanego na kwote 188285,04 zl. Nalezno$¢ powyzsza uregulowana zostala przez Przedsiebiorstwo (...) Spolke z
ograniczong odpowiedzialnoS$cia kolejnymi przelewami: z dnia 20 stycznia 2011 roku na kwote 34000,04 zl, z dnia 26
stycznia 2011 roku na kwote 29350 zl, z dnia 25 lutego 2011 roku na kwote 51444 zl, z dnia 12 lipca 2011 roku na kwote
50000 zk. Pomimo, ze spolka (...) otrzymala wynagrodzenie za wykonanie projektu, likwidator Spotki nie wyplacit
naleznego wynagrodzenia czlonkom zespotu projektowego, gdzie wykonawca czeSci architektonicznej byla E. F. (1).

Powodka wskazala, ze warto$¢ jej udzialu powodki w projekcie, to jest wykonanie opracowania architektonicznego,
ustalona zostala ze S. P. (1) na kwote 30000 zl.

*

Pozwani — P. P. (2) i P. P. (1), reprezentowani przez pelnomocnika, ztozyli pismo przygotowawcze, w tresci ktérego
o$wiadczyli, ze nie uznaja powbddztwa w caloSci i wnosza o jego oddalenie. Ponadto pozwani wnie$li o zasadzenie od
powodki na rzecz pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego adwokata, wedtug norm
przepisanych (k. 96-102).

*

Wyrokiem z dnia 5 maja 2017 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie:

I. zasadzil solidarnie od P. P. (1) i P. P. (2) na rzecz E. F. (1) kwote 27500 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21
grudnia 2011 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty;

II. zasadzil solidarnie od P. P. (1) i P. P. (2) na rzecz E. F. (1) kwote 4032,22 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazal zwrocic P. P. (1) z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie kwote 600 z} tytulem nadplaconych
kosztow sadowych;

IV. nakazal zwr6cié P. P. (2) z kasy Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie kwote 600 zt tytulem nadplaconych
kosztow sagdowych;

V. nakazal pobra¢ solidarnie od P. P. (1) i P. P. (2) na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego Lublin-Zachod w
Lublinie kwote 975 z} tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych (k. 366-366v).

W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, ze S. P. (1) byt architektem, ktory to zawdd wykonywal w formie spotki
prawa handlowego pod firmg Przedsiebiorstwo Uslugowo-Handlowe (...) Sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cig
z siedziba w L. przy ul. (...) oraz w formie dzialalno$ci gospodarczej osoby fizycznej pod firma (...) (zarejestrowane;j
pod adresem jego zamieszkania: ul. (...) w L.). Biuro projektowe architekta S. P. (1) miescilo sie w L. przy ul. (...).
Tam tez odbywaly sie zazwyczaj spotkania S. P. (1) z klientami i wspolpracownikami. T. P. (1) — zona architekta byla
zatrudniona w jego pracowni projektowej na stanowisku asystenta projektanta, wykonywala tez inne funkcje, ogélnie
pomagala mezowi w prowadzeniu przedsiebiorstwa.



Sad Rejonowy ustalil, ze w ramach prowadzonej dzialalnoSci zawodowej architekta S. P. (1) utarta praktyka bylo to,
ze kiedy otrzymywatl zlecenie na wykonanie projektu konkretnego obiektu, obejmujacego rézne branze, to wowczas
kompletowal zesp6l skladajacy sie z projektantow potrzebnych branz (takich jak architektoniczna, elektryczna,
drogowa, sanitarna). W pierwszej kolejnosci S. P. (1) zawieral ze wspolpracownikami umowy ustne na wykonanie
konkretnych projektow i ustalal stawke. Na tej podstawie projektant branzysta wykonywal swoje opracowanie i
przekazywal je do biura (...). Po zakonczeniu calego projektu i przekazaniu go inwestorowi sporzadzana byla
umowa o dzielo na piSmie na wykonane branzowe prace projektowe i wystawiany by} rachunek w celu dokonania
rozliczen finansowych. Taki sposob rozliczen stosowany byt ze wspdlpracownikami, do ktorych S. P. (1) posiadal pelne
wzajemne zaufanie dotyczace wykonania powierzonego im zadania oraz uregulowania naleznego wynagrodzenia za
wykonane projekty. W szczegolnosci w ten sposob S. P. (1) od 1975 roku wspolpracowat z E. F. (1), a takze z W. J.,
W. K.. Praktyka byla tez taka, ze dla klienta biura projektowego (inwestora) wykonywany byl projekt budowlany ze
wszystkimi niezbednymi elementami i uzgodnieniami dla uzyskania pozwolenia na budowe projektowanego obiektu,
natomiast projekt wykonawczy byl zlecany dopiero po uzyskaniu przez inwestora pozwolenia na budowe, przy czym
nie zawsze inwestor zamawial taki projekt. Zdarzaly sie bowiem sytuacje, ze wykonane przez branzystow projekty
budowlane mialy rowniez cechy projektéw wykonawczych, przez co byly wystarczajace dla wykonania inwestycji bez
projektu wykonawczego.

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 25 listopada 2010 roku Przedsiebiorstwo (...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w L., reprezentowana przez E. P. (1), zawarla ze S. P. (1) prowadzacym dziatalno$c¢
gospodarcza pod firma (...), umowe o prace projektowe. Architekt zobowiazal sie wykonaé projekt budowlany
inwestycji polegajacej na budowie salonu samochodowego i stacji obslugi samochodéw w zakresie architektury,
konstrukeji i instalacji elektrycznych wewnetrznych oraz uksztaltowania terenu i ukladu komunikacyjnego z
usytuowaniem na dziatkach nr (...) przy AL (...) pracy w L. (§ 1 umowy). W 4 umowy strony ustalily cene za opracowanie

prac wymienionych w § 1 w wysokoéci 65 zt za m® powierzchni uzytkowej + podatek VAT za powierzchnie czesci

nadziemnej oraz 40 zi za m® powierzchni podziemnych (piwnice, parkingi) i 30 z za m® powierzchni wiaty blacharni.
Wynagrodzenie to nie obejmowato kosztéow uzgodnienia dokumentacji ( (...), BHP, P. (...)., (...). - (...)., OCHRONA
(...)) opinii i ekspertyz, przedmiaru robot i kosztorysé6w inwestorskich oraz projektu aranzacji wnetrza, a takze
nadzoru autorskiego. Wynagrodzenie obejmowalo natomiast projekty wykonawcze dla branz wymienionych w § 1.
Zaplata wynagrodzenia za przedmiot umowy miala nastapi¢ na podstawie faktury VAT za wykonane i odebrane przez
zamawiajacego prace w 3 ratach:

a) 1 rata — 20 % kosztow opracowania dokumentacji projektowej jako zaliczka po zaakceptowaniu koncepcji
architektonicznej i urbanistycznej przez Zamawiajacego,

b) 2 rata — 60% kosztow opracowania dokumentacji projektowej po przekazaniu inwestorowi do zlozenia o pozwolenie
na budowe,

¢) 3 rata — 20% kosztdw opracowania dokumentacji projektowej po uzyskaniu przez inwestora pozwolenia na budowe
(§ 5 umowy).

Termin wykonania dokumentacji z uzgodnieniami branzowymi i przekazaniem dokumentacji zamawiajagcemu
ustalono na dziefi 15 marca 2011 roku. Termin ten byl uwarunkowany sprawnoscia prowadzenia prac projektowych
w zakresie branzy sanitarnej, poniewaz inwestor te cze$¢ prac projektowych przejal na siebie.

Sad Rejonowy ustalil, ze na dzien 30 grudnia 2010 roku S. P. (1), prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) w L., wystawil Przedsiebiorstwu (...) Spdlce z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w L. fakture VAT
nr (...) na kwote 154332 zl netto (188285,04 zl brutto) — tytulem wykonania ustugi: projektu budowlanego salonu
samochodowego i stacji obstugi przy Al. (...) w L. (...).



Tytutem zaliczek za wykonanie umowy o prace projektowe z dnia 25 listopada 2010 roku, na poczet faktury VAT nr
(...) z dnia 30 grudnia 2010 roku inwestor wykonal przelewy na rachunek bankowy architekta:

a) na kwote 34000,04 zt w dniu 20 stycznia 2011 roku,
b) na kwote 29350 zt w dniu 26 stycznia 2011 roku oraz
c¢) na kwote 51444 zt w dniu 25 lutego 2011 roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze przy wykonaniu projektu zamoéwionego przez roku Przedsiebiorstwo (...) Spotke z
ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w L., S. P. (1) zaproponowal wspolprace branzystom: E. F. (1) — przy
wykonaniu opracowania techniczno-graficznego, W. J. — przy wykonaniu czeSci elektrycznej, T. P. (2) — przy
wykonaniu cze$ci konstrukcyjnej oraz M. K. przy opracowania czesci drogowej i uksztalttowania terenu.

Sad Rejonowy ustalil, ze obowiazki zwigzane w wykonaniem opracowania architektonicznego ,,Projektu budowlanego
salonu samochodowego ze stacjg obstugi samochod6w z blacharnia, lakiernia i wiata z lokalizacja przy Al. (...) w L.”,
poczatkowo wykonywala T. P. (1) — zona S. P. (1). Z uwagi na chorobe S. P. (1), T. P. (1) zmuszona byla poswiecié¢
swdj czas na opieke nad mezem. Wobec powyzszego, w styczniu 2011 roku T. P. (1) przekazata E. F. (1) calo$¢ swoich
obowiazkow przy pracy nad powyzszym projektem. E. F. (1) i S. P. (1) w ramach ustnych ustalenn uzgodnili kwote
30000 zl jako nalezne jej wynagrodzenie za wykonanie powyzszego projektu. Powyzsza kwota miala stanowi¢ 11,67 %
wyceny ogolnej i 23 % udzialu branzy architektonicznej w opracowaniu.

Sad Rejonowy ustalil, Zze juz w 2010 roku S. P. (1) wiedzial o swojej chorobie nowotworowej, liczyl sie z tym, ze
wkrotce moze umrzec. Dlatego juz na jesieni 2010 roku zaczal wprowadzaé swoje dzieci — P. P. (1) i P. P. (2) w sprawy
prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa architektonicznego. Na spotkaniach organizowanych w swojej pracowni
projektowej przekazywal dzieciom wszystkie kwestie zwiagzane z biezacymi i przyszlymi projektami, w szczeg6lnosci
kwestie finansowych ustalen z projektantami branzowymi wspdlpracujacymi z nim przy biezacych projektach. Po
$mierci S. P. (1), takze T. P. (1) przekazywala P. P. (2), jako likwidatorowi dzialalno$ci gospodarczej ojca, szczegoly
ustalen z branzystami, w szczegdlnos$ci kwestie zobowiazan do zaplaty wynagrodzen na rzecz projektantow.

Sad Rejonowy ustalil, ze S. P. (1) zmar}l w dniu 10 marca 2011 roku w wyniku postepujacej choroby nowotworowe;j.
Zgodnie z aktem po$wiadczenia dziedziczenia Rep. (...) z dnia 8 kwietnia 2011 roku, spadek po S. P. (1) nabyly na
podstawie testamentu notarialnego z dnia 2 grudnia 2010 roku (Rep. A Nr (...)) jego dzieci — P. P. (1) i P. P. (2), po
1/2 cze$ci kazde z nich.

Sad Rejonowy ustalil, ze P. P. (2) zostal likwidatorem spéiki (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba
w L.. Spolka ta w dniu 27 grudnia 2012 roku zostala ostatecznie wykre$lona z Krajowego Rejestru Sadowego.

Sad Rejonowy ustalil, ze wykonywane przez zesp6l projektantow projekty mialy zostaé przekazane do zamawiajacego
— Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w terminie do 15 marca 2011 roku,
jednak z uwagi na $mier¢ S. P. (1) w dniu 10 marca 2011 roku, termin wykonania zlecenia zostal przesuniety na
kwiecien 2011 roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze decyzjami Prezydenta L. (Urzedu Miasta L.) nr (...), wydanymi w dniu 31 maja 2011
roku, zostaly zatwierdzone projekty budowlane opracowane w pracowni S. P. (1) dla Przedsiebiorstwa (...) Spolki z
ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L., I i IT etap inwestycji, obejmujace budynek salonu samochodowego i
budynek stacji obstugi samochod6w z blacharnig i lakiernia, wraz z instalacjami, w tym wewnetrznymi i zewnetrznymi
instalacjami elektroenergetycznymi.

Sad Rejonowy ustalil, ze w zwigzku z nieuzyskaniem dotacji na budowe zaprojektowanego salonu samochodowego i
stacji obstugi, Przedsiebiorstwo (...) Spbtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w L. zrezygnowala z realizacji
tej inwestycji. W zwiazku z zaniechaniem realizacji inwestycji, po otrzymaniu pozwolenia na budowe Przedsiebiorstwo



(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. juz nie potrzebowala projektu wykonawczego dla
inwestycji i nie zadala tego od biura (...), ktorego likwidatorem byl P. P. (2).

Sad Rejonowy ustalil, ze po Smierci S. P. (1), jego nastepca prawny P. P. (2) obiecywal projektantom wspolpracujacym
z architektem, ze ureguluje wszystkie zobowigzania zmarlego. W rozmowach z E. P. (2), P. P. (2) rowniez zapewnial, ze
ureguluje zobowigzania, miedzy innymi wobec E. F. (1), wykonawcy czeéci architektonicznej projektu. Pomimo tych
zapewnien, P. P. (2) nie wyplacil podwykonawcom calo$ci naleznych im wynagrodzen.

Sad Rejonowy ustalil, ze po uzyskaniu pozwolenia na budowe Przedsiebiorstwo (...) Spélka z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedzibg w L. dokonala w dwoch transzach reszty platnoéci z faktury VAT nr (...) z dnia 30
grudnia 2010 roku, wystawionej przez S. P. (2) - (...), z czego kwote 50000 z} przelano w dniu 12 lipca 2011 roku na
rachunek bankowy Przedsiebiorstwa Uslugowo-Handlowego (...) w L..

Sad Rejonowy ustalil, ze gdy chodzi o zamoéwienie na rzecz Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w L. P. P. (2) nie rozliczyl sie z wykonawcami projektow branzowych. Po wielu
interwencjach wyplacit im tylko cze$ciowe wynagrodzenia za te prace. E. F. (1) wyplacil jedynie kwote 4000 zt w
gotowce w dniu 28 wrzeénia 2011 roku.

Sad Rejonowy ustalil, ze pismem z listopada 2011 roku T. P. (2), W. J., M. K., E. F. (2), T. P. (1) i W. K. wezwali P. P.
(2), jako likwidatora PHU (...), do natychmiastowego uregulowania platnoSci za wykonang przez nich dokumentacje
na zlecenie Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. w L.. Kolejnym pismem,
z dnia 21 grudnia 2011 roku, T. P. (2), W. J., M. K. i E. F. (1) skierowali do P. P. (2) i P. P. (1) wezwanie do zaplaty,
zadajac wyplacenia im naleznego wynagrodzenia za wykonanie dokumentacji technicznej Salonu (...) i Stacji Obshugi
Samochodo6w przy ul. (...) w lgcznej wysokos$ci 63820 zt, w tym 27500 z1 dla E. F. (1). E. F. (1) wyplacono kwote w
wysokosci 2500 zl.

Sad Rejonowy wskazal, ze opiniujacy w sprawie biegly z zakresu rachunkowoéci T. K. uznal, ze rzeczywista warto$¢
(wysoko$¢) uzgodnionego miedzy S. P. (1) a E. F. (1) wynagrodzenia za wykonanie projektu elektrycznego salonu
samochodowego ze stacjg obstugi przy Al (...) w L. wynosila 30000 zL

Sad Rejonowy wskazal dowody, na podstawie ktérych dokonal ustalen faktycznych, oraz przedstawil stanowisko w
zakresie oceny dowodow.

Sad Rejonowy wskazal, ze tgczaca powddke ze S. P. (1) ustna umowa o wykonanie projektu architektonicznego, miata
charakter umowy o dzielo. Tym samym pozwani, bedacy nastepcami prawnymi (spadkobiercami) zmarlego S. P. (1),
zobowiazani byli do zaplaty na rzecz powoda wynagrodzenia za dzielo, ktore to Swiadczenie bezsprzecznie zostalo
spelnione.

Sad Rejonowy przytoczyl tre$¢ przepisu art. 627 k.c. i wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie dzielem bylo wykonanie
w lutym 2011 roku ,,Projektu budowlanego stacji obstugi samochodéw z blacharnia, lakiernia i wiata” oraz ,,Projektu
budowlanego salonu samochodowego” w zakresie instalacji elektroenergetycznej dla obiektow usytuowanych przy al.
(...) w L. na dzialkach nr (...).

Sad Rejonowy wskazal, ze wobec przyjecia zamoéwienia od  Przedsiebiorstwa (...) Spoélki z ograniczong
odpowiedzialno$cig w L., przy wykonaniu projektu S. P. (1) zaproponowal wspolprace branzystom, miedzy innymi
powodcee, do opracowania techniczno-graficznego. Spotkanie z projektantami mialo miejsce w pracowni S. P. (1) przy
ul. (...). Brala w nim udzial takze zona architekta — T. P. (1). Jako wynagrodzenie za wykonana dokumentacje E. F.
(1) i S. P. (1) uzgodnili kwote 30000 z}. Pow6dka uméwila sie ze S. P. (1), ze wynagrodzenie zostanie wyplacone po
wydaniu decyzji o pozwoleniu na budowe.

Sad Rejonowy wskazal, ze zasadniczo nie bylo miedzy stronami sporu co do okolicznosci zawarcia ustnej umowy
miedzy powodem i S. P. (1) (ojcem pozwanych). Pozwani nie wyplacili jednak powddce pelnego wynagrodzenia



za wykonane przez nig dzielo i w toku postepowania kwestionowali, aby powddka umoéwila sie z ich ojcem na
wynagrodzenie w wysokoSci 30000 zl, wskazujac, ze na (...) rynku wynagrodzenie za wykonanie analogicznego
projektu wynosi okoto 10000 — 12000 zl.

Sad Rejonowy przytoczyt tre$é przepisu art. 628 § 1 k.c. i wskazal, ze brak Scislego okreélenia wynagrodzenia nie stoi
na przeszkodzie uznaniu umowy o dzielo za zawarta, gdyz w takim wypadku wynagrodzenie moze by¢ okre$lone w
sposéb podany w art. 628 § 1zd. 21 3 k.c.

Sad Rejonowy wskazal, ze gdyby nie Smier¢ S. P. (1) w dniu 10 marca 2011 roku w wyniku postepujacej choroby
nowotworowej, to powbddka otrzymalaby bez problemu od tego architekta (zleceniodawcy) nalezne jej wynagrodzenie
za projekt realizowany dla Przedsiebiorstwa (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w L.. Po §mierci S. P.
(1), jego zona — T. P. (1) przekazywala P. P. (2), jako likwidatorowi dzialalno$ci gospodarczej ojca, szczegdbly ustalen
z branzystami, w szczeg6lno$éci kwestie zobowigzan do zaplaty wynagrodzen na rzecz projektantéw. Pomimo ze
po $mierci S. P. (1), jego nastepca prawny P. P. (2) obiecywal projektantom wspolpracujacym z architektem, ze
ureguluje wszystkie zobowigzania zmarlego, to jednak slowa nie dotrzymal i nie wyplacil podwykonawcom naleznych
im wynagrodzen obliczonych wedlug stawek ustalonych ze S. P. (1).

Powddka miala otrzymaé wynagrodzenie po uzyskaniu przez zamawiajgcego projekt inwestora pozwolenia na budowe
obiektow.

W zwiazku z tym, ze wykonane przez powddke projekty budowlane spelialy wymogi formalno-prawne przewidziane
dla takich opracowan i zawieraly szczegoly techniczne przedmiotu opracowania majace charakter wykonawczy oraz
zostaly zatwierdzone zaré6wno przez inwestora, jak i organy administracji budowlanej, to jest Wydzial Architektury i
Budownictwa Urzedu Miasta L., powddce nalezalo sie pelne wynagrodzenie za wykonanie dziela w kwocie 30000 zl,
ustalone w umowie ustnej zawartej ze S. P. (1) w styczniu 2011 roku.

Sad uznal, ze powodka zasadnie dochodzi od pozwanych zaplaty kwoty 27500 zl tytulem niezaplaconego
wynagrodzenia za wykonane dzielo. W pracowni S. P. (1) istnial uksztaltowany juz poziom relacji cenowych pomiedzy
nim a projektantami branzowymi i to ta warto$¢ determinowala koszt poszczegdlnych projektdow. Uksztaltowanie
relacji cenowych wynikalo z wieloletniej wspdlpracy pomiedzy S. P. (1) a projektantami branzowymi, w tym z
powddka. Z uwagi na réznorodnoé¢ projektéw warto$¢ wynagrodzenia byla zmienna, ale podstawowym elementem
kalkulacyjnym stosowanym zaréwno dla odbiorcow zewnetrznych, jak i w ramach rozliczen wewnetrznych, byla
powierzchnia projektowanego obiektu.

Wynagrodzenie ustalone przez strony w umowie ustnej w wysoko$ci 30000 zt stanowilo niewatpliwie kontynuacje
juz wecze$niej stosowanych stawek za tego rodzaju prace. Biorgc pod uwage ustalone przez bieglego T. K.
warto$ci ekonomiczne dotyczace stosowanej stawki przy realizacji projektdéw, oddzielne rozliczenia dokonywane
dla poszczegélnych zadan projektowych, z punktu widzenia ekonomicznego rzeczywista warto$é (wysokos$é)
uzgodnionego pomiedzy S. P. (1) a powddka wynagrodzenia za wykonanie projektu architektonicznego salonu

samochodowego ze stacja obstugi przy alei (...) w L. wynosila 8,11 z} za m* projektowanego obiektu. Dokonujac
analizy zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego, biegly uznal, ze praca powodki miala charakter
czysto odtworezy i polegala na komputerowym opracowaniu architektonicznego projektu budowlanego. Powddka
wykonala projekt w uzgodnionym terminie. Ponadto w pracowni S. P. (1) przyjeto zasade, ze zawsze w rozliczeniach
dotyczacych poszczegbdlnych zadan projektowych, zawierano odrebne umowy i przeprowadzano odrebne rozliczenia
finansowe. Zatem — w ocenie bieglego — brak jest podstaw, aby przyja¢, ze powddce rozliczono wynagrodzenie lacznie
za wykonane przez nia projekty obiektow (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia oraz salonu samochodowego

przy alei (...).

Sad Rejonowy uznal, ze nalezy zasadzi¢ od pozwanych (nastepcow prawnych S. P. (1)) kwote 27500 zl tytulem
niezaplaconej cze$ci wynagrodzenia za dzielo (projekt) wykonane przez powodke. Tak ustalone wynagrodzenie



odpowiada zaréwno umowie o dzielo zawartej miedzy stronami, jak i — w razie watpliwoéci — dyrektywie zawartej w
art. 628 § 1zd. 2 k.c.

Sad Rejonowy wskazal, ze na podstawie art. 1034 § 1 k.c. powyzsza naleznoéé podlega zasadzeniu solidarnie od
pozwanych na rzecz powddki, poniewaz do chwili dzialu spadku spadkobiercy ponosza solidarng odpowiedzialno$é
za dlugi spadkowe, w sprawie natomiast brak jest informacji, aby pozwani dokonali dzialu spadku po S. P. (1).

Sad Rejonowy przytoczyl tresé przepisow art. 481 § 1 k.c. oraz art. 455 k.c. i uznal, ze skoro powddka powinna byta
otrzyma¢ wynagrodzenie po uzyskaniu przez inwestora pozwolenia na budowe zaprojektowanych obiektéw (31 maja
2011 roku) — co wynika z praktyki stosowanej przez S. P. (1) — to wobec niedokonania przez pozwanych wyplaty
naleznego wynagrodzenia wkrotce po tym zdarzeniu, niewatpliwie od dnia 21 grudnia 2011 roku nalezg sie powodce
odsetki ustawowe za op6znienie w zaplacie.

Sad wskazal, ze pozwani byli wielokrotnie ustnie wzywani do zaplaty naleznego wynagrodzenia, i to nie tylko przez
powddke E. F. (1), ale tez przez innych projektantéw, ktérym pozwani rowniez nie wyplacili wynagrodzen w naleznej
wysokosci.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazal przepisy art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98
§1k.p.c.

*

Od wyroku z dnia 5 maja 2017 roku apelacje wniesli P. P. (2)
iP. P. (1), reprezentowani przez pelnomocnika, zaskarzajac wyrok w catoSci.

Pozwani zarzucili:
»1. majace istotny wplyw na treé¢ zaskarzonego Wyroku razace naruszenie prawa procesowego:
1. art. 233 § 1 kpc poprzez dowolne i niezgodne z zebranym materialem dowodowym ustalenie, ze:

- pozwani nie wykazali, ze powodka powierzone jej prace nie wykonala z dochowaniem najwyzszego stopnia
staranno$ci wymaganego od profesjonalisty, z uwagi na istniejace istotne braki i nieprawidlowosci w przedlozonej
dokumentacji, do ktérych usuniecia PW (...) Sp. z 0.0. zostal zobowigzany w toku postepowania administracyjnego.
Dodatkowo dokumentacja budowlana zostala wykonana nieterminowo i niezgodnie z zapisem umowy, co winno
skutkowa¢ oddaleniem w catoéci powodztwa,

- pominiecie istotnej okoliczno$ci, ze pomimo iz umowa pomiedzy stronami dotyczyta opracowania dokumentacji
budowlanej i wykonawczej, to powddka dokumentacji wykonawczej w ogble nie wykonala,

- dowolne przyjecie wysokoSci rzekomo naleznego wynagrodzenia pomimo braku jakichkolwiek wiarygodnych
dowodow potwierdzajacych wysoko$e zadanej przez powodke kwoty,

2. art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez wydanie zaskarzonego rozstrzygniecia w oparciu o opinie bieglego z
zakresu ksiegowosci z pominieciem koniecznej do wywolania opinii biegltego z zakresu budownictwa posiadajacym
wiadomoSci specjalne w tym zakresie,

II. naruszenie przepiséw prawa materialnego:

1. art. 471 ke poprzez nietrafne uznanie, ze pow6dka wywigzala sie z zawartej umowy, za ktéra domaga sie zasadzenia
na jej rzecz przedmiotowej kwoty,

2. art. 472 ke poprzez nietrafne uznanie, ze powodka zachowala nalezytg staranno$é w wykonaniu przedmiotowe;j
umowy,



3. art. 477 ke w zwiazku z art. 476 ke poprzez niezastosowanie tych przepiséw i nietrafne uznanie, ze powodowi
nalezy sie calo$¢ dochodzonego wynagrodzenia za wykonane ustugi, pomimo zZe E. F. (1) nie wywiazala sie z zawartej
pomiedzy stronami umowy w terminie, co spowodowalo nie tylko szkode po stronie pozwanych ale wrecz wykonanie
umowy stracilo na znaczeniu,

4. art. 6 kc w zw. z art. 232 kpc poprzez zaniechanie przedstawienia przez powodke jakiegokolwiek wiarygodnego i
obiektywnego dowodu na potwierdzenie wysoko$ci dochodzonego pozwem roszczenia”.

Pozwani wnie$li o:

»1.zmiane zaskarzonego Wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie I Wydzial Cywilny w caloéci, oddalenie
w calo$ci powodztwa oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanych poniesionych przez nich kosztéw postepowania
za obie instancje wliczajac wynagrodzenie adwokata za prowadzenie sprawy za obie instancje, ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego Wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie I Wydzial Cywilny w catosci
i przekazanie sprawy niniejszej w caloSci Sadowi Rejonowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania |z
uwzglednieniem poniesionych przez pozwanych kosztéw za postepowanie apelacyjne wliczajac wynagrodzenie
adwokata za prowadzenie sprawy”.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanych popieral apelacje (k. 424v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pozwanych jest bezzasadna i w zwigzku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze nie jest zasadny wniosek apelacji o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Wprawdzie wniosek ten zostat zgloszony jako
wniosek ewentualny, ale, jako dalej idacy, wymaga omédwienia w pierwszej kolejnosci.

Z przepisoéw art. 386 § 21 4 k.p.c. wynika, ze uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji moze nastapié tylko w razie stwierdzenia niewaznosci postepowania, w razie nierozpoznania przez
sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w caloéci.

Dodatkowa podstawe prawna uchylenia wyroku stanowi przepis art. 505" § 1 k.p.c., majacy zastosowanie w
postepowaniu uproszczonym. Przepis ten stanowi, ze jezeli sad drugiej instancji stwierdzi, Zze zachodzi naruszenie
prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie dajg wystarczajacych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony
wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu Okregowego w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem
pierwszej instancji nie jest dotkniete niewaznoS$cia. Sad ten rozpoznal istote sprawy, analizujac zasadno$¢ zadania
pozwu z punktu widzenia okoliczno$ci faktycznych przytoczonych jako podstawa faktyczna powodztwa i rozpoznajac
zarzuty podniesione przez pozwanego. Wydanie wyroku przez Sad Okregowy nie wymaga réwniez przeprowadzenia
postepowania dowodowego w calo$ci, ani tez nawet uzupehniania, czy powtarzania postepowania dowodowego.

. . . 2 o . . . 12 . . .
W rozpoznawanej sprawie nie ma roéwniez zastosowania przepis art. 505 - § 1 k.p.c., poniewaz sprawa ta nie zostala
rozpoznana w postepowaniu uproszczonym, ani tez nie podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym.



Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze pozwani nie przytaczaja w apelacji zarzutow, ktorych uwzglednienie mogloby
skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Nie sg uzasadnione zarzuty apelacji. Sad Rejonowy dokonal prawie w caloSci prawidlowych ustalen faktycznych oraz
prawidlowej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego. Ponowne przytaczanie tych ustalen oraz rozwazan
w zakresie oceny dowodow jest zbedne.

Pomylke w ustaleniach stanowi jedynie stwierdzenie Sadu Rejonowego, ze na poczet wynagrodzenia wynikajacego z
umowy stanowiacej podstawe faktyczng powodztwa pozwany wyplacil powddce gotoéwka kwote 4000 zt w dniu 28
wrze$nia 2011 roku (s. 17 uzasadnienia wyroku). Na tej samej stronie uzasadnienia Sad Rejonowy ustalil bowiem, ze
w reakcji na pismo wierzycieli z listopada 2011 roku P. P. (2) wyplacil E. F. (1) kwote 2500 zl. Sam P. P. (2) przyznal,
Ze na poczet wynagrodzenia z omawianej umowy zaptacil powodce jedynie kwote 2500 zt (k. 355).

Kwota 2500 z} zostala zaplacona w listopadzie lub grudniu 2011 roku, co posrednio wynika z treci wezwan do zaplaty
— w drugim (z dnia 21 grudnia 2011 roku) uwzgledniona byla juz wplata w kwocie 2500 zt (k. 33-36). Wyplata w
kwocie 4000 zl dotyczyta zatem wynagrodzenia wynikajacego z innej umowy, ktorej podstawa faktyczna powodztwa
W rozpoznawanej sprawie nie obejmuje.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. moze polega¢ na blednym uznaniu, ze przeprowadzony w sprawie dowéd ma moc
dowodowa3 i jest wiarygodny, albo ze nie ma mocy dowodowej lub nie jest wiarygodny. Skuteczno$¢ zarzutu apelacji
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow wymaga spelnienia dwoch przestanek:

1. Prawidlowe postawienie zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga wskazania dowodu
(dowodoéw), do ktérego zarzut ten sie odnosit.

Ogolne zatem stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodoéw, nie spelnia wymagania
sformulowania zarzutu naruszenia $cisle okreSlonego przepisu prawa, w tym wypadku przepisu prawa procesowego2.
Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. moze sprowadzié sie do zarzutu, ze sad przy ocenie wiarygodnosci i mocy dowodowej
okre$lonych dowodoéw przekroczyl granice swobodnej oceny, dokonujac oceny dowolnej, sprzecznej z wymaganiami
prawa procesowego, do§wiadczeniem zyciowym oraz regulami logicznego myslenia. Rzecza strony, ktora zglasza taki
zarzut, jest wykazanie, ze przy ocenie wiarygodnosci i mocy dowodowej konkretnego dowodu, na podstawie ktérego
sad dokonal ustalenia faktycznego, przekroczono granice swobodnej oceny dowodéw, a nadto iz mialo to istotny wplyw
na wynik sprawy. Jezeli wnoszacy apelacje formuluje zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. uzasadniajac go tym, ze
zachodzi sprzeczno$¢ ustalen z tre$cia materialu dowodowego, to taki zarzut nie mozna uzna¢ za uzasadnionys.

2. Postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegaé tylko na przedstawieniu wlasnej,
korzystnej dla skarzacego, opartej na wlasnej ocenie materialu dowodowego, wersji zdarzen. Konieczne jest natomiast,
przy postuzeniu sie argumentami wylacznie jurydycznymi, wykazywanie, ze wskazane w art. 233 § 1 k.p.c. kryteria
oceny wiarygodnoéci i mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy4.

Jezeli sad odwolawczy stwierdzi, ze z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadzil wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doSwiadczeniem Zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw (art. 233
§ 1 k.p.c.) i nie moze by¢ uznana za nietrafna, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Ocena dowodéw przeprowadzona przez sad moze by¢ natomiast skutecznie
podwazona, jako nieodpowiadajaca wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c. tak zwanej zasadzie swobodnej oceny dowodow,
tylko w przypadku, gdy sad wyprowadza z zgromadzonego materialu dowodowego wnioski sprzeczne z zasadami



logiki lub zasadami do$§wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo-
skutkowych. Uprawnienie sagdu drugiej instancji do dokonania odmiennych ustalein bez ponowienia dowodoéow z
zeznan $wiadkow, czy tez z przestuchania stron, jest dopuszczalne i uzasadnione, ale w szczegolno$ci wowcezas, gdy
dowody te maja jednoznaczng wymowe, a ocena sadu pierwszej instancji jest oczywiscie bledna. Same, nawet powazne,
watpliwoéci co do trafnosSci oceny dokonanej przez Sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyta ona poza granice
zakre§lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarza¢ podstawy do zajecia przez Sad drugiej instancji odmiennego
stanowiskas.

Skarzacy, poza zeznaniami powddki, nie przytoczyli w apelacji innych dowodow, ktérych mialby dotyczyé zarzut
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, ani tez nie wskazali, jakie kryteria oceny tych dowoddéw zostaly
naruszone. Apelacja pozwanych nie zawiera w ogéle wskazania, w czym mialaby sie wyraza¢ wadliwa ocena zebranego
materialu dowodowego i w ogole nie odnosi sie do oceny dowodow przedstawionej przez Sad pierwszej instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Pozwani nie wskazuja nawet, jakim dowodom Sad pierwszej instancji powinien
ich zdaniem dac¢ wiare, a jakim, oprocz zeznan powddki, odméwic¢ wiarygodnoSci i mocy dowodowej. Uzasadnia to
uznanie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. za nieuzasadniony.

W szczeg6lnoéci nalezy zwroci¢ uwage, ze pozwani nie wskazali w treéci zarzutu dowodow, ktére mialyby wskazywaé,
ze dzielo, do wykonania ktérego zobowigzana byla powodka, wykonane zostalo w sposéb wadliwy lub niezgodny z
umowag. Zgodnie z treScig przepisu art. 6 k.c., to na pozwanych spoczywal w omawianym zakresie ciezar dowodu
w znaczeniu materialnym, poniewaz pozwani z tego rodzaju faktow wywodzili skutki prawne. To samo dotyczy
udowodnienia, ze dzielo powddki nie zostalo wykonane w terminie.

Realizujgc formalny obowigzek przedstawienia dowodow (art. 232 zd. 1 k.p.c.), a wiec ciezar dowodu w znaczeniu
formalnym, pozwani powinni przedstawi¢ dowody na potwierdzenie swoich twierdzeii w omawianym zakresie, jednak
takich dowodéw nie przedstawili.

Odnoszac sie do kwestii wysoko$ci wynagrodzenia powddki za wykonanie dziela w kontekécie zakresu dziela, ktore
zgodnie z umowa zawarta ze S. P. (1) miala wykona¢ powddka, nalezy wskaza¢, ze wynagrodzenie w kwocie 30000
z} zostalo umoéwione za sporzadzenie opracowania architektonicznego projektu budowlanego, co wynika nie tylko z
zeznan powddki, ale rowniez z zeznan §wiadkéw — W. J. (k. 118v-120), W. K. (k. 120-121), a zwlaszcza T. P. (1) (k.
121-122).

Umowa z dnia 25 listopada 2010 roku zawarta zostala miedzy Przedsiebiorstwem (...) Spo6tka z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w L., jako zamawiajacym, a S. P. (1), jako wykonawcg. Analiza treSci umowy prowadzi
do wniosku, ze zasadniczym przedmiotem umowy miedzy tymi stronami bylo wykonanie przez S. P. (1) projektu
budowlanego inwestycji polegajacej na budowie salonu samochodowego i stacji obslugi samochodéw — w zakresie
architektury, konstrukcji i instalacji elektrycznych wewnetrznych oraz projektu uksztaltowania terenu i ukladu
komunikacyjnego z usytuowaniem na dziatkach numer (...) przy ul. (...). Spotdzielczo$ci Pracy w L. (§ 1 umowy)

Wynagrodzenie okre$lone w § 4 ust. 1 umowy bylo wynagrodzeniem za wykonanie projektu budowlanego, przy czym
zgodnie z § 4 ust. 7 umowy wynagrodzenie obejmowalo roéwniez projekty wykonawcze dla branz wymienionych w §
1 umowy.

Wskazana wyzej umowa wigzala tylko jej strony, a mianowicie Przedsiebiorstwo (...) Spolke z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedzibg w L. i S. P. (1).

Tre$¢ stosunku prawnego miedzy S. P. (1) a podwykonawcami wyznaczaly natomiast umowy o dzielo zawarte ustnie
miedzy tymi osobami. Z treSci tych uméw nie wynika, aby do czasu uzyskania przez Przedsiebiorstwo (...) Spotke
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w L. zatwierdzenia projektu budowlanego i uzyskania pozwolenia
na budowe podwykonawcy mieli opracowywac réwniez projekty wykonawcze. Istnienie takich projektéw nie bylo
roéwniez konieczne dla uzyskania przez inwestora pozwolenia na budowe.



Jak wynika z zeznan §wiadkéw — wspolpracownikoéw S. P. (1), potrzeba wykonania projektéw wykonawczych przez
S. P. (1) na rzecz zamawiajacego mogla sie pojawié¢ na etapie przystapienia przez inwestora do wykonywania prac
inwestycyjnych. Mogloby sie przy tym okazaé, ze dla wykonania tych prac wystarczajace bylyby projekty budowlane.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze zakres prac (zakres dziela), za ktére powodka ustalila ze
S. P. (1) wynagrodzenie w kwocie 30000 z}, obejmowal wykonanie projektu budowlanego architektonicznego, a nie
takze projektu wykonawczego.

Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze na zakres umdéwionego wynagrodzenia wplynela réwniez okolicznoéc, ze E. F. (1) w
znacznym zakresie przejela obowiazki T. P. (1) zwigzane z realizacja projektu budowlanego, co wynikalo z faktu, ze T.
P. (1) zmuszona byta sprawowac osobista opieke nad chorym mezem — S. P. (1).

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisow art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.

Opinia bieglego przeprowadzona w rozpoznawanej sprawie dotyczyla cze$ciowo okolicznoSci majacych w sprawie
znaczenie posrednie, a mianowicie funkcjonujacych na rynku projektowym zasad ustalania wynagrodzenia za prace
projektowe oraz stosowanych stawek takiego wynagrodzenia, w szczegolnos$ci w odniesieniu do podwykonawcéw
takich prac. Chodzilo bowiem o poréwnanie takich okolicznosci z twierdzeniami powddki co do tresci ustalen, jakie
mialy wynikaé z ustnej umowy zawartej miedzy powodka a S. P. (1), w celu oceny wiarygodnos$ci zeznan powodki i
Swiadkow.

Opinia bieglego T. K. pozwolila na ustalenie faktow, wskazanych przez Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku, w
Swietle ktorych nalezy uznaé, ze postanowienia umowy zawartej przez powodke ze S. P. (1), na ktére powoluje sie
powddka, mialy zaré6wno uzasadnienie ekonomiczne, jak i uzasadnienie w stosunkach, jakie panowaly miedzy S. P.
(1) a podwykonawcami, z ktérymi zawieral umowy o dzielo, zwlaszcza z tymi, z ktdrymi wspodlpracowal od wielu lat.

W zwigzku z powyzszym przeprowadzanie kolejnego dowodu z opinii bieglego na te same okolicznosci bylo zbedne
i trafnie Sad Rejonowy nie uwzglednil wniosku o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii (k. 352v). Ze stanowiska
pelnomocnika pozwanych mozna przy tym wnosi¢, ze wniosek ten nie byl ostatecznie popierany (k. 352v).

Bezzasadny jest zarzut naruszenia przepisu art. 471 k.c. Przepis ten ani nie mial zastosowania w rozpoznawanej
sprawie, ani tez nie zostal zastosowany przez Sad pierwszej instancji. Powolany przepis stanowi, ze dluznik
obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania, chyba
ze niewykonanie lub nienalezyte wykonanie jest nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie
ponosi.

Podstawe prawna roszczenia powddki stanowi przepis art. 627 k.c., ktory przewiduje zaplate wynagrodzenia za
wykonanie oznaczonego dziela na rzecz przyjmujgcego zamowienie do wykonania tego dziela.

Powodka nie dochodzila w rozpoznawanej sprawie odszkodowania z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania przez pozwanych.

Z kolei kwestia istnienia wierzytelnoSci pozwanych o odszkodowanie z tytulu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania przez powodke takze nie podlegala rozpoznaniu w niniejszej sprawie, gdyz pozwani nie
wytoczyli powodztwa wzajemnego, w ktdérym dochodziliby roszczenia z tytutu takiej wierzytelnoéci, ani tez nie zglosili
jakiegokolwiek zarzutu, ktérego podstawe faktyczng stanowiloby istnienie takiej wierzytelnosci, w szczego6lnoéci
zarzutu potracenia.



Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy przepisow art. 476 k.c. i art. 477 k.c. Zarzut ten zostal
przy tym sformulowany w sposéb niepoprawny. Pozwani zarzucaja z jednej strony naruszenie prawa materialnego,
a z drugiej strony kwestionuja ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji, ktére mialyby stanowi¢ podstawe
zastosowania tych przepisow.

Naruszenie prawa materialnego moze nastapi¢ badz przez jego bledna wykladnie, badz przez jego niewlasciwe
zastosowanie, nie za$ przez bledne ustalenia faktyczne6.

Zarzut naruszenia prawa materialnego ma racje bytu woéwczas, gdy sad dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, a
tylko nie zastosowat odpowiednich przepiséw prawa materialnego, niewlasciwie je zastosowal lub tez dokonal bledne;j
ich wykladni. W takich wypadkach naruszenie prawa materialnego ma charakter pierwotny i moze stanowié¢ podstawe
zarzutu apelacyjnego.

Jezeli natomiast sad pierwszej instancji dokona nieprawidlowych ustalen faktycznych i stosownie do tych ustalen
zastosuje lub nie okreSlone przepisy prawa materialnego, to naruszenie prawa materialnego ma charakter wtoérny,
gdyz jest pochodng nieprawidlowych ustalen faktycznych. W takim przypadku nie nastepuje naruszenie prawa
materialnego w znaczeniu Scistlym, a podnoszenie wowczas takiego zarzutu jest bezprzedmiotowe. W przedmiotowej
sprawie Sad Rejonowy w zasadzie prawidlowo ustalil okoliczno$ci faktyczne.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy prawidlowo ustalil, ze Z. F. wykonala swoja prace (dzielo) w uméwionym
terminie. Okoliczno$¢, ze w zwiazku ze $miercia S. P. (1) w dniu 10 marca 2011 roku wykonanie umowy zawartej
przez S. P. (1) z inwestorem nastapilo w kwietniu 2011 roku, nie moze rzutowaé na tre$¢ stosunku prawnego miedzy
powddka a nastepcami prawnymi S. P. (1).

Zwrodci¢ przy tym nalezy uwage, ze z zeznan $wiadka E. P. (1), prezesa zarzadu Przedsiebiorstwa (...) Spotki
z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedzibg w L., wynika, Ze przyczyna opo6znienia w przekazaniu projektu
budowlanego przez wykonawce byla $mier¢ tego wykonawcy, zamawiajacy nie mial zastrzezen (uwag) do pracy
podwykonaweow (k. 132). Swiadek przyznal, Ze reprezentowana przez niego Spoika otrzymata dokumenty potrzebne
do uzyskania pozwolenia na budowe. Z zeznan $wiadka wynika wprawdzie, ze po zlozeniu wniosku o wydanie
pozwolenia na budowe reprezentowana przez niego Spotka byla wzywana do uzupelnienia dokumentacji, jednak
$wiadek nie wskazal, ze dotyczylo do czeSci projektu budowlanego opracowanej przez powodke, jak rowniez nawet,
ze chodzilo o braki, za ktore S. P. (1) lub jego nastepcy mieliby ponosi¢ odpowiedzialno$c.

Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia przepisu art. 6 k.c. przez Sad Rejonowy.

Przepis art. 6 k.c. reguluje zagadnienie ciezaru dowodu w znaczeniu materialnym, czyli zagadnienie podmiotu, ktérego
obcigzaja materialnoprawne skutki nieudowodnienia twierdzen w zakresie okolicznoSci istotnych dla rozpoznania i
rozstrzygniecia sprawy. Z naruszeniem tego przepisu mielibySmy do czynienia woéwczas, gdyby Sad pierwszej instancji
nieprawidlowo okreslil na kim w rozpoznawanej sprawie spoczywa ciezar dowodu w zakresie okolicznoéci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Taka sytuacja jednak w rozpoznawanej sprawie nie wystapita.

Przepis art. 6 k.c. nie dotyczy natomiast zagadnienia, czy strona wywiazala sie ze swego obowigzku udowodnienia
faktéw, z ktérych wywodzi skutki prawne. Przepis art. 6 k.c. nie reguluje kwestii skuteczno$ci wykazania dowodzonych
okolicznoSci, poniewaz ta kwestia podlega ocenie w $§wietle przepiséw procesowych. Kwestionowanie prawidtowosci
uznania przez sad, ze przeprowadzone dowody nie sa wystarczajace do przyjecia za udowodnione okolicznosci,
ktérych ciezar udowodnienia spoczywal na jednej ze stron, moze nastapi¢ w drodze zarzutu naruszenia odpowiednich
przepisOw prawa procesowego, nie za$ art. 6 k.c. Nie jest rowniez objete tym przepisem, ktore z faktéow i z jakich
przyczyn sad uznal za udowodnione?.



Jezeli chodzi o wysoko$¢ zasadzonego na rzecz powddki roszczenia, to Sad Rejonowy wskazal i omowil dowody,
z ktorych ta wysoko$¢ wynika. Powddka przedstawila dowody dotyczace wysokoSci dochodzonego roszczenia,
wykonujac obowiazek wskazany w przepisie art. 232 zd. 1 k.p.c., a wiec formalny obowigzek dowodzenia. Kwestia
oceny wiarygodnoéci i mocy dowodowej tych dowoddw nalezy do sfery wyznaczonej przez przepis art. 233 § 1 k.p.c.

Nie jest natomiast uzasadnione odwolywanie sie przez pozwanych do treéci zapisow zawartych na stronie 4
uzasadnienia wyroku i przypisywanie zawartych tam wypowiedzi Sadowi pierwszej instancji. Na stronach od 3 do 9
uzasadnienia, w cze$ci tekstu wyroznionej tytulem ,,Stanowiska pozwanych:”, Sad Rejonowy obszernie i szczegblowo
przytacza stanowisko zajete w rozpoznawanej sprawie przez pelnomocnika pozwanych w pi$mie procesowym.
Poniewaz Sad Rejonowy wielokrotnie dostownie i wprost cytuje wypowiedzi pelnomocnika pozwanych, pozwani
blednie przypisali w apelacji cytowana wypowiedz Sadowi pierwszej instancji, w sytuacji, gdy jest to wypowiedz
pelnomocnika pozwanych uczyniona w ich imieniu.

Sad Rejonowy nie dokonal ustalen na podstawie dokumentu dolgczonego do apelacji pozwanych. Pozwani nie
wykazali, ze dokumentu takiego nie mogli przedstawi¢ w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Tre$c¢ tego
dokumentu réwniez nie wskazuje na to, jakie byly ustalenia S. P. (1) i E. F. (1) co do tre$ci umowy, ktoéra stanowita
podstawe faktyczng powodztwa w rozpoznawanej sprawie, a co najwyzej na propozycje ze strony E. F. (1) o charakterze
ugodowym co do przyjecia kwoty 15000 zt albo kwot 4000 zt i 15000 z} z blizej nieokre$lonych tytutow.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy oddalit apelacje, jako bezzasadna.

*

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy oddalil wniosek P. P. (1) i P. P. (2) o zasadzenie
od E. F. (1) zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

W zwiazku z tym, Ze apelacja pozwanych zostala oddalona w caloSci, pozwani sg strona przegrywajaca sprawe w
calo$ci w postepowaniu odwolawczym. Nie moga zatem uzyskac od powodki zwrotu kosztéw poniesionych przez nich
w postepowaniu odwotawczym.

Zkolei powddka, reprezentowana przez pelnomocnika wykonujacego zawod adwokata, najpdzniej przed zamknieciem
rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozyl Sagdowi Okregowemu spisu kosztéw, ani nie
zglosila wniosku o przyznanie kosztow wedtug norm przepisanych. Roszczenie powo6dki o zwrot kosztow postepowania
odwolawczego wygaslo zatem na podstawie art. 109 § 1 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.

Wprawdzie pelnomocnik powddki zlozyt w dniu 16 paZzdziernika 2017 roku odpowiedz na apelacje, jednak odpowiedz
ta zostala zwr6cona na podstawie art. 132 § 1 zd. 3 k.p.c. w brzmieniu ustalonym przez art. 1 pkt 10 lit. a) ustawy z dnia
17 grudnia 2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr
7 Z 2010 T., poz. 45), Z uwagi na to, ze sprawa ta zostala wszczeta przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 10 lipca 2015
roku o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. z 2015 1. poz. 1311).

Przepis art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2015 roku stanowi, ze przepisy ustaw zmienianych w art. 2 i art. 3, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, stosuje sie do postepowan wszczetych po wejsciu w zycie niniejszej ustawy.

Postepowanie w sprawie I C 635/12 Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie wszczete zostalo przed wejSciem w
zycie ustawy z dnia 10 lipca 2015 roku, a zatem przepis art. 132 § 1 k.p.c. w brzmieniu okre§lonym przez przepis art.
2 pkt 14 lit. a) tej ustawy nie mial w tej sprawie zastosowania.



W sprawie mial natomiast zastosowanie przepis art. 132 § 1 k.p.c. w nastepujacym brzmieniu:

SArt. 132 § 1. W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz radca Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa doreczaja sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zalacznikami. Do pisma procesowego
wniesionego do sadu dolacza sie dowdd doreczenia drugiej stronie odpisu albo dowdd jego wyslania przesylka
polecona. Pisma, do ktorych nie dolgczono dowodu doreczenia albo dowodu wyslania przesytka polecona, podlegaja
zwrotowi bez wzywania do usuniecia tego braku”.

Poza sporem jest, ze pelnomocnik powoda nie dolaczyl do odpowiedzi na apelacje dowodu doreczenia odpisu tej
odpowiedzi pelnomocnikowi pozwanego, jak rowniez nie dolaczyt dowodu wyslania odpisu tej odpowiedzi przesytka
polecona. Pelnomocnik pozwanych wyjaénil na rozprawie apelacyjnej, ze nie otrzymal odpisu odpowiedzi na apelacje.

*

Z tych wszystkich wzgledéw i na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku.
Joanna Misztal-Konecka Dariusz Iskra Andrzej Mikolajewski
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