Sygn. akt IT Ca 704/16
POSTANOWIENIE
Dnia 15 grudnia 2016 roku
Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Dariusz Iskra (sprawozdawca)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Anna Scioch-Kozak
Sedzia Sadu Okregowego Marta Postulska-Siwek
Protokolant Maciej Bielak
po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 roku w Lublinie, na rozprawie
sprawy z wniosku Syndyka masy upadlosci (...) Budownictwo Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w B.
z udzialem Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w R., M. C., J. S.i M. S.
o wydanie depozytu sagdowego

na skutek apelacji wnioskodawcy od postanowienia Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 20 czerwca 2016
roku, w sprawie I Ns 185/16

postanawia:
oddali¢ apelacje.

Sygn. akt IT Ca 704/16

UZASADNIENIE

W dniu 4 marca 2016 roku do Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim wplynal faktycznie1 wniosek Syndyka masy
upadloéci (...) Budownictwo Spotki z ograniczona odpowiedzialnoscia w upadtoéci likwidacyjnej z siedzibg w B. o
yhiezwloczne zwolnienie kwoty 110.880,59 z1 (...) z depozytu sadowego, wplaconej tam na mocy postanowienia Sadu
Rejonowego I Wydzialu Cywilnego w R. z dnia 26 lutego 2016 r. za sygn., akt: I Ns 918/15 i niezwloczne przelanie tej
kwoty na rachunek masy upadlo$ci w banku (...) SA o numerze (...)” (k. 2).

*
Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim postanowil:

1. oddali¢ wniosek;

2. oddali¢ wniosek Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w R. o zasadzenie kosztow postepowania
depozytowego (k. 45).

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy ustalil, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 26 lutego 2016
roku Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim zezwolil dluznikowi — Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki
Zdrowotnej w R. na zlozenie depozytu sadowego kwoty 110880,59 zl tytulem rozliczenia konicowego robot
budowlanych okre§lonych umowa nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku, ktéra to kwota ma zosta¢ wydana



wierzycielowi — Syndykowi masy upadlosci (...) Budownictwo Spdlce z ograniczona odpowiedzialno$cig w upadlosci
likwidacyjnej lub M. C. lub J. S. lub M. S., pod warunkiem wylegitymowania sie przez danego wierzyciela przed
sadem prawomocnym wyrokiem sgdu zapadlym w postepowaniu spornym rozstrzygajacym spor tego wierzyciela z
pozostalymi osobami zglaszajacymi pretensje do depozytu i przyznajacym temu wierzycielowi prawo do otrzymania
depozytu badz ugoda zawarta pomiedzy tymi wierzycielami, badZ wydana wierzycielowi — Syndykowi masy upadlo$ci
(...) Budownictwo Spélki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w upadloéci likwidacyjnej, ktory przedstawi fakture VAT
tytulem koncowego rozliczenia rob6t budowlanych, zgodnie z § 14 ust. 6 umowy nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku
na kwote brutto 110880,59 zl.

Sad wskazal, ze w dniu 4 marca 2016 roku wplynal do Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim wniosek wierzyciela
— Syndyka masy upadloéci (...) Budownictwo Spolki z ograniczonga odpowiedzialnoScig w upadlosci likwidacyjnej
z siedziba w B. o zwolnienie kwoty 110880,59 zt z depozytu sadowego, ktora zlozona zostala zgodnie z powyzszym
postanowieniem. Zalacznik do wniosku stanowila faktura VAT (...) z dnia 31 grudnia 2015 roku, wystawiona z tytutu
rozliczenia rob6t budowlanych na podstawie umowy nr (...) z 27 listopada 2013 roku (k. 4).

Sad Rejonowy wskazal, ze dluznik podnibsl, ze przedstawiona przez wierzyciela faktura VAT nie wskazuje
jednoznacznie, czy rozliczenie przedmiotowych robdt stanowi ostateczne rozliczenie realizacji przedmiotowej umowy,
czy tez nie. Ponadto wni6st o zasadzenie kosztéw postepowania depozytowego w przypadku wydania przedmiotu
$wiadczenia (k. 32).

Sad Rejonowy przytoczyl treéé przepisu art. 693" k.p.c. i wyjaénil, Ze w postepowaniu o wydanie depozytu zakres
kognicji sadu jest ograniczony, gdyz sprowadza sie wylacznie do badania, czy podmiot, ktory wystapil z zadaniem
wydania przedmiotu §wiadczenia z depozytu sadowego jest uprawnionym do tego wierzycielem, a takze czy zostaly
spelnione warunki uzasadniajace wydanie z depozytu. Podstawa dla ustalenia tych okoliczno$ci jest postanowienie
sadu zezwalajace na zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do depozytu.

Sad wskazal, ze Syndyk masy upadlo$ci BP Budownictwo Sp6lki z ograniczona upadloScia w upadlosci likwidacyjnej
z siedziba w B. nalezy do kregu wierzycieli uprawnionych do zadania wydania depozytu, natomiast nie zostalo przez
wierzyciela wykazane, ze spelniony zostal jeden z warunkéw wydania przedmiotu $wiadczenia z depozytu na jego
rzecz.

Sad wskazal, ze tre$¢ postanowienia z dnia 26 lutego 2016 roku, wydanego w sprawie I Ns 918/15, nie pozostawia
watpliwosci, ze kwota zlozona do depozytu sadowego, wydania ktorej wierzyciel moze sie domagac, dotyczy
yrozliczenia koncowego rob6t budowlanych okreslonych umowa nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku” oraz, ze jednym
z ewentualnych warunkéw wydania $wiadczenia wierzycielowi — Syndykowi masy upadlosci (...) Budownictwo Spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w B. jest przedstawienie faktury VAT tytulem
konicowego rozliczenia rob6t budowlanych, zgodnie z § 14 ust. 6 umowy nr (...) z dnia 27 listopada 2013 roku na kwote
brutto 110880,59 zt.

Sad wskazal, ze w rozpoznawanej sprawie wierzyciel domaga sie wydania kwoty z tytulu ,rozliczenia robot
budowlanych”, nie wskazujac, ze chodzi o ,koficowe” rozliczenie rob6t budowlanych, a $cislej rzecz ujmujac, o
rozliczenie dokonane po odstgpieniu od umowy, zgodnie z § 14 umowy, na co poérednio wskazuje postanowienie
zezwalajace na zlozenie $wiadczenia do depozytu.

Sad wskazal, ze ,biorac pod uwage, ze zgodnie z § 3 umowy, okreslajacym warunki platnoéci, mialy by¢ one
dokonywane sukcesywnie, a nade wszystko tre$¢ postanowienia z 26 lutego 2016 roku i okre§lony w niej jednoznacznie
warunek wydania $§wiadczenia z depozytu, Sad Rejonowy w sprawie o wydanie §wiadczenia nie moze domniemywaé
na podstawie o§wiadczenia wnioskodawcy o tozsamosci kwoty ztozonej do depozytu z kwota zadana, o spelieniu
warunku wydania §wiadczenia”.



Sad Rejonowy wskazal, ze wniosek dluznika o zasadzenie kosztow postepowania depozytowego podlega w tych
okolicznos$ciach oddaleniu, jako przedwczesny.

*

Od postanowienia z dnia 20 czerwca 2016 roku apelacje wnidst Syndyk masy upadlosci (...) Budownictwo Spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w B., wskazujac, ze zaskarza rozstrzygniecie
zawarte w punkcie 1.

Wnioskodawca zarzucil ,naruszenie przepisbw postepowania, tj. art. 693'4 k.p.c. poprzez blednej przyjecie, ze
w przedmiotowe] sprawie nie zachodza przeslanki prawne uzasadniajace wydanie depozytu Wnioskodawcy —
Wierzycielowi na jego zadanie, przewidziane we wskazanym przepisie”.

Syndyk wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia w punkcie 1 i wydanie orzeczenia zezwalajacego na podjecie
depozytu sadowego przez wnioskodawce — wierzyciela (k. 54-56).

*

Na rozprawie apelacyjnej wnioskodawca popierat apelacje.
Pelnomocnik uczestnika — Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w R. wnosit o oddalenie apelacji.

Pozostali uczestnicy — M. C., J. S. i M. S. o$wiadczyli, Ze przylaczaja sie do apelacji wnioskodawcy (k. 83v).

*

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy jest bezzasadna i w zwiazku z tym podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13§ 2k.p.c.

Przepis art. 6934 k.p.c. stanowi, ze na zadanie wierzyciela sad postanowi wydaé¢ mu depozyt, jezeli zachodza warunki
okreslone we wniosku o zlozenie do depozytu.

Z powolanego przepisu jednoznacznie wynika, ze w postepowaniu o wydanie depozytu zakres rozpoznania sprawy
przez sad ogranicza sie wylgcznie do oceny, czy z wnioskiem o wydanie depozytu wystepuje osoba uprawniona, to
jest osoba wskazana w postanowieniu o zezwoleniu na przyjecie przedmiotu §wiadczenia do depozytu, jezeli wykazala
spelnienie okreslonych warunkéw albo — gdy nie byly one okreslone — wykazala swa tozsamosé.

W rozpoznawanej sprawie wierzyciel, ktory wystapil z wnioskiem o wydanie depozytu, nie spelnil warunkow
wskazanych w prawomocnym postanowieniu Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 26 lutego 2016 roku,
wydanym w sprawie I Ns 918/15.

Chociaz tre$¢ postanowienia z dnia 26 lutego 2016 roku budzi watpliwosci interpretacyjne ze wzgledu na
niegramatyczne sformulowanie koncowej czeéci rozstrzygniecia zawartego w punkcie I tego postanowienia, nalezy
uznad, ze zgodnie z treécig tego postanowienia, uwzgledniajacego wniosek dtuznika zawarty w pi$émie z dnia 12 stycznia
2016 roku, $wiadczenie zlozone do depozytu moglo zosta¢ wydane Syndykowi masy upadlosci (...) Budownictwo
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w B. po przedstawieniu faktury (...)2,
w ktorej jako tytul (podstawa faktyczna) wierzytelno$ci objetej faktura wskazane bedzie konicowe rozliczenie robot
budowlanych, zgodnie z postanowieniem zawartym w § 14 ust. 6 umowy numer (...) z dnia 27 listopada 2013 roku,
na kwote 110880,59 zl.



Do wniosku o wydanie depozytu (przedmiotu §wiadczenia z depozytu sadowego) wierzyciel — Syndyk masy upadtosci
(...) Budownictwo Spélki z ograniczona odpowiedzialnoScia w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w B. dolaczyt
wprawdzie fakture numer (...) z dnia 31 grudnia 2015 roku, jednak z faktury tej nie wynika, ze wierzytelno§¢ w kwocie
110880,59 zl wynika z koncowego rozliczenia rob6t budowlanych objetych umowa numer (...) z dnia 27 listopada 2013
roku. Okolicznosci tej Syndyk w apelacji nie kwestionuje.

Nie zostal zatem spelniony wskazany przez dluznika warunek wydania przedmiotu $wiadczenia z depozytu sadowego.
Whiosek wierzyciela o wydanie depozytu podlegal w zwigzku z tym oddaleniu.

Nalezy jednak jednoznacznie stwierdzié, ze oddalenie wniosku w rozpoznawanej sprawie nie oznacza, ze dluznik —
Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w R. spelnil swoje Swiadczenie zgodnie z tre$cia zobowiazania i ze
w zwiazku z tym zobowigzanie wygaslo.

W postepowaniu o wydanie depozytu sad nie bada, czy zachodzily podstawy wydania postanowienia zezwalajacego na
zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sagdowego, czy uzasadnione bylo wskazanie przez dluznika warunkéw,
pod ktérymi wydanie wierzycielowi depozytu ma nastapié, jak rowniez czy ztozenie do depozytu sadowego byto wazne
w znaczeniu okres§lonym przez przepis art. 470 k.c.

Sam fakt, ze Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w R. wplacit do depozytu sadowego na podstawie
zezwolenia sadu kwote 110880,59 zl, nie oznacza jeszcze, ze zobowigzanie tego dluznika we wskazanym zakresie
wygaslo, czy to w caloéci, czy chociazby w czeSci objetej wplata, a tym samym nie oznacza, ze dluznik zwolniony
bedzie od zaplaty odsetek za opdzZnienie w zaplacie, czy tez ewentualnego odszkodowania z tytulu niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowigzania wzgledem wierzyciela. Nie oznacza to réwniez, ze czlonkowie organu
zarzadzajacego dluznika zwolnieni beda od odpowiedzialno$ci odszkodowawczej i innej za dzialania lub zaniechania
na szkode tego dluznika, czy tez za dzialania lub zaniechania na szkode wierzyciela lub masy upadlosci wierzyciela.

Kwestie te wykraczaja jednak poza zakres rozpoznania i rozstrzygniecia Sadu Okregowego. Okoliczno$ci faktyczne
podnoszone na rozprawie w dniu 15 grudnia 2015 roku przez Syndyka i tych uczestnikow, ktorzy przylaczyli sie do
stanowiska Syndyka, maja wprawdzie istotne znaczenie z punktu widzenia tych os6b, jednak sa bez znaczenia dla
rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy.

W zwigzku z powyzszym nalezalo oddali¢ apelacje.

*

Sad Okregowy nie zamieszczal w postanowieniu rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego. Apelacja
wnioskodawcy zostala oddalona w caloSci, a w zwiagzku z tym brak jest podstaw do zasadzenia zwrotu
kosztow postepowania na rzecz wnioskodawcy. Wnioskodawca nie zglosil rowniez wniosku o zasadzenie kosztow
postepowania odwolawczego, ktéry mogltby by¢ przedmiotem rozstrzygniecia.

M. C,, J. S. i M. S. nie poniesli w postepowaniu odwolawczym zadnych kosztow, ktore moglyby zosta¢ z urzedu
zasadzone na ich rzecz, jak rowniez nie zglosili wniosku o zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego, ktory
moglby by¢ przedmiotem rozstrzygniecia.

Roszczenie Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w R. o zwrot kosztéow postepowania
odwolawczego wygasto na podstawie art. 109 § 1zd. 1 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. iwzw. z art. 13 § 2 k.p.c. Uczestnik
ten, reprezentowany przez pelnomocnika wykonujacego zawdd radcy prawnego, najpozniej przed zamknieciem
rozprawy bezposérednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia nie zlozyt Sadowi Okregowemu spisu kosztéw, ani nie
zglosit wniosku o przyznanie kosztow wedtug norm przepisanych.

*



Z tych wszystkich wzgledow i na podstawie powolanych wyzej przepiséw Sad Okregowy orzekl jak w postanowieniu.
Anna Scioch-Kozak Dariusz Iskra Marta Postulska-Siwek

1 Wniosek ten przestany zostal za posrednictwem operatora pocztowego, jednak w aktach sprawy brak jest koperty,
w ktorej wniosek zostal przestany.

2 Czyli faktury obejmujacej rozliczenie podatku od towaréow i ustug.



