Sygn. akt II Ca 517/16
WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 listopada 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Anna Podolska-Kojtych
Sedzia Sadu Rejonowego Krzysztof Niezgoda (del.)
Protokolant Maciej Bielak
po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2016 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Kasy (...)Z. C. (1) z siedziba w L.
przeciwko M. Z. (1)
0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 1 kwietnia 2016 roku, sygn. akt
IC111/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od M. Z. (1) na rzecz (...) Kasy (...)Z. C. (1) z siedzibg w L. kwote 2400 z} (dwa tysiace czterysta ztotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Krzysztof Niezgoda Andrzej Mikolajewski Anna Podolska-Kojtych

Sygn. akt II Ca 517/16

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 4 lutego 2015 roku powdd (...) Kasa(...)Z. C. (1) w L. wniosla o uznanie za bezskuteczng wobec
pozwanej umowy darowizny z dnia 10 maja 2010 roku, moca ktoérej J. i J. malzonkowie Z. darowali swojej corce —
M. Z. (2) (obecnie Z.) nalezaca do nich nieruchomosé¢ skladajaca sie z dziatek gruntu o numerach ewidencyjnych (...),
polozonych w miejscowosci B., gmina T., o lacznej powierzchni 11,52 ha, dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr
(...), celem zaspokojenia wierzytelnosci powoda wynikajacych z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej
z dnia 22 grudnia 2009 roku wydanego w sprawie I Nc 207/09 oraz z nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej z dnia 23 lutego 2010 roku wydanego w sprawie I Nc 248/10.

*
Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy w Bialej Podlaskie;j:

1. uznal za bezskuteczng wobec powoda (...)Kasy (...) w L. umowe darowizny nieruchomosci skladajacej sie z dzialek
gruntu o numerach ewidencyjnych (...), polozonych w miejscowos$ci B., gmina T., o lgcznej powierzchni 11,52 ha,



dla ktorej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...), zawartg w dniu 10 maja 2010 roku u notariusza D. M. (Rep.
(...)), miedzy J. i J. malzonkami Z. a pozwanga M. Z. (2) (obecnie Z.), celem zaspokojenia wierzytelnoSci powoda
wynikajacych z tytuléw wykonawczych w postaci: nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 22
grudnia 2009 roku wydanego w sprawie I Nc 207/09 obejmujacego nalezno$¢ gtowna w wysokosci 12389,35 zl wraz z
odsetkami umownymi w wysokoS$ci 20 % w skali roku od dnia 17 grudnia 2009 roku do dnia zaplaty i koszty procesu
w kwocie 155 zl. oraz nakazu zaplaty Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 23 lutego 2010 roku wydanego
w sprawie I Nc 248/10 obejmujacego naleznoé¢ gtéwna w wysokosci 33653,56 zt wraz z odsetkami umownymi w
wysokoSci 20 % w skali roku od dnia 12 lutego 2010 roku do dnia zaplaty i koszty procesu w kwocie 420,75 zl;

2. zasadzil od pozwanej M. Z. (1) na rzecz powoda (...) Kasy (...)w L. kwote 4703 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Nakazem zaplaty z dnia 22 grudnia 2009 roku wydanym w sprawie I Nc 207/09 Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej
nakazat pozwanym J. Z. (1) i J. Z. (2), aby solidarnie zaplacili na rzecz (...) Kasy (...) Z. C. w L. kwote 12389,35 zl z
odsetkami umownymi w wysokoS$ci 20 % oraz kosztami procesu w wysokoéci 161 zl.

Nakazem zaplaty z dnia 23 lutego 2010 roku wydanym w sprawie I Nc 248/091 Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej
nakazal pozwanym J. Z. (1) i J. Z. (2) aby solidarnie zaplacili na rzecz (...) Kasy (...)Z. C. w L. kwote 33653,56 zl z
odsetkami umownymi w wysokoS$ci 20 % oraz kosztami procesu w kwocie 420,75 zt.

W dniu 10 maja 2010 roku J. i J. malzonkowie Z. darowali swojej corce M. Z. (2) (obecnie Z.) nalezaca do nich
nieruchomoéé¢ sktadajaca sie z dzialek gruntu o numerach ewidencyjnych (...), polozonych w miejscowos$ci B., gmina
T., o lacznej powierzchni 11,52 ha, dla ktdrej jest prowadzona ksiega wieczysta nr (...).

Po otrzymaniu przedmiotu darowizny pozwana zajela sie prowadzeniem gospodarstwa rolnego nalezacego wcze$niej
do jej rodzicow. W zwiazku z rozpoczeciem dzialalnoSci w zakresie rolnictwa pozwana otrzymata bezzwrotng dotacje
w kwocie 50000 zl na rozw6j gospodarstwa.

W dniu 6 lipca 2010 roku (...) Kasa (...) Z. C. w L. zlozyla do komornika wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego wobec dluznikéw J. Z. (1) i J. Z. (2) na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty
Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 22 grudnia 2009 roku wydanego w sprawie I Nc 207/09. Prowadzone
dotychczas wobec dluznikéw postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 1011/10 jest bezskuteczne.

Prowadzone od 27 sierpnia 2010 roku w sprawie (...) postepowanie egzekucyjne wobec dtuznikow J. Z. (1) i J. Z. (2)
na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty Sagdu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 23 lutego
2010 roku wydanego w sprawie I Nc 207/092 jest takze bezskuteczne.

Dotychczas w obu tych postepowaniach egzekucyjnych komornik nie wyegzekwowal od dluznikéw zadnej kwoty
pienieznej.

Sad Rejonowy wskazal, ze powyzszy stan faktyczny jest bezsporny i wynika z dokumentéw urzedowych i prywatnych,
ktérych wiarygodno$é i tre$¢ nie bylty kwestionowane przez strony postepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal powddztwo za zasadne.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c., gdy wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zadaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedzie¢. W mysl art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnoéci. Jezeli wskutek czynnoéci prawnej dtuznika



dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku,
domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dziatal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 527 § 3 k.c.).

Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 528 k.c., jezeli wskutek czynnosci prawnej dokonanej przez dtuznika
z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa bezplatnie, wierzyciel moze zadaé uznania
czynnosci za bezskuteczna, chociazby osoba ta nie wiedziala i nawet przy zachowaniu nalezytej starannos$ci nie mogta
sie dowiedzie¢, ze dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli.

Sad Rejonowy wskazal, ze przestanki skargi paulinskiej zostaly w sprawie wykazane przez strone powodowa. Dluznicy
zawarli z pozwang — osobg bliskg umowe darowizny nieruchomos$ci, w wyniku ktérej pozwana otrzymala korzy$é
majatkowa nieodplatnie.

Dhluznicy dokonali tej czynnosci prawnej z pokrzywdzeniem powodowego wierzyciela, gdyz wyzbyli sie istotnego
skladnika majatku, a prowadzone przeciwko nim egzekucje pozostaja bezskuteczne. Nalezy zatem uznaé ich za
niewyplacalnych.

Dluznicy nie posiadaja zadnych dochodéw, oszczednosci i ruchomos$ci. Wprawdzie dluzniczka jest wlascicielem
nieruchomoéci gruntowej, jednakze egzekucje z tego skladnika majatkowego umorzono z uwagi na brak chetnych
licytantow. Nalezy przy tym podkresli¢, ze suma oszacowania tej nieruchomosci wyniosta 9840 zl, a cena wywolania
przy pierwszej i drugiej licytacji stanowila rownowarto$¢ odpowiednio 3/4 i 2/3 sumy oszacowania. Gdyby nawet
licytacja tej nieruchomosci zakonczyla sie sprzedaza, to i tak nie osiggnieto by z tego tytulu takiej sumy, aby
moc zaspokoi¢ cala lub nawet czeéci wierzytelno$¢ powoda, ktora jest wielokrotnie wyzsza. Nadto do egzekucji z
przedmiotowej nieruchomogci przylaczylo sie jeszcze kilku innych wierzycieli dtuznikéw.

Nadto uzna¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie dluznicy dzialali ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Samo
pokrzywdzenie wierzyciela nie musi by¢ objete zamiarem dluznika, wystarczy, zeby dluznik takie pokrzywdzenie
przewidywal w granicach ewentualno$ci. Zaskarzona czynno$¢ prawna zostala dokonana juz po wydaniu przeciw
dluznikom nakazdéw zaplaty, zobowiazujacych ich do zaplaty naleznosci na rzecz strony powodowej. Oznacza to,
ze dluznicy wiedzieli o ciazacym na nich zadluzeniu i mimo tego zdecydowali sie przenie$¢ nieodplatnie prawo
wlasno$ci nieruchomosci, ktére wyczerpywalo prawie caly ich majatek. Musieli zdawaé sobie sprawe, ze dokonane
rozporzadzenie uniemozliwi badz tez znacznie utrudni stronie powodowej zaspokojenie swoich wierzytelnoSci.

Bez znaczenia pozostaje natomiast to, ze poprzez darowizne pozwani chcieli pomoc corcee.

Z uwagi na nieodplatno$é czynnoéci prawnej nie ma tez znaczenia, czy pozwana wiedziala, ze dtuznicy (jej rodzice)
dzialali ze swiadomo#$cia pokrzywdzenia wierzycieli (art. 528 k.c.).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad Rejonowy uzasadnit przepisami art. 98 § 11 § 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. W
sklad kosztéw poniesionych przez strone powodowa wchodzi oplata sadowa od pozwu w kwocie 2303 zl, kwota 2400
zlotych tytulem wynagrodzenia pelnomocnika powoda — radcy prawnego, ustalona zgodnie z § 6 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. z 2002 roku, Nr 163, poz. 1349) oraz optata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

*

Apelacje od tego wyroku wniosta pozwana, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w caloéci.

Pozwana zarzucila temu wyrokowi naruszenie prawa materialnego, tj. art. 527 § 11 § 3 k.c. przez bledna jego wykladnie
i w konsekwencji niezastosowanie poprzez przyjecie, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a
pozwana jako osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.



Pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w calosci i o zasgdzenie od powoda na
rzecz pozwanej zwrotu kosztow postepowania za obie instancje wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie jest zasadna.

Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i ocenit dowody zgodnie z dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Okregowy przyjmuje te ustalenia za wlasne. Podkres$li¢ przy tym nalezy, ze pozwana w apelacji nie kwestionuje ustalen
faktycznych Sadu pierwszej instancji i zarzuca jedynie naruszenie przepis6w prawa materialnego.

Zarzut apelacji pozwanej jest jednak calkowicie chybiony. Sad Rejonowy dokonal trafnej wykladni i zastosowania
przepisow art. 527 k.c. i art. 528 k.c., ktére Sad Okregowy w pelni podziela.

Powtorzy¢ nalezy za Sadem pierwszej instancji, iz w sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki skargi paulianskie;j.

Po pierwsze miala miejsce czynno$¢ prawna dluznikéw, w wyniku ktorej pozwana (ich corka) uzyskala korzysc
majatkowa i to nieodplatnie (co wynika z istoty darowizny) — art. 527 § 1 k.c.

Po drugie w czasie dokonywania tej czynno$ci istnialy juz wierzytelnoSci powoda (wierzyciela) w stosunku do
dluznikéw (rodzicow pozwanej) — art. 527 § 1 k.c.

Po trzecie dluznicy dzialali ze SwiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli, gdyz wskutek tej czynnoéci stali sie co
najmniej niewyplacalni w stopniu wyzszym, niz byli przed dokonaniem tej czynnosci (art. 527 § 11 § 2 k.c.). Pamietac
tez nalezy, ze jezeli w chwili darowizny dluznik byl niewyplacalny, domniemywa sie, iz dzialal ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli. To samo dotyczy wypadku, gdy dluznik stal sie niewyplacalny wskutek dokonania
darowizny (art. 529 k.c.). Pozwana nie udowodnila, ze istnieje majatek dtuznikéw, z ktérego powdd moze zaspokoi¢ w
calo$ci swoje wierzytelno$ci. Egzekucja prowadzona z wniosku powoda przeciwko dtuznikom pozostaje bezskuteczna.
Trafnie Sad Rejonowy podniosl, ze suma oszacowania nieruchomosci bedacej wlasnosScia dluzniczki J. Z. (1), objetej
ksiega wieczysta nr (...), ewidentnie wskazuje, ze jej sprzedaz nie moze zaspokoi¢ w caloéci wierzytelno$ci powoda,
w dodatku nalezy mie¢ na uwadze nieatrakcyjno$é tej nieruchomosci, ktora nie zostala sprzedana nawet za kwote
6560 zl na drugiej licytacji, a egzekucja byla tez prowadzona z wniosku innych wierzycieli. Prowadzona jest rowniez
egzekucja z nieruchomosci dtuznika J. Z. (2), objetej ksiega wieczysta nr (...), ale takze i w tym przypadku uczestnicza w
niej inni wierzyciele i nie zostalo udowodnione, ze jej realna warto$é pozwoli na zaspokojenie w calosci wierzytelnosci
powoda. Nie jest znany inny majatek dluznikow, a darowana przez nich corce nieruchomos$¢ byta nieruchomoscia o
duzej wiekszej powierzchni niz pozostawione sobie nieruchomosci, w dodatku w czesci zabudowana.

Nie ma znaczenia, czy pozwanej udalo sie obali¢ domniemanie, ze jako osoba bliska wiedziala, iz jej rodzice dzialaja
ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela (art. 527 § 3 k.c.), skoro pozwana uzyskata korzy$¢ nieodplatnie i
nawet, gdyby nie wiedziala i przy zachowaniu nalezytej starannoSci nie mogla sie dowiedzie¢, ze dluznicy dzialali ze
Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, wierzyciel mogl domagac sie uznania czynnosSci prawnej za bezskuteczna
(art. 528 k.c.). Stwierdzi¢ tez nalezy, ze same twierdzenia pozwanej nie sa wystarczajace, aby obali¢ domniemanie z
art. 527 § 3 k.c.

Nie ma réwniez znaczenia, jakie inne cele przyéwiecaly rodzicom pozwanej i samej pozwanej przy dokonywaniu
zaskarzonej skarga paulianska czynnoSci.

Skarzgca nie sformulowata zadnych zarzutéw naruszenia przepis6w prawa procesowego w zakresie rozstrzygniecia
o kosztach procesu, a jego zmiana bylaby jedynie nastepstwem odmiennego rozstrzygniecia co do istoty. Sad
Odwolawczy z urzedu uwzglednia za$ tylko naruszenie prawa materialnego oraz niewazno$c¢ postepowania (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 roku, IT CSK 400/07, Lex nr 371445). Wobec oddalenia apelacji pozwanej
nie bylo podstaw do zmiany tego rozstrzygniecia.



Wobec oddalenia apelacji pozwanej na podstawie art. 98 § 11§ 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. iart. 391 § 1 k.p.c. nalezalo
zasadzi¢ od pozwanej na rzecz powoda zwrot kosztow postepowania odwolawczego obejmujacych wynagrodzenie
pelnomocnika — radcy prawnego w stawce minimalnej wynikajacej z § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z
2015 roku, poz. 1804) w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 27 pazdziernika 2016 roku (por. § 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych, Dz. U. z 2016 roku, poz. 1667).

Z tych wzgledow na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy orzekt jak w sentencji wyroku.
1 Oczywista omylka, chodzi o sprawe I Nc 248/10.

2 Oczywista omylka, chodzi o sprawe I Nc 248/10.



