Sygn. akt IT Ca 502/16
POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Andrzej Mikolajewski (spr.)
Sedziowie: Sedzia Sadu Okregowego Ewa Luchtaj
Sedzia Sadu Okregowego Anna Scioch-Kozak
Protokolant Lukasz Sarama
po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2017 roku w Lublinie na rozprawie
sprawy z wniosku H. K. (1)
z udzialem W. Z. (1) i W. Z. (2)
o stwierdzenie nabycia spadku po H. F.

na skutek apelacji wnioskodawczyni od postanowienia Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 18 marca
2016 roku, sygn. akt I Ns 1187/12

postanawia:
I. zmieni¢ czeSciowo zaskarzone postanowienie:

a) w punkcie I. w ten sposob, ze stwierdzié, ze spadek po H. F., cérce S. i S., zmarlej w dniu 5 marca 2012 roku w L.,
ostatnio stale zamieszkatej w L. na podstawie testamentu z dnia 29 wrzeé$nia 2000 roku nabyli H. K. (2) i W. Z. (1)
po V2 (jednej drugiej) czeéci kazdy z nich,

b) w punkcie II. w ten sposob, ze tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych nakazaé pobrac na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie: od H. K. (1) kwote 510,60 z} (pieéset dziesie¢ zlotych sze$cdziesiat
groszy) a od W. Z. (1) i W. Z. (2) kwoty po 2 511,27 z} (dwa tysigce piec¢set jedenascie zlotych dwadzieécia siedem
groszy);

II. oddali¢ apelacje w pozostalej czesci;
III. oddali¢ wnioski H. K. (1) i W. Z. (2) o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

IV. tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych nakazaé pobraé na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Lublinie od H. K. (1), W. Z. (1) i W. Z. (2) kwoty po 112,94 7} (sto dwanascie zlotych dziewie¢dziesiat cztery grosze).

Anna Scioch-Kozak Andrzej Mikolajewski Ewa Luchtaj
Sygn. akt IT Ca 502/16

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 marca 2016 roku Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie:



I. stwierdzil, ze spadek H. F., corce S. i S., zmarlej w dniu 5 marca 2012 roku w L., ostatnio stale zamieszkalej w L.,
na podstawie ustawy nabyly jej dzieci: W. Z. (1), W. Z. (2) i H. K. (1) po 1/3 czeéci kazdy z nich;

II. nakazal pobra¢ od H. K. (1) i W. Z. (1) na rzecz Skarbu Pafstwa — Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
kwoty po 2 766,57 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sagdowych;

III. wskazal, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. F. zmarla w dniu 5 marca 2012 roku. Ostatnio przed Smiercig zamieszkiwala w L. przy ulicy (...)(...) W dniu $émierci
byla wdowa, pozostawila po sobie zstepnych: corke H. K. (1) oraz synéw W. Z. (1) i W. Z. (2).

Pierwszym mezem H. F. byl W. Z. (2). Z tego zwigzku miala wskazane wyzej dzieci. Od okolo 1969 roku W. Z. (2) opuscil
rodzine i zamieszkal na stancji, a kazdy z malzonkéw rozpoczal prowadzenie oddzielnego gospodarstwa domowego.
Malzonkowie jednak nie ustanowili rozdzielnoSci majatkowej, ani nie dokonali podzialu majatku dorobkowego. W.
Z. (2) okolo 1974 roku naby!l nieruchomo$é w miejscowosci Zagrody (...), na ktérej wybudowal dom systemem
gospodarczym. W. Z. (2) w dniu 15 lipca 1999 roku w obecnoéci corki H. K. (1), jej corki I. M. oraz jej meza J. M.,
darowal swoj udziat w przedmiotowej nieruchomoéci synowi W. Z. (2). W. Z. (2) zmar} w dniu 2 sierpnia 1999 roku.

Po émierci W. Z. (2) H. F. rozpoczela starania o odzyskanie tej nieruchomoéci. W tym celu, przy pomocy corki H.
K. (1), w Sadzie Rejonowym w Lubartowie wytoczyla powddztwo przeciwko o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr
(...), ktéra to sprawa toczyla sie pod sygnatura I C 136/00. Z kolei W. Z. (2) w Sadzie Rejonowym w Lubartowie zlozyt
wniosek o dokonanie dziatu spadku po W. Z. (2) oraz zniesienie wspélwlasnoéci.

W blizej nieustalonym dniu, w 2000 roku, na dzialce w Zagrodach (...) doszto do spotkania W. Z. (2) z H. Z.. Podczas
rozmowy usilowal on dowiedzie¢ sie, z jakiego powodu matka podjeta dzialania majace na celu uniewaznienie umowy
darowizny udzialu w nieruchomosci, jakg zawarl ze swoim ojcem przed jego Smiercia.

W wyniku narastajacych konfliktéw w rodzinie, w 2001 roku W. Z. (2) oddat klucze do nieruchomosci H. Z., a od 2002
roku zaprzestal utrzymywania kontaktow z matka.

W 2006 roku W. Z. (2) zlozyl w Sadzie Rejonowym w Lubartowie wniosek o dokonanie dziatu spadku po W. Z. (2) oraz
o zniesienie wspolwlasno$ci. Postanowieniem z dnia 17 sierpnia 2007 roku, wydanym w sprawie I Ns 297/06, Sad
dokonal dzialu spadku po W. Z. (2) w ten sposéb, ze znidst wspdtwlasnoéé wehodzacej w sklad spadku nieruchomoéci
o numerze (...), polozonej w Zagrodach (...), przyznajac powyzsza nieruchomos$¢ na wspotwlasnoéé:

1. H. F. w 5/7 czedci;

2. H. K. (1) w 1/7 czeSci;

3. W. Z. (1) w 1/7 czeéci;

zasadzajac stosowna splate na rzecz W. Z. (2).

Stosunek H. F. do syna W. Z. (2) byl zdeterminowany konfliktem, jaki istnial w rodzinie od czasu §mierci W. Z.
(2), a ktorego osig byl spér o prawo wlasnoéci nieruchomoéci polozonej w Zagrodach (...). Strony nie ukrywaly
wieloletniego konfliktu, jaki istnieje w rodzinie i ktéry byl przyczyna wytaczania kolejnych postepowan sadowych
przed Sadem Rejonowym w Lubartowie: o uniewaznienie zawartej umowy darowizny pomiedzy W. Z. (2) a jego synem,
o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej oraz o dokonanie dzialu spadku po W. Z. (2) i o zniesienie wspolwlasnoéci.
Ponadto pozostali cztonkowie rodziny domagali sie od W. Z. (2) respektowania ich praw do tej nieruchomosci.



W dniu 12 wrzeénia 2012 roku H. K. (1) zlozyta do Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie wniosek o otwarcie
testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z dnia 29 wrzeénia 2000 roku i stwierdzenie, ze spadek po H. F. na
postawie tegoz testamentu nabyli corka spadkodawezyni H. K. (1) w 1/2 cze$ci oraz syn spadkodawczyni W. Z. (1)
w 1/2 czeéci. Dolaczony do tego wniosku testament, sporzadzony pismem recznym, nie zostal sporzadzony przez
spadkodawczynie.

Sad Rejonowy wskazal, na podstawie jakich dowodéw ustalil powyzszy stan faktyczny.

Za niewiarygodne Sad Rejonowy uznal zeznania $wiadka J. M. w zakresie dotyczacym pomocy, jakiej mial udzieli¢
H. F. przy sporzadzaniu przez nig testamentu. W tej czeSci bowiem, w $wietle wszystkich ustalonych w sprawie
okolicznosci faktycznych, w tym réwniez na podstawie opinii bieglych z zakresu badan poréwnawczych pisma w
osobach A. P. i K. S., zeznan uczestnika W. Z. (2) i powolanych przez niego dowodéw, §wiadek nie zeznal prawdy,
mowiac, iz H. F. przedmiotowy testament sporzadzila w jego obecnoéci i przy jego pomocy.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji niewiarygodne sa réwniez zeznania wnioskodawczyni H. K. (1) w czesci dotyczacej
sporzadzenia przez H. F. karty pocztowej z zyczeniami §wigtecznymi, opatrzonej datg ,L. dn. 18.4.2.000” (k. 35),
a zlozonej przez wnioskodawczynie jako dowod potwierdzajacy autentyczno$c testamentu, poniewaz, jak wynika z
informacji z dnia 4 czerwca 2013 roku, nadeslanej przez wydawce przedmiotowej karty pocztowej — (...) Spolke z
ograniczong odpowiedzialnoécia w K., kartki pocztowe z oznaczeniem , M. (...)”, a wiec takie jak przedmiotowa, byly
produkowane wlatach 2003 — 2005 i dopiero od tamtego czasu znajduja sie w obiegu handlowym (k. 147). Niemozliwe
zatem jest, aby w 2000 roku spadkodawczyni nabyla gdziekolwiek te karte pocztowa. Ponadto wnioskodawczyni
zeznala, iz przedmiotowa karte pocztowa spadkodawczyni pisala w K., gdzie przebywala w okresie przed$wiatecznym
(k. 460). Watpliwoéci zatem budzi umieszczenie na przedmiotowej karcie miasta L. jako miejsca wypelnienia karty.

Zeznanie wnioskodawczyni pozostaje rowniez w razacej sprzecznosci z jej zeznaniem zlozonym w charakterze Swiadka
w postepowaniu w sprawie karnej (4 Ds 1654/13 Prokuratury Rejonowej Lublin-Poludnie w Lublinie) w zakresie
okoliczno$ci, w jakich wnioskodawczyni miala dowiedzieé sie o sporzadzeniu przez spadkodawczynie przedmiotowego
testamentu oraz o jego treSci.

W niniejszej sprawie wnioskodawczyni zeznala, ze o sporzadzeniu przedmiotowego testamentu dowiedziala sie,
tylko ogélnie, ze zostal sporzadzony, od swojego ziecia (J. M.), a sama nigdy nie rozmawiala ze swoja matka
(spadkodawczynig) na temat tego testamentu, gdyz spadkodawczyni miala zdeponowaé go u cérki wnioskodawczyni
i wymoc na niej przyrzeczenie, ze bedzie na jego temat milczata (k. 459 oraz k. 460), a w sprawie karnej zeznala, ze
o sporzadzeniu testamentu dowiedziala sie bezposrednio od samej spadkodawczyni, ktéra miala jej powiedzie¢ dwa
lata przed $miercia, iz sporzadzila ten testament i jakiej tresci (k. 472-473).

W zakresie wiadomoSci specjalnych dotyczacych tego, czy w dniu 29 wrze$nia 2000 roku spadkodawczyni rzeczywiscie
sporzadzila przedmiotowy testament wlasnoreczny, Sad Rejonowy opart sie na opiniach bieglych z zakresu badania
pisma recznego A. P. (k. 58-74, k. 129verte-130, k. 313-323) i K. S. (k. 273-286).

Oboje biegli A. P. i K. S. przy badania przedmiotowego dokumentu zastosowali graficzno—poréwnawcza metode
badania dokument6éw. Biegla A. P. uznala, iz badany przez nia dokument powstal w drodze na$ladownictwa
wzrokowego (k. 68), za$ K. S. uznal, ze dowodowy testament zostal sfalszowany poprzez nasladownictwo rekopisow
H.F. (k. 285).

Specyfika oceny dowodu z opinii bieglego wyraza sie w tym, ze sfera merytoryczna opinii kontrolowana jest przez
sad, ktory nie ma wiadomoS$ci specjalnych, w istocie tylko w zakresie zgodnos$ci z zasadami logicznego my$lenia,
doswiadczenia zyciowego i wiedzy powszechnej. Odwolanie sie przez sad do tych kryteriow oceny stanowi zatem
wystarczajace i nalezyte uzasadnienie przyczyn uznania opinii bieglego za przekonujaca.

Opinie wskazanych bieglych ewidentnie uwzgledniaja caly zgromadzony material dowodowy. Zostaly sporzadzone
przez osoby bedace ekspertami w swych dziedzinach, zgodnie z ich wiedza teoretyczna, praktyczna i doswiadczeniem



zawodowym. Wnioski zawarte w obu opiniach sformulowane zostaly przez bieglych w sposob kategoryczny i
jednoznaczny oraz zostaly w sposéb dostateczny uzasadnione.

Niemniej istotne dla oceny wiarygodnosci powyzszych opinii jest to, Ze nie zostaly ujawnione w toku postepowania
w niniejszej sprawie zadne okoliczno$ci (dowody), w $wietle ktérych, chociazby posrednio, mozna by poddaé¢ w
watpliwo$é¢ prawidlowosé (moc dowodowa) tych opinii. Wrecz przeciwnie, z ustalonych niewatpliwie okolicznos$ci
dotyczacych czasu wytworzenia i wprowadzenia do obrotu handlowego wskazanej wcze$niej karty $wiatecznej,
przedstawionej jako zawierajgca wlasnoreczne pismo spadkodawczyni (k. 35) oraz omoéwionych wcze$niej
sprzeczno$ci wypowiedzi dowodowych wnioskodawczyni wynika wniosek, ze obie te opinie bieglych zawieraja
stwierdzenia zgodne z rzeczywistoscia.

Zastrzezenia wnioskodawczyni co do tresSci obu tych opinii w ocenie Sadu pierwszej instancji stanowily jedynie
polemike z ustaleniami poczynionymi przez biegtych.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Rejonowy nie uznal za wiarygodne odmiennych opinii bieglych z zakresu badania
pisma M. B. (k. 158-179, k. 239verte-240, k. 349verte-358) oraz T. K. (k. 399-426, k. 452 verte).

Dokonujac oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 926 § 1k.c. powolanie
do spadku wynika z ustawy albo z testamentu, a zgodnie z tre$cig art. 926 § 2 k.c. dziedziczenie ustawowe co do calo$ci
spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osbb, ktére powolal, nie chce
lub nie moze by¢ spadkobierca.

W mysl art. 941 k.c. rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $§mierci mozna jedynie przez testament. Spadkodawczyni nie
sporzadzila jednak zlozonego przez wnioskodawczynie testamentu holograficznego (datowanego na 29 wrze$nia 2000
roku) i zawierajacego powolanie jej corki H. K. (1) oraz syna W. Z. (1) do calego spadku po polowie, to jest po 1/2 czesci
(k. 8). Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy nie ma natomiast zadnego znaczenia, kto w istocie rzeczy sporzadzil 6w
dokument.

Wobec nieistnienia testamentu spadkodawczyni zachodzilo dziedziczenie ustawowe. Zgodnie z art. 931 § 1 k.c. w
pierwszej kolejnoéci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza oni w
czedciach rownych. W chwili §mierci H. F. (wdowy) do kregu jej spadkobiercow ustawowych nalezaly jej dzieci: corka
H. K. (1), syn W. Z. (1) oraz syn W. Z. (2). Dziedzicza oni spadek po H. F. w czeciach réwnych, to jest po 1/3 czesci
kazdy z nich.

Rozstrzygniecie o nieuiszczonych kosztach sadowych Sad Rejonowy uzasadnit art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca
2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz. U. z 2010 roku, Nr 90, poz. 594, ze zm.) w zw. z art.
520 § 2 k.p.c. Zdaniem Sadu Rejonowego wnioskodawczyni i uczestnik W. Z. (1) powinni pokry¢ te koszty, poniewaz
ich wniosek o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu nie zostat uwzgledniony.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania Sad Rejonowy uzasadnit art. 520 § 1 k.p.c., podkreélajac, iz uczestnik W. Z.
(2) nie wykazal poniesienia jakichkolwiek kosztow postepowania, a wniosek H. K. (1) o stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie testamentu nie zostal uwzgledniony.

*

Apelacje od tego postanowienia wniosta H. K. (1), wskazujac, iz zaskarza postanowienie Sadu Rejonowego w punktach
Lill.

Whioskodawczyni zarzucita zaskarzonemu postanowieniu:

1. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c., czyli brak ocenienia przez Sad wiarygodno$ci i mocy dowodow
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu, w szczegblnosci zarzut ten dotyczy niezbadania treéci
opinii bieglych i blednej oceny dowodu z przestuchania §wiadka i przestuchania stron,



2. uznanie opinii prywatnej K. S. jako opinii bieglego i nadanie jej wagi opinii bieglego w rozumieniu przepisoéw k.p.c.
z naruszeniem art. 278 § 1 k.p.c., art. 279 k.p.c., art. 281 k.p.c. i art. 282 k.p.c,,

3. naruszenie prawa procesowego, tj. art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., czyli brak rzetelnego uzasadnienia
postanowienia zawierajacego wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie. ustalenie faktéw, ktore
sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil
wiarogodnosci i mocy dowodowej oraz brak wyjasnienia podstawy prawnej postanowienia z przytoczeniem przepisow
prawa (nierozpoznanie istoty sprawy), w szczeg6lnoS$ci zarzut ten dotyczy niezbadania treSci opinii bieglych i bledne;j
oceny dowodu z przestuchania §wiadka i przestuchania stron,

4. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego,
5. niewykazanie sie w tre$ci uzasadnienia wiedzg i do§wiadczeniem zyciowym,

6. brak kontroli opinii bieglych w ramach swobodnej oceny dowodéw oraz przekroczenie granic swobodnej oceny
dowodéw,

7. w konsekwencji naruszenie prawa materialnego poprzez jego bledne zastosowanie w odniesieniu do art. 922 § 1w
zw. z art. 926 § 1 k.c., polegajace na niewydaniu postanowienia, ze spadek po H. F. na podstawie testamentu z dnia
29 wrzeénia 2000 roku nabyli W. Z. (1) i H. K. (1) po 1/2 czeéci kazdy z nich,

8. bledne postanowienie w przedmiocie kosztow.

Wnioskodawezyni wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia przez stwierdzenie, ze spadek po H. F. nabyli W. Z.
(1)iH. K. (1) po 1/2 czeéci kazdy z nich oraz wykreslenie punktu II. nakazujacego pobranie od W. Z. (1) i H. K. (1) kwot
po 2 766,57 zl tytulem nieuiszczonej czeéci kosztow sadowych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia, a takze o zasadzenie zwrotu kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych.

W apelacji wnioskodawczyni zlozyla réwniez wnioski dowodowe: o przestuchanie W. Z. (2) na okolicznoéé
wyksztalcenia spadkodawczyni i wykonywania przez nig pracy fizycznej a nie umyslowej, z widokéwki ze S.
sporzadzonej przez spadkodawczynie na okoliczno$é, ze jej pismo znacznie odbiegalo od standardéw poprawnosci,
ponownego przestluchanie $wiadka J. M. na okoliczno$¢é sporzadzenia testamentu przez spadkodawczynie, o
konfrontacje bieglych lub wywolanie nowej opinii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawczyni jest w znacznej czeSci uzasadniona, w szczegoélnosci w zakresie rozstrzygniecia co do istoty.

W pierwszej kolejnosci nalezy jednak wskazaé, ze zaskarzone postanowienie podlegaloby uchyleniu a sprawa
przekazaniu Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania tylko w przypadku niewaznoéci postepowania,
nierozpoznania istoty sprawy badz konieczno$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci (art. 386 § 2
1§ 4 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.). W sprawie nie zachodza tego rodzaju okoliczno$ci, w szczego6lnosci Sad Rejonowy
rozpoznal istote sprawy przeprowadzajac dowody i badajac autentyczno$é testamentu spadkodawczyni, a takze w
oparciu o ustalony przez siebie stan faktyczny orzekajac o dziedziczeniu po spadkodawczyni. Chybiony jest w tym
zakresie zarzut apelujacej sformulowany w punkcie 3. apelacji a Sad pierwszej instancji nie naruszyl rowniez art. 328
§ 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., bowiem nalezycie uzasadnil zaskarzone postanowienie. W ustalonym przez siebie
stanie faktycznym Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal réwniez przepisy prawa materialnego wskazane w zarzucie
z punktu 7. apelacji, gdyz przyjecie dziedziczenia ustawowego bylo oczywista konsekwencjg ustalenia przez ten Sad,
ze spadkodawczyni nie sporzadzila testamentu z dnia 29 wrzes$nia 2000 roku.

Apelacja jest natomiast w pelni uzasadniona w zakresie, w jakim zarzuca Sadowi pierwszej instancji przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodow, w szczegolnoséci dowoddw z opinii bieglych z zakresu badania pisma, przestuchania



stron i zeznan $wiadka J. M., ktéra to wadliwa ocena doprowadzila Sad Rejonowy do nietrafnego zakwestionowania
autentycznosci testamentu spadkodawczyni.

Stusznie tez skarzaca podnosi, ze opinia bieglego K. S. nie jest opinig wywolana w niniejszym postepowaniu. Zostata
ona wywolana w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez Prokurature Rejonowa Lublin-Poludnie w
Lublinie pod sygn. 4 Ds. 1654/13/D. W niniejszym postepowaniu stanowi ona jedynie dowdd z dokumentu na
okoliczno$¢, ze taka opinia zostala sporzadzona w postepowaniu karnym i osoba w niej podpisana zlozyla o§wiadczenie
okre§lonej w niej tredci, natomiast nie nalezy jej traktowaé jako opinie w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c. Niewatpliwie
jednak tre$¢ tego dokumentu powinna by¢ rozwazana w niniejszym postepowaniu, szczegélnie w sytuacji, gdy
wywolane w nim opinie bieglych pozostaja sprzeczne co do swoich wnioskow odno$nie autentyczno$ci testamentu z
dnia 29 wrzeénia 2000 roku.

Trafnie tez skarzaca zarzuca Sagdowi Rejonowemu, ze w tej nietypowej sytuacji, jaka zachodzila w sprawie niniejszej,
Sad pierwszej instancji powinien szczegolnie wnikliwie oceni¢ zaréwno opinie z zakresu badania pisma wywolane w
tejze sprawie (bieglych A. P., bieglej M. B. i bieglego T. K.), jak réwniez dokument opinii wywolanej w postepowaniu
karnym (bieglego K. S.), bowiem dwaj biegli sagdowi opowiedzieli sie za autentyczno$cia przedmiotowego testamentu
(M. B.iT. K.), za$ dwaj pozostali stwierdzili, ze zostal on podrobiony metoda nasladownictwa wzrokowego. Nie mozna
przy tym stwierdzié, aby cze$é bieglych postugiwala sie niewlaSciwymi metodami, réznili sie natomiast miedzy soba w
doborze materialu poréwnawczego jak rowniez w zastosowaniu metody badawczej, w tym przede wszystkim w ocenie
stwierdzonych cech pisma w materiale poré6wnawczym i w przedmiotowym testamencie.

W ocenie Sadu drugiej instancji Sad Rejonowy obdarzajac wiarg opinie bieglej A. P. (zgodng z wnioskiem opinii
bieglego K. S., wywolanej w postepowaniu karnym) a odmawiajac wiarygodno$ci opiniom bieglych T. K. i M. B., a takze
odmawiajac cze$ciowo wiarygodnosci zeznaniom wnioskodawczyni i §wiadka J. M., w istocie bazowal na zalozeniu, ze
skoro zlozona przez wnioskodawczynie w ramach materialu poréwnawczego karta pocztowa z k. 35 nie byla dostepna
na rynku w dacie, ktora zostala opatrzona (k. 147), $wiadczy to o tym, iz zostala ona podrobiona w okresie pdzniejszym,
aby doprowadzi¢ do stwierdzenia autentyczno$ci testamentu, a tym samym wiarygodna jest ta opinia, ktora stwierdza,
Ze testament nie zostal sporzadzony przez spadkodawczynie, ale sfalszowany metoda nasladownictwa wzrokowego.
Sad Rejonowy przy tym uwypuklat rzekome sprzeczno$ci w zeznaniach wnioskodawcezyni i J. M., majace dowodzic¢ ich
niewiarygodno$ci (bowiem oboje zeznawali, iz spadkodawczyni sporzadzila przedmiotowy testament), a niezgodnie z
zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego pominal znaczenie ustalonych przez siebie okoliczno$ci dotyczacych relacji
rodzinnych, ktore legly u podstaw sporzadzenia tego testamentu. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze po Smierci ojca
uczestnikdéw niniejszego postepowania spadkodawczyni podjela szereg czynnoéci zmierzajacych do zakwestionowania
waznoéci umowy zawartej przez ojca uczestnikow z W. Z. (2) dotyczacej nieruchomosci polozonej w Zagrodach (...) i
ten rezultat osiggnela, a w wyniku kolejnego postepowania dzialowego doszlo do pozbawienia W. Z. (2) jakiegokolwiek
udzialu w tej nieruchomosci (w zamian za stosowna splate). Te liczne spory sadowe doprowadzily do sklocenia sie
spadkodawczyni z synem W. Z. (2), formulowania przez nich wzajemnie wobec siebie oskarzer i nieprzyjemnych
wypowiedzi, a w konsekwencji do zaprzestania utrzymywania przez nich wzajemnych kontaktéw na wiele lat przed
$miercig spadkodawczyni. Wlasnie w toku takich intensywnych sporéw doszlo do sporzadzenia przedmiotowego
testamentu, ktéry nalezy uznaé za przekonujacy i logiczny wyraz negatywnej oceny spadkodawczyni zachowania W. Z.
(2) w stosunku do niej i jego pozostalego rodzenstwa. Niczego w tym wzgledzie nie zmienia subiektywne przekonanie
W. Z. (2), ze czynnoéci podejmowane przez matke i jego rodzehstwo naruszaly wole zmarlego ojca i byly wzgledem
niego niesprawiedliwe.

Niewatpliwie nie sposob jest wyczerpujaco wyjasnié, w jaki sposéb doszlo do datowania karty pocztowej z k. 35
na dzien 18 kwietnia 2000 roku. Nie ma podstaw, aby przyjaé, ze udzielona przez producenta tej karty pocztowej
odpowiedz jest bledna, a zatem nalezy uznac, ze karta ta nie mogla zosta¢ wypeliona przez spadkodawczynie w dacie,
jaka zostala opatrzona. Nie jest to jednak réwnoznaczne z przyjeciem tezy o probie $§wiadomego falszerstwa tego
dokumentu w ramach materiatlu poréwnawczego. Nie spos6b wykluczyé, ze spadkodawczyni pomylila sie datujac te
karte pocztowa, zwlaszcza, ze w jej pismach do$¢ czesto wystepowaly omylki w poprawnej pisowni i skladni. Nawet,
gdyby przyjac teze o falszerstwie tego dokumentu, zwrdcié nalezy uwage, ze zaden z bieglych nie przyjat tej karty



pocztowej za cze$¢ materiatu poréwnawczego (z uwagi na wspomniang watpliwo$é co do jej autentyczno$ci), a pomimo
to biegli M. B. i T. K. nie mieli watpliwosci co do autentycznosci testamentu spadkodawezyni. Sad pierwszej instancji
zaakcentowal wypowiedZz wnioskodawczyni, iz przedmiotowa karta pocztowa zostala wystana z K., co zestawil ze
wskazanym w treSci miejscem jej wypeknienia (L.), podczas gdy wypowiedZ wnioskodawczyni w tym wzgledzie wcale
nie byla stanowcza. Wnioskodawczyni z pewnoS$cia stwierdzila jedynie, iz karte pocztowa pisala jej matka, ale nie
byla pewna, czy zostala wyslana z sanatorium, a konkretnie z K. (k. 460). Jezeli wnioskodawczyni sfalszowalaby te
karte, nawet nie zakladajac, ze mozliwe bedzie sprawdzenie roku jej produkeji, zadbalaby o sp6jnosé jej zapisow z
wlasnymi twierdzeniami co do okolicznoSci jej sporzadzenia. Podobnie nie istnieje powazna sprzeczno$é wytknieta
przez Sad pierwszej instancji odno$nie wiedzy wnioskodawczyni o przedmiotowym testamencie. W szczeg6lnoSci fakt,
Ze w postepowaniu przygotowawczym wnioskodawczyni stwierdzila, ze o testamencie dowiedziala sie bezpos$rednio od
samej spadkodawczyni, nie wyklucza tez tego, ze okolicznoSci jego sporzadzenia poznala od ziecia J. M., w obecno$ci
ktoérego testament byl sporzadzony. Spadkodawezyni i J. M. mogli w réznym czasie poinformowaé wnioskodawczynie
o testamencie, zwlaszcza, ze sama spadkodawczyni miata prosi¢ wnuczke o dyskrecje. Opis zeznan wnioskodawczyni
zlozonych w niniejszej sprawie zostal w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia przytoczony niescisle i mylaco (k.
459). Spdjne i przekonujace sa tez zeznania J. M. odnoénie jego obecnoSci przy sporzadzaniu przez spadkodawczynie
testamentu i udzielonej jej pomocy, zdyskredytowane przez Sad pierwszej instancji tylko w oparciu o wyzej omdéwione
zalozenie, ze testament nie jest autentyczny, a skoro tak, §wiadek klamie zeznajac o okolicznoSciach jego sporzadzenia.

Sad Okregowy nie znalazt podstaw do przeprowadzania w sprawie dowodoéw zawnioskowanych przez
wnioskodawczynie w apelacji. Wnioski H. K. (1) dotycza okolicznoéci, ktére byly przedmiotem obszernego
postepowania dowodowego i wnioskowane dowody nie sluzylyby ujawnieniu nowych okolicznosci. Ocena
przeprowadzonych w sprawie dowodéw mogla zosta¢ jednoznacznie dokonana na podstawie ich caloksztaltu i nie
zachodzila potrzeba uzupekliania materialu dowodowego.

Sad Odwolawczy odebral natomiast od bieglych powolanych w niniejszej sprawie ustne wyjasnienia (k. 574v-578v,
591v-593), aby oceni¢ wiarygodno$¢ opinii nie tylko w oparciu o opinie pisemne i wyja$nienia bieglych majace
miejsce przed Sagdem Rejonowym, ale tez aby bezposrednio zapoznac sie z argumentacja bieglych i uzasadnieniem ich
stanowisk, ktére w niniejszej sprawie tak istotnie réznily sie miedzy soba.

W ocenie Sadu Okregowego caloksztalt dowodéw z opinii bieglych, zaréwno w zakresie ich wypowiedzi w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym jak i odwolawczym, przemawia za tym, ze — wbrew stanowisku Sadu pierwszej
instancji — za wiarygodne i przekonujace nalezalo uzna¢ opinie biegltych T. K. i M. B.. Biegli M. B. i T. K. sporzadzili
opinie duzo bardziej wyczerpujace i bogatsze analitycznie, analizowali wiekszy material poréwnawczy, dokonujac przy
tym jego wewnetrznego scalenia i wskazali na znaczna ilo$¢ cech §wiadczacych o autentycznoéci przedmiotowego
testamentu, podczas gdy opinie bieglej A. P. (jak rowniez bieglego K. S. wywolana w postepowaniu karnym) sa istotnie
ubozsze, jezeli chodzi o sfere analityczng i argumentacyjna. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zar6wno biegly T. K. jak
i biegla M. B. kategorycznie stwierdzili, Ze nawet bazujac na znacznie ubozszym materiale porownawczym zbieznym
z materialem przyjetym przez bieglych A. P. i K. S., doszliby do analogicznych wnioskow odno$nie autentycznosci
testamentu (k. 576, 592v).

Nalezy zwro6cié uwage, ze biegli M. B. i T. K. stwierdzili istnienie licznych zbieznos$ci pomiedzy materialem
poréwnawczym a materialem dowodowym w zakresie cech mierzalnych (podobne pola podpiséw i wyrazow, proporcje
znakéw graficznych oraz wysokoéci stref nadlinijnej, podlinijnej i érédlinijnej), cech topograficznych (kierunku
linii podstawowej i przykrywowej, sposobu kreslenia), cech motorycznych (impulsu i naciskowosci, zafalowan linii
graficznej), zbieznoSci cech konstrukcyjnych (znakéw i detali graficznych, iloSci laczen i ich odmian, istnienia
elementow powtarzalnych i manieryzmoéw, sposobu zapisu liczb), co zilustrowali licznymi przykladami (k. 171-179,
414-423). Biegli nie zgodzili sie ze stwierdzeniem bieglej A. P., ze klasa pisma testamentowego byla wyzsza od klasy
pisma poréwnawczego, jakoby istnialo nienaturalne rozciagniecie pisma i tremor, czy odmienny grafizm w budowie
niektorych liter. Wrecz przeciwnie, ich zdaniem przedmiotowy testament nie zostal sporzadzony statycznie (jak to
dzieje sie przy nasladownictwie wzrokowym), ale spontanicznie, impulsowo, $rednim i przyspieszonym tempem
kreélenia, ta sama klasa wyrobienia pisma co w materiale poréwnawczym, z rzadko wystepujacym i naturalnym



zafalowaniem linii graficznej oraz naturalng szeroko$cia pisma, a takze z charakterystycznymi dla spadkodawczyni
cechami dystynktywnymi pisma, ktore w tak duzej ilo$ci nie moglyby zosta¢ podrobione przez falszerza z zachowaniem
naturalnego obrazu pisma.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze nie byl istotny wniosek uczestnika W. Z. (2) o zbadanie listu wnioskodawczyni,
skoro biegli M. B. i T. K. nie mieli watpliwoSci co do wiarygodnosci materialu por6wnawczego i na ich podstawie
kategorycznie stwierdzili, ze przedmiotowy testament zostal sporzadzony przez spadkodawczynie. Dodaé tez trzeba,
ze uczestnik W. Z. (2) poczatkowo wskazywal, ze mama z nim nie korespondowala i nie zna jej pisma oraz trudno mu
ocenié, czy to ona sporzadzila testament (k. 20), aby pod wplywem watpliwo$ci wywolanych rozbieznymi opiniami
bieglych utrzymywac, ze zna jej pismo i otrzymywat od niej korespondencje, ktorej obecnie nie posiada (k. 461-461v).
Nie jest tez wiarygodne jego stwierdzenie, ze matka miala mu w 2002 roku powiedzieé, ze nie sporzadzila testamentu i
nie bedzie nikogo wydziedzicza¢ (k. 460v). Podkre§li¢ nalezy, ze sam uczestnik nie negowal tego, iz istnial intensywny
konflikt rodzinny na tle nieruchomoéci polozonej w Zagrodach (...), od 2000 roku matka nie przyjezdzala do niego,
a ostatni raz miat z nig rozmawia¢ w 2002 roku. Nie jest prawdopodobne, aby w takich warunkach uczestnik mial
rozmawia¢ ze spadkodawczynia, na wiele lat przed jej Smiercia, o jej zamierzeniach co do ostatniej woli.

W tym stanie rzeczy Sad Odwolawczy zmienia ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji w ten sposob, zZe ustala,
iz testament z dnia 29 wrze$nia 2000 roku zostal sporzadzony wlasnorecznie przez spadkodawczynie. W pozostalym
zakresie Sad Okregowy przyjmuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji za wlasne.

W tak ustalonym stanie faktycznym, na podstawie art. 926 § 11 § 2 k.c. oraz art. 941 k.c. i art. 949 § 1 k.c. nalezalo
stwierdzic¢, ze spadek po H. F. na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 29 wrzesnia 2000 roku nabyli H. K.
(1) i W. Z. (1) po ¥2 czeéci. Testament ten jest bowiem testamentem spelniajagcym wymogi co do formy sformulowane
w art. 949 § 1 k.c. (napisanym w catoSci pismem recznym, podpisanym i opatrzonym datg), ktérego tre$¢ w zakresie
powolania do spadku jest jednoznaczna, a wazno$¢ nie byta w niniejszym postepowaniu kwestionowana, ani nie zostal
on odwolany (art. 943 k.c. — art. 948 k.c.). Spadkodawczyni powolala do spadku dwoje dzieci bez okreslenia ich
udzialow, totez zgodnie z art. 960 k.c. dziedzicza oni w cze$ciach réwnych. Powolani w testamencie spadkodawcy
testamentowi nie zrzekli sie dziedziczenia, nie odrzucili spadku ani nie zostali uznani za niegodnych dziedziczenia. W
sprawie o stwierdzenie nabycia spadku sad nie bada natomiast skutecznoéci wydziedziczenia, tj. pozbawienia W. Z.
(2) uprawnienia do zachowku (art. 1008 k.c. i nast.).

Pomimo tego, Ze ostatecznie stwierdzono nabycie spadku na podstawie testamentu (tj. zgodnie ze stanowiskiem H.
K. (1) i W. Z. (1) a wbrew stanowisku W. Z. (2)), Sad Okregowy nie znalazl podstaw do odstapienia w postepowaniu
przed Sadami obu instancji od zasady z art. 520 § 1 k.p.c. (w postepowaniu odwolawczym stosowanej z mocy art. 391
§ 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), zgodnie z kt6érg kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym
udzialem w sprawie. Niezaleznie bowiem od tego, jak ksztaltowaly sie stanowiska uczestnikdw w toku postepowania,
Sady mialy obowigzek z urzedu ustali¢ prawidlowo podstawy dziedziczenia po spadkodawczyni (art. 677 § 1 k.p.c.),
a uczestnik W. Z. (2) poczatkowo nie kwestionowal w sposéb stanowczy autentycznoéci testamentu, uznajac go
jedynie za niesprawiedliwy (k. 20). Nie moze go obcigzaé¢ doé¢ nietypowa sytuacja sprawy niniejszej, w ktorej biegli
w swoich opiniach zajmowali diametralnie rozbiezne stanowiska co do autentyczno$ci przedmiotowego testamentu,
z jednej strony rozbudzajgc w ten sposob jego watpliwosci co do rzeczywistego sporzadzenia testamentu przez matke,
a z drugiej strony sklaniajac Sad pierwszej instancji do prowadzenia dalszego postepowania dowodowego w tym
przedmiocie i uwzgledniania dalszych wnioskow uczestnikéw na te okolicznos$ci. Niezaleznie od tego, stwierdzenie
dziedziczenia nastgpilo w interesie wszystkich dzieci H. F., gdyz wyjasnilo istniejace w tym zakresie watpliwoS$ci (nawet
jezeli konsekwencja dziedziczenia testamentowego jest wylaczenie W. Z. (2) od dziedziczenia po matce). Nie byloby
tez stluszne wylaczne obcigzenie uczestnika finansowymi konsekwencjami rozbieznych wnioskéw bieglych sadowych
z zakresu badania pisma.

Z tych wzgledow na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych Sad Okregowy uznal za zasadne rozdzielenie pomiedzy troje uczestnikéw nieuiszczonych kosztéw sadowych
zwigzanych z opiniami bieglych (zaréwno w postepowaniu pierwszoinstancyjnym jak i odwolawczym), tak, aby



kazdy uczestnik w rébwnym stopniu, tj. w 1/3 czeéci, partycypowal w tych kosztach. W postepowaniu przed Sadem
Rejonowym koszty opinii biegltych wyniosly lacznie 7 533,80 zl, a zatem na kazdego z uczestnikow przypasé powinna
kwota 2 511,27 zt. Wnioskodawczyni uiscila na poczet tych kosztow zaliczki w lacznej kwocie 2 000,67 zl, a zatem
nalezalo od niej pobraé réznice (510,60 z1), za$ od uczestnikow W. Z. (1) i W. Z. (2) — kwoty po 2 511,27 zt. W tym
zakresie Sad Odwolawczy nie uwzglednit apelacji wnioskodawezyni.

Koszty opinii bieglych w postepowaniu odwolawczym wyniosly lacznie 338,82 zl, a kazdy z uczestnikéw powinien je
ponies$¢ w 1/3 czeSci, tj. w kwotach po 112,94 zl.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy orzek} jak
w sentencji postanowienia.



