Sygn. akt IT Ca 298/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan

Protokolant Starszy protokolant sgdowy Katarzyna Szumilo

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2016 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...) wW.

przeciwko M. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmie z dnia 25 stycznia 2016 roku, sygn. akt I C
888/15

uchyla zaskarzony wyrok w calosci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Chelmie do ponownego rozpoznania
pozostawiajgc temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IT Ca 298/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2016 r. w sprawie z pow6dztwa (...) Funduszu (...) w W. przeciwko M. P. rozpoznawanej
pod sygn. akt I C 888/15 Sad Rejonowy w Chelmie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4601,74 zlotych z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 678,25 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania ( wyrok, k. 91).

Sad I instancji ustalil, ze (...) Fundusz (...) z siedziba w W. w drodze umowy sprzedazy z dnia 17 grudnia 2014 roku
nabyt od (...) Spolki z 0.0. w W. wierzytelno$¢ w wysoko$ci 4.601,74 zl, a wynikajacej z zawartej przez pozwanego M. P.
umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) Spotka z 0.0. w W.. Zadluzenie M. P. wynika z niezaplaconych
faktur i noty karnej: - faktury nr (...) na kwote 81,86 zt platna do dnia 6 grudnia 2012 roku, - faktury nr (...) na kwote
86,30 zl platna do dnia 7 stycznia 2013 roku, - faktury nr (...) na kwote 78,90 z} platna do dnia 5 luty 2013 roku, -
faktury nr (...) na kwote 3.500 zl ptatna do dnia 23 kwietnia 2014 roku, - noty karnej nr (...) na kwote 305,53 zt platna
do dnia 23 lipca 2013 roku.

Sad Rejonowy wskazal, ze podstawa roszczenia dochodzonego przez powoda byt fakt zbycia na jego rzecz na podstawie
umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 17 grudnia 2014 roku wymagalnej wierzytelnoSci pienieznej przystlugujacej
(...) Spoélce z o0.0. wobec pozwanego, a wynikajacej wprost z tytulu laczacej strony umowy o Swiadczenie ushug
telekomunikacyjnych.

Sad Rejonowy przytoczyt tre$é art. 509 § 1 k.c., wedlug ktbérego: wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$c
wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo



wladciwos$ci zobowigzania. Przy czym wraz z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nia prawa,
w szczegblnosci roszczenia o zalegle odsetki (art. 509 § 2 k.c.).

W ocenie Sadu Rejonowego powdd udowodnil istnienie umowy cesji, jak i wymagalnej wierzytelno$ci wobec
pozwanego. Jako dowdd istnienia zobowigzania w wysokoSci objetej pozwem powdd przedstawil faktury i note
karna. W ocenie Sadu I instancji powdd udowodnil istnienie wymagalnej wierzytelno$ci wobec pozwanego w kwocie
4.601,74 zt. Zgromadzony w sprawie material dowodowy zwlaszcza, umowa przelewu wierzytelnosci daja podstawy
do stwierdzenia istnienia wymagalnej wierzytelnoSci wobec pozwanego. Co wiecej, pozwany nie przedstawit zadnych
dowodow wskazujacych zaplate dochodzonej przez powoda wierzytelnoSci.

W ocenie Sadu I instancji chybiony byt rowniez zarzut pozwanego jakoby dochodzone przez powoda roszczenie uleglo
przedawnieniu. Zgodnie z og6lna regula wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoS$ci gospodarczej - trzy lata. W przypadku roszczen wynikajacych z tytulu zawartej umowy o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, z uwagi na fakt, ze roszczenia te zwigzane sg z prowadzeniem przez bank dzialalnoéci
gospodarczej, roszczenia te ulegajg trzyletniemu okresowi przedawnienia. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od
dnia, w ktérym roszczenie stato sie wymagalne. W przypadku roszczen pienieznych termin wymagalnosci nalezy
liczy¢ od dnia w ktorym miala nastapi¢ zaplata. W przedmiotowej sprawie bieg terminu przedawnienia w stosunku
do pozwanego ulegl przerwaniu w wyniku wniesienia przez powoda w dniu 15 maja 2015 roku pozwu do sadu
(uzasadnienie, k. 96-97).

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost pozwany M. P. zaskarzajac wyrok w catoéci. Zaskarzonemu wyrokowi
pozwany zarzucil:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ ustalen Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu
dowodowego wyrazajace sie w dokonaniu oceny dowodoéw w sposéb niewszechstronny, a mianowicie odmowe waloru
wiarygodnoéci twierdzeniom pozwanego w zakresie, w jakim wskazywal, ze $wiadczenie dochodzone pozwem jest
bezzasadne w sytuacji, gdy wiarygodny zdaniem Sadu I instancji powod przedstawial sprzeczne dowody lub tez
$wiadomie zaprzeczal okoliczno$ciom dotyczacym okolicznoéci powstania zobowigzania czy spelnienia Swiadczenia;

- naruszenie art. 118 k.c. przez uznanie, ze roszczenie nie jest roszczeniem przedawnionym, pomimo, ze z tresci
dokumentow zgromadzonych w sprawie wynika, iz zadanie powoda zostalo zgloszone po uplywie 3-letniego terminu
przedawnienia.

Pozwany wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powbdztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesu wedlug norm prawem przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje powdd (...) Fundusz (...) w W. wniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sadu
I instancji, oddalenie apelacji pozwanego jako oczywiscie bezzasadnej i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztoéw postepowania odwolawczego wedlug norm prawem przepisanych ( odpowiedz na apelacje, k. 130).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zaskarzony wyrok podlega uchyleniu, a sprawa przekazaniu do Sadu Rejonowego w Chelmie do ponownego
rozpoznania, a to z tego wzgledu, ze Sad Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy.

Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo
przedmiotem sprawy, gdy zaniechal on zbadania materialnej podstawy powédztwa albo merytorycznych zarzutéw
strony oraz gdy bezpodstawnie przyjal, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca
roszczenie.



W niniejszym przypadku Sad Rejonowy zaniechal zbadania przedmiotu sprawy, zaréwno jej faktycznej jak i prawnej
podstawy, a uzasadnienie Sadu Rejonowego nie spelnia wymogdw art. 328 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym: uzasadnienie
wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktéw, ktore
sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa.

Nalezy zwroci¢ uwage ze strona powodowa dochodzila kwoty 4601,74 zl, na ktora skladaly sie rézne roszczenia —
oplaty za ustugi telekomunikacyjne, oplaty za Internet, oplata specjalna za przedterminowe rozwiazanie umowy i raty
za urzadzenie (co wynika z faktur i not stanowigcych podstawe zadania pozwu — k.64-70).

Sad I instancji poczynit jedynie szczatkowe ustalenia co do stanu faktycznego sprawy, ograniczajac sie do wskazania,
ze powod nabyt od (...) spolki z 0.0. w W. wierzytelno$¢ w wysoko$ci 4601, 74 zt z zawartej przez pozwanego z ta
spo6tka umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, ktéra to wierzytelno$é wynika z czterech faktur i noty karne;.
Natomiast Sad Rejonowy nie poczynit zadnych ustalen ani co do danych umowy (np. data, numer), z ktérej mialyby
wynika¢ dochodzone roszczenia, ani co do tresci tej umowy, w tym wynikajacych z niej $wiadczen strony pozwanej i
ich rodzaju, ani co do okoliczno$ci warunkujacych realizacje tych obowiazkow.

Jesli chodzi o rozwazania prawne Sad Rejonowy ograniczyl sie do przywolania art. 509 i n. k.c. i odniesienia sie do
istnienia skutecznej umowy przelewu.

Nalezy zaznaczy¢ ze akurat kwestia nabycia przez powoda wierzytelnoSci w drodze przelewu byla bezsporna - pozwany
zakwestionowal w sprzeciwie wszystkie okolicznos$ci dotyczace zasadnosci zadania pozwu za wyjatkiem legitymacji
procesowej powoda (k.8v). Natomiast Sad Rejonowy nie przeanalizowal w ogoble spornych podstaw dochodzonej
wierzytelnoéci, ogélnikowo wskazujac, ze powdd udowodnil istnienie wymagalnej wierzytelnosci. Sad nie okreslit
ani charakteru dochodzonej wierzytelnosSci (w tym rodzaju $wiadczen obcigzajacych pozwanego), nie wskazal tez jej
podstawy prawnej, ani konkretnych postanowiefi umownych, w oparciu, o ktére miatyby przystugiwaé¢ powodowi
poszczegdlne roszczenia. Mozna dodac, ze Sad nawet nie wskazal konkretnej umowy, ktéra mialaby stanowié
podstawe zasadzonych naleznoéci, za$ powdd przedlozyt do akt kilka uméw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.
Sad Rejonowy nie przeanalizowal takze materiatu dowodowego zebranego w sprawie odwotujac sie wylacznie na
umowie przelewu oraz fakturach i nocie karne;j.

W tym zakresie Sad I instancji stwierdzil, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy, zwlaszcza umowa przelewu
wierzytelno$ci, daje podstawy do stwierdzenia istnienia wymagalnej wierzytelnosci powoda wobec pozwanego.
Stwierdzenie to jest w oczywisty sposob bledne, bowiem umowa przelewu wierzytelnoéci nie jest dowodem istnienia
wierzytelno$ci bedacej przedmiotem przelewu, a co najwyzej zawarcia umowy przelewu. Podobnie dowodami istnienia
wierzytelno$ci nie sa takze jednostronnie wystawione faktury i noty karne. Takie dokumenty nie kreuja zobowiazania,
a w tym wzgledzie istotne sa dowody obejmujace wole stron co do tresci laczacego je stosunku (umowa, ogblne
warunki, itp.). Natomiast zebranego w tym zakresie materialu dowodowego Sad Rejonowy nie przeanalizowat i nie
wskazal w jaki sposob z tych dowodow miataby wynikaé ewentualna zasadno$c¢ roszczen powoda.

Mozna dodac, ze takze przyznanie przez pozwanego, ze nie zaplacil faktur nie jest rownoznaczne z przyznaniem
istnienia wierzytelno$ci objetej tymi fakturami.

Powyzsze wskazuje na nierozpoznanie przez Sad Rejonowy istoty sprawy i tym samym zaskarzony wyrok podlegal
uchyleniu, a sprawa przekazaniu Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 4 k.p.c.
Jednocze$nie, na podstawie art. 108 § 2 k.p.c. zasadne bylo pozostawienie Sadowi I instancji rozstrzygniecie o
kosztach instancji odwolawczej. Dodatkowo podnie$é nalezy, ze w toku postepowania w niniejszej sprawie powdd
nie wskazywal konsekwentnie jednej i tej samej podstawy dochodzonej wierzytelnoSci. W tresSci pozwu powdd
podal, ze jego wierzytelno$¢ wynika z umowy o $§wiadczenie ushug telekomunikacyjnych numer (...) zawartej w
dniu 27 wrze$nia 2012 roku miedzy pozwanym a (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia (k. 3, 19v). W
odpowiedzi na sprzeciw pozwanego od nakazu zaplaty powod wskazal jednak, ze dochodzi wierzytelnoéci wynikajacej



z umoéw telekomunikacyjnych zawartych miedzy (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia a pozwanym, co
sygnalizowaloby, ze nie dochodzi wierzytelno$ci wynikajacej wylacznie z jednej umowy (k. 76v), tym bardziej,
ze powod powolal tez jako dowody w sprawie trzy ré6zne umowy zawarte pomiedzy (...) Spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia a pozwanym, nie precyzujac, jaki zwiazek ma kazda z tych uméw z dochodzonym przez powoda
wierzytelno$ciami.

Dlatego tez ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy w pierwszej kolejnoSci wezwie powoda do wyjasnienia czy
dochodzone pozwem zadania wywodzi wylacznie z umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych numer (...)
zawartej w dniu 277 wrzeénia 2012 roku miedzy pozwanym a (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia, czy rowniez
z innych umow, a jedli tak, to jakich i ktore z roszczen sa wyprowadzane z ktérej umowy.

Dopiero po ustaleniu podstawy zadania pozwu Sad w granicach wynikajacych z art. 321 k.p.c. oceni jego zasadnos¢.
W tym celu w oparciu o zebrany materiat dowodowy ustali i przeanalizuje tre$¢ umowy (umow) oraz przepiséw prawa
w zakresie dochodzonych przez powoda poszczegbdlnych §wiadczen oraz przestanek ich wystapienia i w zalezno$ci do
wynikdw tej analizy wyda stosowne rozstrzygniecie.

Sad Rejonowy odniesie sie takze do zarzutu przedawnienia pamietajac, ze warunkiem oceny czy doszlo przedawnienia
jest okreslenie daty wymagalno$ci poszczegblnych roszezen (czego Sad Rejonowy pomimo, Ze analizowal zarzut
przedawnienia takze nie uczynil).

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



