Sygn. akt IT Ca 239/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Okregowego Ewa Luchtaj (spr.)
Sedziowie: Sadu Okregowego Andrzej Mikotajewski

Sadu Rejonowego Grazyna Madej (del.)

Protokolant protokolant sgdowy Katarzyna Szumilo

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2015 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powddztwa J. A.

przeciwko Z. A.

o zaplate

na skutek apelacji powodki i pozwanego od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 18 lutego 2015 roku, sygn.
aktIC39/12

I. z apelacji powodki zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie IT w ten sposob, ze zasadza od pozwanego Z. A. na rzecz powodki J. A. takze kwote 20.000 zt (dwadzie$cia
tysiecy zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 6 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty oraz odsetki ustawowe od
zasgdzonej w punkcie I zaskarzonego wyroku kwoty 50.000 zt (pieédziesiat tysiecy zlotych) takze za okres od 6 grudnia
2011 roku do 17 lutego 2014 roku;

b) w punkcie III w ten sposob, ze zasadzona na rzecz powodki J. A. od pozwanego Z. A. kwote kosztéw procesu
podwyzsza z kwoty 2382,35 zl (dwa tysiace trzysta osiemdziesiat dwa zlote trzydzieSci pie¢ groszy) do kwoty 4836 zl
(cztery tysiagce osiemset trzydziesci szesé zlotych);

II. oddala apelacje pozwanego w caloSci;

III. zasadza od pozwanego Z. A. na rzecz powodki J. A. kwote 2100 zt (dwa tysigce sto zlotych) tytulem kosztow
procesu za drugg instancje;

IV. nakazuje Sciaggna¢ od pozwanego Z. A. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Krasniku kwote 1406 zt
(jeden tysiac czterysta szes$c¢ zlotych) tytulem czesci oplaty od apelacji, od ktorej powodka byta zwolniona;

V. przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa oplate od apelacji pozwanego, od ktérej pozwany byl zwolniony.

Sygn. akt II Ca 239/15

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 20 paZdziernika 2011 roku powddka J. A. domagala sie zasadzenia kwoty 75.000 zl tytulem
zado$éuczynienia za cierpienia fizyczne i psychiczne z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu, oraz
zasadzenia kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu podala, ze w dniu 1 stycznia 2008 roku pozwany Z. A. zaatakowal
powodke i uderzyl metalowym mlotkiem kilkakrotnie w glowe. W zwiazku z doznanym urazem J. A. zostala
przewieziona do szpitala na oddzial pourazowy gdzie stwierdzono u niej zlamanie z wklinowaniem odlaméw w
gornej czedci kosci czolowej po stronie lewej, wielko$ci 15 mm, obrzek obustronny tkanek miekkich oraz podejrzenie
pekniecia blaszki zewnetrznej koSci ciemieniowej. Powodka przebywala w szpitalu 11 dni. Podala, ze po wyjsciu ze
szpitala w dalszym ciagu odczuwala dolegliwosci, szczegélnie uciazliwe zawroty glowy, problemy z utrzymaniem
rownowagi. Utrudnialo jej to wykonywanie zwyklych czynnosci zycia codziennego, jak umycie sie, wejscie i wyjscie
z wanny, ugotowanie positkdw. W tym czasie niezbedna byla pomoc corki. Wskazala réowniez, iz od poczatku
przyjmowala silne leki, w tym leki przeciwbdlowe.

Wedlug twierdzen pozwu, pomimo podjetego leczenia skutki doznanych urazéw sa widoczne do dzis, powodka
odczuwa bol i zawroty glowy, miewa zaburzenia pamieci. Nadal zazywa §rodki przeciwbo6lowe i jest pod stalg kontrolg
neurologa. Poddana zostala réwniez zabiegom rehabilitacyjnym, 3 razy po 10 zabiegow, w zwigzku z bélem kregostupa,
ktory pojawit sie po pobiciu oraz w zwigzku z dretwieniem rak.

Poza dolegliwoéciami wynikajacymi bezposrednio z doznanych urazéw u powddki pojawily sie problemy natury
psychicznej, leki, strach przed bylym mezem, problemy z koncentracja i pamiecig, trudnoéci ze snem. Powddka
korzystala z pomocy psychologa, ktory stwierdzil, iz na skutek traumy po urazie glowy J. A. ma luki pamieciowe,
problemy z pamiecia trwalg- semantyczna, jej zachowanie charakteryzuje sie postawa lekowa, nadwrazliwoScia oraz
mala odpornoscia na stres.

Powddka podkresdlila, ze przed zdarzeniem prowadzila aktywny tryb zycia. Samodzielnie prowadzila gospodarstwo
domowe, robila zakupy, sprzatala, pracowala jako opiekunka §rodowiskowa. W wyniku pobicia przez okres ponad
dwoch miesiecy J. A. w ogoble nie pracowala, obecnie za$ jest w stanie pracowaé, ale w o potowe mniejszym zakresie.
Ponadto powddka ciagle potrzebuje pomocy corki w zwyklych sprawach zycia codziennego, w szczegblnosci, gdy jest
potrzeba przeniesienia czego$ ciezkiego, zrobienia zakupdw oraz w sprzataniu i gotowaniu.

Powodka wywodzila rowniez, iz w wyniku dlugotrwalego przyjmowania lekow przeciwbolowych oslabieniu ulegl jej
uktad odporno$ciowy. Stwierdzono u niej anemie, za$§ w czerwcu 2009 roku trafila do szpitala w zwigzku z ciezkim
kaszlem, nasilajacymi sie zawrotami glowy i wysoka goraczka.

W uzasadnieniu swojego zadania J. A. wskazala takze, iz zdarzenie z dnia 1 stycznia 2008 roku nie bylo jednorazowym
wybrykiem pozwanego, ktory przez wiele lat znecal sie nad powddka fizycznie i psychicznie. Prowadzone byly
przeciwko niemu liczne postepowania karne, ktére byly umarzane, gdyz pozwany obiecywal poprawe a powodka
mu wybaczala. W dniu 8 grudnia 2005 roku pozwany zostal jednak skazany za znecanie sie nad powddka na kare
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Mimo tego Z. A. nadal naduzywal alkoholu i znecat
sie nad rodzina.

W dniu 17 listopada 2011 roku Sad Rejonowy w Krasniku wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
uwzgledniajgcy zadanie pozwu.

W sprzeciwie od tego nakazu pozwany wnibst o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od powodki kosztéw
procesu.

Zarzucil, iz powodka nie wskazala dowoddow usprawiedliwiajacych wysokoé¢ roszczenia oraz, ze wysokosé kwoty
zadanego zado$¢uczynienia jest nieadekwatna do rzeczywistych skutkéw dzialan pozwanego, na ktére powodka sie
powoluje, a ponadto podnioésl, ze powodka przed zdarzeniem z dnia 1 stycznia 2008 roku stale sie leczyla i szereg
dolegliwo$ci, ktore powolala w pozwie zwigzane jest ze schorzeniami, jakie juz wcze$niej wystepowaly u powodki.
Pozwany wskazal rowniez, ze brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy dolegliwoSciami na jakie obecnie uskarza



sie powddka z dzialaniami pozwanego, brak jest podstaw do zasadzenia odsetek za zwloke od dnia 20 pazdziernika
2010 roku, tj. od dnia wniesienia pozwu .

W piSmie procesowym z dnia 23 grudnia 2013 roku powodka ograniczyla zadanie z tytulu zadoSéuczynienia do kwoty
70.000 zl.

Prawomocnym postanowieniem Sadu pierwszej instancji z dnia 6 lutego 2014 roku umorzone zostalo postepowanie
co do kwoty 5.000 z}, ponad zadana kwote 70.000 z}.

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2014 roku Sad Rejonowy w Kraéniku zasadzil na rzecz J. A. od Z. A. kwote 50.000 zl z 13%
odsetek ustawowych od dnia 18 lutego 2014 roku do dnia zaplaty (pkt I), oddalil powddztwo w pozostalej czesci (pkt
II), zasadzil na rzecz J. A. od Z. A. kwote 2.382 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt III) i nakazat §ciggngé na rzecz
Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Kraéniku) od Z. A. kwote 2.000 z} tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej
od pozwu, od ktorej powodka byla zwolniona i w pozostalym zakresie przejal na rachunek Skarbu Panstwa (pkt IV).

Za podstawe tego rozstrzygniecia Sad Rejonowy przyjal nastepujacy stan faktyczny.

Z. A.iJ. A. zamieszkiwali razem w lokalu mieszkalnym polozonym w K. przy ul. (...). W dniu 1 stycznia 2008 roku
pozwany znienacka kilkakrotnie uderzyl mlotkiem metalowym powodke J. A. w glowe, powodujac obrazenia ciala
w postaci licznych ran tluczonych glowy i zZlamanie koSci czolowej po stronie lewej z wklinowaniem odlamkow. W
wyniku doznanego urazu powodka J. A. trafila do Szpitala (...) w K., gdzie przebywala od 1 do 11 stycznia 2008 roku.
Po opuszczeniu szpitala powddka kontynuowala leczenie w poradni neurologicznej z uwagi na bole i zawroty glowy. W
pierwszych dwoch miesigcach nie mogla w domu funkcjonowaé samodzielnie. Nie byta w stanie sama wej$¢ do wanny,
umy¢ sie. Przy wykonywaniu czynno$ci pomagala jej zamieszkujaca z nia razem corka A. Z. (1). Przez pewien okres
J. A. nie wychodzila z domu, byla zalekniona. Oprocz rozpoczetego leczenia u neurologa stan psychiczny wymagat
rozpoczecia leczenia w Poradni Zdrowia Psychicznego. Z przeprowadzonego wywiadu podczas tych wizyt wynika, ze
trudnoéci w zasypianiu, koszmary nocne, budzenie sie w nocy wiaza sie ze zdarzeniem z dnia 1 stycznia 2008 roku.
Stosunki w okresie wezesniejszym powddki z jej bylym mezem ukltadaly sie Zle. Pozwany naduzywat alkoholu, w 2005
roku byl skazany za znecanie sie fizyczne i psychiczne nad swoja zona w okresie od stycznia 2000 roku do pazdziernika
2005 roku.

Z ustalen Sadu wynika ponadto, ze powodka otrzymuje rente od roku 1979 w zwigzku ze schorzeniem kardiologicznym,
jest takze zatrudniona w Miejskim O$rodku Pomocy Spolecznej jako opiekunka osoby niepelnosprawne;j. Po zdarzeniu
w dniu 1 stycznia 2008 roku, przez okres 2 miesiecy z uwagi na stan zdrowia nie mogla wykonywac tych obowigzkow.
Po tym czasie powr6cila do wykonywania obowigzkéw zawodowych i wykonuje je do chwili obecne;.

Jako podstawe powyzszych ustalen faktycznych Sad Rejonowy wskazal wyjasnienia i zeznania stron, zeznania
$wiadkow, wyroki wydane w sprawach karnych, dokumentacje medyczna (historie choroby i zaswiadczenia), akta ZUS

(...

Odwolujac sie natomiast do dowoddéw z opinii sadowo - psychologicznej, sporzadzonej przez biegla psycholog S. P.,
z opinii sadowo-psychiatrycznej bieglego lekarza psychiatry M. M. oraz z opinii bieglego lekarza neurologa E. B.,
Sad Rejonowy wskazal, ze zdarzenie z dnia 1 stycznia 2008 roku bylo dla powddki przezyciem silnie traumatycznym,
a w jego wyniku doznala ona przewleklego urazu psychicznego. W wyniku stresu pourazowego powodka cierpi na
zaburzenia depresyjno - lekowe, zaburzenia adaptacyjne, zaburzenia pamieci, co ogranicza ja poznawczo. Nastapily
roéwniez u powodki zaburzenia osobowosci o charakterze astenicznym. Sad Rejonowy podkreslil jednakze, iz wedlug
bieglego psychiatry zesp6t stanu pourazowego w przypadku powddki wygasa i nie zachodzi obawa, ze objawy te
beda narastaé. Zaburzenia odczuwane przez J. A. powoduja wystepowanie dyskomfortu psychicznego i stanowig
obiektywna szkode zdrowotna, aczkolwiek sg to zaburzenia o tyle ograniczone, iz mozna uznac¢ jedynie niewielki
uszczerbek na zdrowiu z tego tytulu. Obecnie powddka nie wymaga pomocy oséb drugich w codziennym zyciu i jest
zdolna do samodzielnej egzystencji. W odniesieniu do cierpien fizycznych, zwigzanych z urazem glowy, Sad pierwszej
instancji przyjal za biegla neurolog, ze mialy one znaczne nasilenie przez okolo 2 tygodnie, zas w p6zniejszym okresie



cierpienia byly o §rednim nasileniu, wynikajace z objawdw zespolu stresu pourazowego. Obecnie powddka nie wymaga
pomocy 0s6b drugich w codziennym Zyciu i jest zdolna do samodzielnej egzystencji.

Dokonujac oceny zadania pozwu Sad Rejonowy wskazal, ze roszczenie powodki oparte jest na przepisie art. 445 §1 k.c.

Za okoliczno$¢ bezsporna, potwierdzona wyrokiem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 277 czerwca 2008 roku, sygn.
akt IV K 191/08, opiniami bieglych i zeznaniami §wiadkoéw, Sad pierwszej instancji uznal doznanie przez powodke
rozstroju zdrowia w wyniku zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku. Sad podkredlil, Ze oznaczenie przez biegltych
procentowo rozmiaru uszczerbku na zdrowiu ma jedynie charakter pomocniczy do okre$lenia wysoko$¢ naleznego
$wiadczenia. Wskazal, ze rozmiar krzywdy i cierpienia doznane przez poszkodowanego Sad okresla na podstawie
sporzadzonych opinii i zebranych w sprawie dowodow, uwzgledniajac doswiadczenie zyciowe i zasady logiki oraz
ustalajac jak dane zdarzenie przelozylo sie na obecne zycie pokrzywdzonej, jej prace zawodowa. Zdaniem Sadu
Rejonowego powddztwo J. A. w znacznej czeSci bylto zasadne.

Za wiarygodne przyjal Sad twierdzenia J. A., ze w okresie dwoch miesiecy po zdarzeniu, z powodu doznanego urazu,
nie mogla ona samodzielnie funkcjonowaé. W ocenie Sadu okolicznoéé te potwierdzaja zeznania §wiadkéw. Po dwoch
miesigcach stan zdrowia powo6dki ulegl poprawie i mogla ona powréci¢ do wykonywania obowigzkow zawodowych
pracujac jako siostra érodowiskowa. Nadal konieczne byly wizyty u neurologa, psychologa i sporadycznie u psychiatry.

Sad Rejonowy wskazal, ze ustalajac wysoko$é zado$cuczynienia mial na uwadze wiek pokrzywdzonej, rodzaj i
rozmiar doznanych obrazen, stopien i rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych i czas trwania tych cierpien. Sad
podkreslil, ze celem zado$éuczynienia z art. 445 § 1 k.c. jest kompensata doznanej krzywdy oraz, ze z uwagi na
swoj kompensacyjny charakter, zado$¢uczynienie nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, ale musi przedstawiaé dla
poszkodowanego ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i przynosi¢ mu rownowage emocjonalna naruszong doznanym
cierpieniem. Kierujac sie tym przestankami Sad uznal, ze odpowiednia bedzie kwota zado$éuczynienia w wysokosci
50.000 zl Sad Rejonowy wskazal jednocze$nie, ze powoddka nie wykazala zwigzku przyczynowego miedzy kaszlem
i wysoka temperatura, a zdarzeniem w dni 1 stycznia 2008 roku i w tej czesci Sad roszczenie oddalil. Podnibst, ze
powddka otrzymuje rente w wysokosci 660 zt oraz wynagrodzenie za prace siostry Srodowiskowej w wysokoéci 900 zt.
Pozwany przebywa z zakladzie karnym, gdzie odbywa orzeczong w sprawie IV K 191/08 kare dziesieciu lat pozbawienia
wolno$ci. W sprawie Ns 430/11 tytulem splaty z majatku wspdlnego i zwrotu wydatkéw z majatku osobistego na
majatek wspolny zostala zasadzona lacznie kwota 114.769,92 z1. Uzasadniajac rozstrzygniecie o odsetkach ustawowych
od zasadzonego Swiadczenia Sad stwierdzil, ze skoro odsetki maja charakter waloryzacyjny, to naleza sie one
wierzycielowi dopiero od dnia wyrokowania. Podkreslil, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia ustalona zostala na te date i
staje sie wymagalne ze wspomniana data i dopiero dtuznik pozostaje w op6znieniu ze spelnieniem §wiadczenia.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c., rozdzielajac koszty stosunkowo przy uwzglednieniu, ze
powddka utrzymala sie ze swoim zgdaniem w 66%.

Nieuiszczong oplata w kwocie 2.000 zt od uwzglednionej czeSci powodztwa, od ktérej powoddka byta zwolniona, Sad
Rejonowy obciazyl na podstawie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych
pozwanego.

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.

Powodka zaskarzyta wyrok w pkt I odno$nie okreslenia poczatkowego dnia terminu naliczania odsetek ustawowych
od zasadzonego roszczenia oraz w pkt II, tj. oddalenia roszczenia o zado§éuczynienie ponad kwote 50.000 zl.

Skarzaca zarzucila:
1/ naruszenia prawa materialnego:

a/ niewladciwe zastosowanie art. 445 k.c. poprzez zasadzenie na rzecz powoddki ados$tuczynienia w kwocie
nieadekwatnej do rozmiaru i charakteru doznanych przez powodke cierpien fizycznych i psychicznych, a w



konsekwencji nieprawidlowe ustalenie wysokoSci zasadzonego zado$éuczynienia w oparciu o zebrany material
dowodowy;

b/ naruszenie art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. poprzez nieprawidlowe oznaczenie poczatkowego terminu naliczania
odsetek ustawowych od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia;

¢/ naruszenie art. 455 k.c. w zw. z art. 455 § 1 k.c. oraz w zw. z art. 363 § 2 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie, tj.
poprzez przyjecie, ze roszczenie o zado$éuczynienie stalo sie wymagalne od dnia wyrokowania w sprawie, podczas gdy
stalo sie ono wymagalne w stosunku do pozwanego juz z chwila doreczenia mu odpisu pozwu oraz poprzez ustalenie
wysoko$ci zado$¢uczynienia na date wyrokowania i przyjecie, ze od tej daty zasadzone roszczenie na rzecz powodki
stalo sie dopiero wymagalne;

2/ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuwzglednienie przez sad wszystkich okolicznoéci
i czynnikow uzasadniajacych przyznane $wiadczenie oraz poprzez niewlasciwa ocene caloksztaltu tychze, jak rowniez
niedostateczne rozwazenie caloksztaltu istotnych okoliczno$ci sprawy przy ocenie rozmiaru krzywdy doznanej przez
powodke, co doprowadzilo do tego, ze zasadzona kwota zado$cuczynienia jest niewspoimiernie nieodpowiednia, tj.
zanizona.

Wskazujac na powyzsze powodka domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku i zasgdzenia od pozwanego na rzecz
powddki kwoty 70.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu, tj. od dnia 6 grudnia 2011 roku
do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powo6dki kosztéw procesu za obie instancje wedlug norm
przepisanych.

Pozwany zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w pkt I, co do wysoko$ci zasadzonej kwoty, oraz w pkt III i IV, co
do wysokoéci kosztow procesu zasgdzonych od pozwanego i nieodstgpienia od obcigzania pozwanego kosztami
nieuiszczonej optaty od pozwu.

Skarzacy zarzucil:

1/ obraze przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. wyrazajaca sie w blednej ocenie zebranego materialu
dowodowego, w szczegblnosci zgromadzonej dokumentacji medycznej, opinii bieglych powolanych w niniejszej
sprawie, informacji z MOPS dotyczacych zatrudnienia powodki, wskazujacych, ze nastepstwa czynu z dnia 1
stycznia 2008 roku, jakiego dopuscit sie pozwany wobec powo6dki, nie byly na tyle znaczne, aby zasadzone zostalo
zado$Cuczynienie w tak znacznej kwocie;

2/ obraze przepisOw postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie zawarcie w pisemnym uzasadnieniu
wyroku wyjasnien co do przeslanek, na ktorych opart Sad Rejonowy orzeczenie o wysokoSci przyznanego powodce
zado$éuczynienia;

3/ bledne ustalenie wysokoS$ci zado$¢uczynienia za doznang krzywde, ktérego wysoko$é jest nadmierna w stosunku
do doznanych przez powddke obrazen w wyniku zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku oraz ich rzeczywistych
nieznacznych nastepstw na stan zdrowia i mozliwo$ci realizacji sie powodki w zyciu osobistym i zawodowym,;

4/ nierozwazenie przez Sad Rejonowy mozliwoéci wzajemnego zniesienia kosztéw postepowania miedzy stronami w
zwigzku z czeSciowym tylko uwzglednieniem powodztwa;

5/ bledne ustalenie, ze w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi szczego6lny wypadek dajacy mozliwo$c¢ odstapienia przez
Sad od obcigzania pozwanego kosztami nieuiszczonej oplaty od pozwu na zasadzie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

W oparciu o te zarzuty pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku:



1/ w pkt I poprzez zasadzenie na rzecz powodki od pozwanego kwoty 20.000 zt w miejsce zasadzonej wyrokiem kwoty
50.000 zk,

2/ w pkt III poprzez zasadzenie na rzecz pozwanego od powo6dki kosztoéw zastepstwa procesowego w wysoko$ci
1.162,72 zl, wzglednie wzajemne zniesienie kosztow,

3/ w pkt IV poprzez odstapienia od obcigzania pozwanego kosztami z tytulu nieuiszczonej oplaty od pozwu,

4/ zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania za druga instancje wedlug norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje powo6dki nalezalo uzna¢ za zasadna w caloSci, natomiast apelacja pozwanego nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzié, ze nie jest zasadny wniosek apelacji pozwanego o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Z przepisow art. 386 § 21 4 k.p.c. wynika, ze uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji mogloby nastapi¢ tylko w razie stwierdzenia niewaznoS$ci postepowania, w
razie nierozpoznania przez ten sad istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w calosci.

W ocenie Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych wyzej podstaw uchylenia
orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu. Postepowanie przed Sadem
pierwszej instancji nie jest dotkniete niewaznoscia. Sad ten rozpoznal istote sprawy, analizujac zasadno$¢ stanowisk
powodki i pozwanego z punktu widzenia okoliczno$ci faktycznych przytoczonych przez wymienionych oraz w §wietle
odpowiednich przepisow prawa materialnego. Wydanie wyroku przez Sad Okregowy nie wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w calo$ci, ani tez nawet uzupekliania, czy powtarzania postepowania dowodowego. Godzi
sie rowniez zauwazy¢, ze skarzacy w swojej apelacji nie wskazal jakichkolwiek okoliczno$ci i nie podnidst zadnych
zarzutow, ktére moglyby uzasadniac¢ wniosek o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Nie jest réwniez uzasadniony wniosek pozwanego o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie kwoty
zado$éuczynienia, w przeciwienstwie do wniosku powodki o podwyzszenie tej kwoty, ktory nalezalo uznaé za zasadny.

Przed przystapieniem do oceny powyzszych wnioskéw apelacyjnych nalezy wskazac, ze ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Rejonowy znajduja oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym. Wymagaja one jednakze uzupelienia
o stwierdzenie, ze pozwany Z. A. w sprawie IV K 191/08 Sadu Okregowego w Lublinie byl oskarzony o to, ze w dniu 1
stycznia 2008 roku dzialajac w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia zony J. A., znienacka kilkakrotnie uderzyt
ja mlotkiem metalowym w glowe, powodujac obrazenia ciala w postaci licznych ran thuczonych owtosionej skory glowy
i zlamania koSci czolowej po stronie lewej z wklinowaniem odlaméw, skutkujacych rozstrojem zdrowia i naruszeniem
czynno$ci ciala na czas powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi na interwencje oséb trzecich, tj.
o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. Prawomocnym wyrokiem z dnia 27 czerwca 2008 roku, wydanym w
tej sprawie, Z. A. zostal uznany za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1
k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k,, i za to skazany na kare 10 lat pozbawienia
wolnoSci (wyrok k. 238 akt IV K 191/08). Z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy w sprawie karnej wynika, ze
do zdarzenia w dniu 1 stycznia 2008 roku doszlo w godzinach rannych, gdy powo6dka wrdcita do domu od jednej
ze swoich podopiecznych. Wowczas w kuchni zrobila sobie kawe, a gdy podeszla do szafki, by ukroié¢ ciasta, zostala
niespodziewanie zaatakowana przez meza, ktory uderzyt ja kilkakrotnie w glowe ostra krawedzia mlotka. W zdarzeniu



interweniowala corka stron A. Z. (1) i jej znajomy P. W.. A. Z. (1) odciagnela pozwanego od J. A. (uzasadnienie wyroku
w sprawie karnej k. 242 i 242v akt IV K 191/08).

W uzupekieniu ustalen faktycznych trzeba rowniez podkresli¢, ze nastepstwem zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku,
w sferze zdrowia i stanu psychicznego powodki, jest zespdl stresu pourazowego, rozpoznany przez wszystkich bieglych
opiniujacych w niniejszej sprawie (opinie biegltych: psychologa k. 145 - 148, 181v - 182, 188, neurologa k. 161 - 162,
psychiatry k. 200 - 205).

Wracajac do oceny obu apelacji wypada zgodzié sie z uwagami wyrazonymi przez obie strony w odniesieniu do
treéci pisemnego uzasadnienia rozstrzygniecia w zakresie wysokos$ci przyznanego zado$éuczynienia. Istotnie, jest to
uzasadnienie blankietowe, ktore przede wszystkim wyjasnia funkcje zado$cuczynienia oraz powoluje ogolne kryteria,
wypracowane przez judykature i doktryne, stuzace okresleniu kwoty zadoSéuczynienia, jednakze w niedostatecznym
stopniu wskazuje na konkretne okolicznoSci niniejszej sprawy, ktore w ocenie Sadu Rejonowego wplynely na przyjecie,
iz kwota 50.000 zl, jest zado$¢uczynieniem odpowiednim w rozumieniu art. 445 k.c. Uchybienie powyzsze nie jest
jednak tego rodzaju i takiej wagi, by uniemozliwilo Sagdowi Okregowemu kontrole instancyjng. Mimo lakonicznosci
uzasadnienia wyroku w tej czeSci, rozumowanie Sadu Rejonowego jest bowiem wystarczajaco czytelne. Poza tym
prawidlowo zostaly w niniejszej sprawie zgromadzone dowody istotne dla oceny zadania pozwu, tak co do zasady,
jak i co do wysokosci, to za§ pozwala Sadowi Okregowemu w pehni odnie$¢ sie do stanowiska Sadu Rejonowego,
wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oraz do stanowisk stron zajetych w apelacjach.

Odniesienie sie do zarzutéw, obu stron procesu, naruszenia art. 445 § 1 k.c. wymaga uprzedniego ustosunkowania
sie do zarzutébw naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. Ocena zasadnoSci tego zarzutu rzutuje
bowiem na ocene czy Sad Rejonowy w Swietle okoliczno$ci ustalonych na podstawie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, (ktérego ocena zostala zakwestionowana w apelacjach), prawidlowo zastosowal przepis
prawa materialnego, tj. art. 445 § 1 k.c. Zarzut naruszenia prawa materialnego moze by¢ zatem wlaéciwie oceniony
jedynie na tle stanu faktycznego ustalonego na podstawie prawidlowo ocenionych dowodow.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., podniesiony przez powddke nalezalo uzna¢ w caloSci za usprawiedliwiony, zas
zarzut ten, w ksztalcie okreSlonym w apelacji pozwanego, jedynie za cze$ciowo trafny, ale nieprowadzacy do zmiany
zaskarzonego wyroku w sposéb postulowany przez Z. A..

Zgodnie z powolanym przepisem sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Z treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy ustalil stan faktyczny sprawy na podstawie
szczegOlowo wskazanych dowodow z dokumentow i akt spraw oraz w oparciu o wszystkie przeprowadzone w niniejszej
sprawie dowody ze Zrodel osobowych, w tym — bez zadnych zastrzezen — takze z zeznan pozwanego. Powyzsze
prowadzi do wniosku, ze wszystkie te dowody Sad pierwszej instancji uznat za wiarygodne. Do tego wniosku prowadzi
roéwniez brak w uzasadnieniu wyroku koniecznego w $wietle art. 328 § 2 k.p.c. elementu uzasadnienia, tj. podania
przyczyn odmoéwienia wiarygodnos$ci ktéremukolwiek z dowodow.

Godzi sie jednak zauwazy¢, ze zeznania pozwanego (k. 119) w zdecydowanej cze$ci poSwiecone byly opisywaniu
schorzen na jakie cierpiala i leczyla sie powodka przed zdarzeniem z dnia 1 stycznia 2008 roku, w tym béle i zawroty
glowy, oslabienie oraz omdlenia. Pozwany wskazywal rowniez na pobyty pow6dki w szpitalach wlatach 70 — ychi 80 —
ych ubieglego wieku i na pobyty w sanatoriach. Tej tresci ustalenia nie zostaly poczynione jednak przez Sad Rejonowy
mimo, iz formalnie dowod z zeznan pozwanego w cato$ci przywolany zostal jako podstawa ustalen faktycznych.
Jednocze$nie Sad ten nie odnitst sie w zaden sposob do powyzszych twierdzen, stanowigcych istotny element obrony
pozwanego, ktory usitowal dowiesé, ze obecne dolegliwo$ci powddki nie pozostaja w zwiazku przyczynowym z urazem
doznanym w dniu 1 stycznia 2008 roku (sprzeciw od nakazu zaplaty k. 34-35). Brak ten stanowi o naruszeniu
przez Sad Rejonowy dyrektywy plynacej z art. 233 § 1 k.p.c., wymagajacej od sadu wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu, a wiec uwzglednienia wszystkich przeprowadzonych dowodéw oraz okolicznoéci towarzyszacych



ich przeprowadzeniu, a takze odniesienia sie do wszystkich tych dowodéw i kazdego z nich z osobna i w konsekwencji
wskazania ktore z faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zaistnialy badz nie zaistnialy.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia nie daje jednak podstaw do uznania zasadno$ci stanowiska wyrazonego
w apelacji Z. A., jakoby szereg dolegliwo$ci wskazywanych przez powodke, jako nastepstwa czynu pozwanego,
wystepowalo u niej juz wezeéniej. Podkresli¢é nalezy, iz pozwany podnoszac takie zarzuty w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym i skladajgc zeznania o tresci opisanej wyzej, pozostawal odosobniony w swoich twierdzeniach.
Zaden z przeprowadzonych dowodéw nie potwierdzil tych okolicznoéci, z reszta sam pozwany w swojej apelacji nie
wskazuje na jakiekolwiek dowody w tym zakresie. W szczegblnoéci argumentéw za przyjeciem, ze powddka odczuwa
dolegliwo$ci w postaci zawrotéw i bolu glowy w zwiazku z weze$niejsza choroba ,na glowe” (zeznania pozwanego k.
119), a nie w zwigzku z urazem z dnia 1 stycznia 2008 roku, nie dostarczyta zgromadzona w sprawie dokumentacja
lekarska. Z historii choroby Poradni Neurologicznej SPZOZ w K. wynika, iz J. A. podjela leczenie w tej poradni dopiero
od dnia 18 lutego 2008 roku (k. 18 - 21). Sama powddka zaprzeczyla jakoby wczedniej, przed zdarzeniem leczyla sie
neurologicznie (zeznania powddki k. 57 - 58, 94). Réwniez corka stron A. Z. (1) zeznala, ze przed zdarzeniem matka
nigdy nie leczyla sie u neurologa (zeznania A. Z. k. 185v).

W powyzszych okolicznosciach nie moga by¢ uznane za wiarygodne zeznania pozwanego w czesci, w jakiej utrzymuje
on, ze obecne dolegliwosci fizyczne, wskazywane przez powodke, jako nastepstwo zdarzenia z 1 stycznia 2008
roku, istnialy juz wczeéniej i nie maja zwiazku z tym zdarzeniem. Zasadnie zatem Sad Rejonowy nie czynil ustalen
faktycznych zgodnych z tymi twierdzeniami pozwanego, jakkolwiek uchybieniem Sadu, pozostajacym jednak bez
wplywu na rozstrzygniecie sprawy, byl brak oceny oméwionej wyzej czeSci zeznan pozwanego.

W kontekscie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., podniesionego przez obie strony, nie budzi zastrzezen przyjecie
przez Sad Rejonowy za podstawe ustalen faktycznych, a wiec tym samym uznanie za wiarygodne, pozostalych
dowoddw zgromadzonych w sprawie. Dowody te sa bowiem wzajemnie zgodne i spdjne, przy czym podkreslié¢ trzeba,
ze dowody osobowe znajdujg oparcie w dowodach z dokument6éw i opiniach bieglych.

Tre$é uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje na to, ze w oparciu o te dowody Sad Rejonowy nie tylko ustalit stan
faktyczny lecz ocenit zgdanie pozwu i okreslit kwote odpowiedniego - w rozumieniu art. 445 k.c. - zado§éuczynienia.
Zgodzi¢ sie jednakze wypada z powodka, ze Sad ten w procesie ustalania kwoty odpowiedniego zado$éuczynienia
pominal cze$¢ okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, wynikajacych w szczegolno$ci z dokumentacji
medycznej, opinii bieglych, zeznan powddki i corki stron A. Z. (1) oraz z materialu dowodowego z akt sprawy IV K
191/08. W tym sensie dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowod6éw nie odpowiada wymaganiom art. 233 § 1 k.p.c.,
gdyz nie jest pelna, a zatem nie jest rowniez wszechstronna.

W sposob wybidrezy Sad Rejonowy potraktowal dowody z opinii sadowo — psychologicznej i z opinii psychiatrycznej,
odwolujac sie lakonicznie do niektorych tylko wnioskéw koncowych wymienionych opinii i jednocze$nie pomijajac
spostrzezenia i ustalenia bieglych zawarte w czeSciach opisowych opinii.

Nie dostrzegl tenze Sad, ze elementem diagnozy psychologicznej, przedstawionej przez biegla S. P. w opinii pisemnej,
bylo stwierdzenie, ze powodka jest osobowo$cia wrazliwg emocjonalnie, empatyczng, otwartg z dyspozycja do
aktywno$ci i dzialania, jednakze obecnie cechuje ja pesymizm, niepewno$é¢, brak niezaleznoSci, schematyzm w
mySleniu i dzialaniu. Widoczne sa u powodki deficyty emocjonalne, objawiajace sie stanami lekowymi, apatia,
depresjg, uczuciem zmeczenia zyciem, a takze deficyt spoleczny polegajacy na wycofaniu sie z szerszych kontaktow
spolecznych. Wedlug bieglej, powodka, pomimo uplywu ponad 5 lat od zdarzenia, nadal przezywa te sytuacje
w natretnych wspomnieniach. Ma istotnie ograniczona zdolnoé¢ do przezywania przyjemnoSci z uwagi na silne
leki, mys$lenie katastroficzne, nadmierne stany pobudzenia wegetatywnego z nadczujnoécia i reaktywnos$cig. Biegla
stwierdzila ponadto, ze powodka przez dtugi czas zyla w ciaglym stresie, z tego wzgledu, iz poddawana byla przemocy
fizycznej i psychicznej ze strony meza, za$ obecnie nasilenie tego stresu jest bardzo wysokie. We wnioskach koncowych
biegla wskazala, iz nasilenie stresu u J. A. wynosi wedlug skali Holmesa i Rahe'a ponad 79% (warto§¢ maksymalna).



W posumowaniu opinii stwierdzono, ze kliniczne znaczace pogorszenie stanu psychicznego powo6dki bezsprzecznie
stanowi utrudnienie w pelnieniu przez nia codziennych podstawowych roél rodzinnych i spolecznych, a takze
utrudnienie w samorealizowaniu sie i czerpaniu przyjemnosci z zycia.

W dwoch opiniach ustnych, w tym zlozonej takze po wyshuchaniu §wiadkow, biegta S. P. podtrzymala swoje stanowisko
i dodala, ze stwierdzone u powo6dki objawy skutkuja duzymi zaburzeniami, okreslila uraz psychiczny doznany przez
powddke w wyniku przedmiotowego zdarzenia, jako gleboki, a nadto wskazala, Zze w jej ocenie rokowania nie sg
pomyslne, jesli chodzi o uzyskanie réwnowagi psychicznej powddki (k. 181v-182, 188).

Podobnie w przypadku opinii lekarza psychiatry M. M., Sad Rejonowy nie zwrocil uwagi na to, ze wedlug bieglego
znalezienie sie w sytuacji bezposredniego zagrozenia zycia bylo dla powodki dodatkowym (w odniesieniu do
trwajacej juz wezesniej wieloletniej sytuacji traumatycznej zwiazanej z przemoca domow3g) czynnikiem obcigzajacym,
ktéry doprowadzil do ujawnienia sie zaburzen czynnoSciowych o charakterze lekowym: dyskomfortu psychicznego,
przezywania strachu przed ponownym, podobnym zdarzeniem, zachowan unikowych i odzywania leku w sytuacjach
odbieranych przez powddke jako niebezpieczne. W ocenie bieglego u J. A. wystapilo wprawdzie nieznaczne, lecz
przewlekle obnizenie nastroju i samooceny, nawracaja tez wspomnienia dotyczace urazowego zdarzenia, pojawila sie
bardziej ostrozna, wycofujaca postawa w kontaktach z ludzmi, nieufno$¢, latwos¢ ujawniania napiecia psychicznego
i niekiedy drazliwo$¢, jako znamienne cechy zespolu stresu pourazowego. Biegly stwierdzil réwniez u powodki
niespecyficzne zaburzenia snu i spadek wagi (spadek wagi zostal takze zauwazony w opinii psychologicznej). Dodal,
ze nie da sie okreéli¢ ostatecznego okresu trwania tych zaburzen, gdyz w kazdym przypadku ksztaltuje sie to
indywidualnie. Wskazal jednak, ze zesp6t stresu pourazowego ze swej definicji jest stanem przewleklym, zas na
obecnym etapie stan powodki nadal stanowi wskazanie do farmakoterapii.

W konkluzji opinii, jakkolwiek biegly uznal, ze stwierdzone zaburzenia powoduja niewielki uszczerbek na zdrowiu
pozwanej, to jednak wskazal, ze s Zrodlem dyskomfortu psychicznego i stanowig obiektywna szkode zdrowotna.

Sad Rejonowy przyjal obie opinie za podstawe poczynionych ustalen. Nie stwierdzil rowniez, by ktorekolwiek z
fragmentoéw opinii nie zaslugiwaly na wiare, a mimo tego w swoich rozwazaniach zupelie pomingl powyzsze
wywody opiniujgcych, ktére w odniesieniu do opisanych zaburzen w stanie psychicznym powodki znajduja ponadto
potwierdzenie w zeznaniach J. A., $wiadkéw A. Z. (1), Z. R. (1) i A. S., dowodach z dokumentacji medycznej z Poradni:
(...) SPZOZ w K. (dokumentacja k. 10, 12, 13, 18-21, 52, 53, 54, 55).

Brak rozwazenia wskazanych dowodéw stanowi o naruszeniu przez Sad pierwszej instancji art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
dokonanie fragmentarycznej, niepelnej i niewszechstronnej oceny dowodow.

Te samg uwage nalezy odnie$¢ do dowodéw z dokumentdéw w postaci wyroku skazujgcego, wydanego w sprawie IV K
191/08 Sadu Okregowego w Lublinie i wyroku skazujacego w sprawie I K 1325/05 Sadu Rejonowego w Krasniku, jako
dowoddw istotnych dla ustalenia okoliczno$ci zajécia oraz stopnia winy i natezenia zlej woli pozwanego. Dodaé nalezy,
iz jakkolwiek Sad Rejonowy mial powyzsze dowody na uwadze, to jednak nie ocenit ich w zakresie niezbednym dla
ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia o zadaniu pozwu. Ograniczyt sie jedynie do powolania pierwszego
z wyrokow jako dowodu na to, ze powddka doznala rozstroju zdrowia na czas powyzej 7 dni.

Nie budzi tymczasem zadnych watpliwosci, ze rozstrzygajac o zadaniu zado$cuczynienia z art. 445 k.c. Sad powinien
kazdy wypadek oceni¢ indywidualnie. W tym znaczeniu, istotnymi elementami branymi pod uwage winny by¢ takze
okoliczno$ci zdarzenia wywolujacego szkode, zwlaszcza sposob dzialania sprawcy i stopien jego winy, jako jedne z
wielu kryteriow podlegajacych uwzglednieniu przez sad orzekajacy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 22 czerwca
2005 roku, III CK 392/04, LEX nr 177203, z dnia 20 kwietnia 2006 roku, IV CSK 99/05, LEX nr 198509, z dnia
16 kwietnia 2002 roku, V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z dnia 18 kwietnia 2002 roku, II CKN 605/00, LEX
nr 484718, a takze A. Olejniczak, komentarz do art. 445 k.c., Kodeks Cywilny. Komentarz pod red. A. Kidyby, LEX
2014, G. Karaszewski, komentarz do art. 445 k.c., Kodeks Cywilny. Komentarz pod red. J. Ciszewskiego, Lexis Nexis



2014, G. Bieniek, komentarz do art. 445 k.c., Kodeks Cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowiazania, pod. red. J.
Gudowskiego, Lexis Nexis 2013).

Podniesiony w apelacji powddki zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezalo uzna¢ zatem za zasadny. Tym
samym chybiony okazal sie oparty na wymienionym przepisie, jakkolwiek skierowany przeciwnie, zarzut apelacyjny
pozwanego. Dodac trzeba, ze zarzut ten, w odniesieniu do oceny dowodu z dokumentu w postaci pisma MOPS w K. z
dnia 3 marca 2012 roku, jest o tyle niezasadny, ze Sad Rejonowy mial na uwadze informacje zawarte w wymienionym
piS$mie, a nadto w zeznaniach powo6dki, i zgodnie z nimi ustalil, Zze J. A. powrdcita do pracy siostry Srodowiskowej oraz
ustalil w jakim rozmiarze prace te wykonuje. Powyzsza okoliczno$é, jak wynika z tresci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, Sad pierwszej instancji przyjal rowniez jako jedng z majacych wplyw na ustalenie kwoty zado$¢uczynienia.

Zdaniem Sadu Okregowego, przedstawione powyzej wadliwo$ci oceny dowodéw doprowadzily Sad Rejonowy do
nieprawidlowego ustalenia wysokoS$ci odpowiedniego zado$éuczynienia.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem, zarzut naruszenia art. 445 k.c. moze skutecznie doprowadzi¢ do
zmiany wysokoéci zado§éuczynienia przez sad odwolawczy jedynie wowczas, gdy przy uwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$é, jest ono niewspdlmiernie nieodpowiednie, tj. razaco
wygorowane albo razgco niskie (...), gdy zaskarzone orzeczenie w spos6b oczywisty narusza zasady ustalania tego
zado$¢uczynienia (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2004 roku, sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356,
z dnia 4 lipca 2002 roku, sygn. akt I CKN 837/00, LEX nr 56891, z dnia 9 lipca 1970 roku, sygn. akt III PRN
39/90, OSNC 1971/3/53). Poprzestanie przez sad na przytoczeniu ogdlnych kryteriow, istotnych przy ustalaniu
odpowiedniego zado$cuczynienia, bez wypehienia ich trescia wynikajaca z konkretnych okoliczno$ci, pozwala na
postawienie skutecznego zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c., bedacego wynikiem nieuwzglednienia istotnych
przestanek okreélenia odpowiedniego zadoS¢éuczynienia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 kwietnia 2006 roku,
IV CSK 99/05).

W przekonaniu Sadu Okregowego, okolicznoSci niniejszej sprawy, obrazujace rozmiar krzywdy powddki, nie zostaly
dostatecznie uwzglednione i rozwazone przez Sad pierwszej instancji, co skutkowalo wadliwg ocena odpowiedniej
sumy zado$¢uczynienia. Jednoczesnie podkre§lenia wymaga fakt, ze oddalajgc powodztwo w pozostalej czeSci Sad
Rejonowy ograniczyt sie do wskazania, ze powbddka nie wykazala zwigzku przyczynowego miedzy kaszlem oraz
wystepujaca wysoka temperaturg, a zdarzeniem z 1 stycznia 2008 roku. Jakkolwiek stwierdzenie o braku dowodu
na istnienie zwigzku przyczynowego miedzy tymi elementami jest trafne, to jednak tak wskazany motyw nie jest
wystarczajacy do uzasadnienia rozstrzygniecia o oddaleniu czeéci zadania, w sytuacji istnienia szeregu innych
okolicznoSci, istotnych dla okre$lenia odpowiedniej kwoty zado$cuczynienia, a pominietych przez Sad Rejonowy.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze pow6dka wskutek zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku doznala rozstroju zdrowia
fizycznego w postaci ustalonej przez Sad Rejonowy (zlamanie kosci czaszki z wklinowaniem odlamoéw, liczne rany
tluczone glowy, obrzek obustronny tkanek miekkich) i zdrowia psychicznego, objawiajacego sie zespolem stresu
pourazowego i zaburzeniami lekowo - depresyjnymi oraz adaptacyjnymi. W zwiazku z powyzszym przez caly okres
od zdarzenia do chwili zamkniecia rozprawy przed Sadem Rejonowym odczuwala dolegliwo$ci somatyczne — bole
i zawroty glowy, bole kregostupa, dretwienie rak, bezsennoé¢, jak i ujemne przezycia psychiczne: leki o duzym
nasileniu, uporczywe nawracajace wspomnienia o zdarzeniu, strach przed powtorzeniem sie podobnego zdarzenia,
ciagle przezywanie zagrozenia, przewlekle obnizenie nastroju i samooceny, drazliwo$¢, zaburzenia pamieci, trudnoéci
z koncentracja, nieufno$¢ w stosunku do innych ludzi, my$lenie katastroficzne i pesymizm. W konsekwencji doszto
u niej takze do pojawienia sie wycofujacej postawy w kontaktach z ludZmi i latwo$ci ujawniania sie napiecia
psychicznego. Istotnym jest rowniez to, ze u powddki utrzymuje sie bardzo wysokie nasilenie stresu, ktéry wedlug
bieglej psycholog stanowi ciagte zagrozenie dla jej zdrowia. Poziom stresu wedlug skali Holmesa i Rahe'a przekroczyl
u powodki 79%. Wszystko to, wedtug bieglych, pogorszylo komfort zycia J. A., utrudnito czerpanie przyjemnosci z
zycia, ograniczylo powodke w pelnieniu podstawowych roél rodzinnych i spolecznych i stanowi obiektywna szkode
zdrowotna.



Wskaza¢ rowniez nalezy, iz trwaly uszczerbek zdrowotny z punktu widzenia neurologicznego wyniost u powodki 7% ,
za$ dhugotrwaly uszczerbek w zdrowiu psychicznym 5%.

Sad Rejonowy przy ustaleniu wysoko$ci naleznego zadoSéuczynienia nie wszystkie te okoliczno$ci mial na wzgledzie.

Prawidlowo natomiast Sad ustalil, ze J. A. przebywala w szpitalu od 1 do 11 stycznia 2008 roku. Nie wziat jednak
pod uwage, ze w tym okresie w ogoble nie chodzila, byta — jak to okreslila w swoich zeznaniach — ,przykuta do 16zka”.
To stanowi za$ dodatkowa dolegliwo$c¢, wigzaca sie, co jest oczywiste w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego, z
poczuciem bezradno$ci i uzaleznienia od innych os6b.

Od pomocy innych osbb, w szczegdlnosci corki, powddka byla uzalezniona przez dwa kolejne miesigce po wyjsciu ze
szpitala. W tym czasie takze nie pracowala, a jak wynika z zeznan sasiadki Z. R., dtugo po zdarzeniu nie wychodzita
rowniez z domu (k. 185v-186).

Trafnie przyjat Sad pierwszej instancji, ze dolegliwosci o silnym natezeniu utrzymywaly sie u powodki przez okres
dwoch tygodni po zdarzeniu. Niedostatecznie jednakze Sad rozwazyl, ze dolegliwo$ci o Srednim natezeniu trwaly przez
caly czas, a przynajmniej do chwili opiniowania przez biegla neurolog E. B. (opinia bieglej k. 161 - 162).

Sad Rejonowy nie przywiazal tez zadnej wagi do tego, ze powddka zmuszona jest przewlekle przyjmowaé leki
lagodzace nastepstwa zdarzenia, w tym leki psychotropowe i pozostawac pod stala opieka neurologiczng, jak réwniez
psychologiczna i psychiatryczna, co przed zdarzeniem nie mialo miejsca. Jak wynika z opinii bieglego psychiatry stan
powddki w dalszym ciggu stanowi wskazanie do farmakoterapii. Oczywistym jest zatem, ze sytuacja ta rzutuje na
obnizenie komfortu jej zycia.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz calkowicie chybiony jest zarzut pozwanego, jakoby nastepstwa zdrowotne zdarzenia
byly dla powodki nieznaczne i wigzaly sie ze sporadycznymi tylko wizytami u lekarza. O czym innym przekonuje
bowiem choéby historia choroby z Poradni (...) SPZOZ w K., w ktorej poczawszy od dnia 18 lutego 2008 roku do 10
pazdziernika 2011 roku odnotowano az 36 wizyt powodki uskarzajacej sie na bole i zawroty glowy, zaburzenia pamieci,
zaburzenia snu, zaburzenia rownowagi, objawy lekowe (k. 18 -21)

Kolejnym uchybieniem Sadu Rejonowego jest zupelne pominiecie w swoich rozwazaniach i ocenie okoliczno$ci
istotnych dla ustalenia odpowiedniego zado$¢uczynienia, a mianowicie okolicznoSci zdarzenia, w wyniku ktérego J.
A. zostala pokrzywdzona oraz stopnia winy sprawcy.

Podkreslenia wymaga fakt, ze sprawa niniejsza nie jest sprawa typowa o zadoSéuczynienie, jakich wiele toczy sie
przed sadami, gdzie krzywda wyrzadzona jest przez niedbalstwo lub lekkomy$lnosé sprawcy. Okolicznos$ci zdarzenia,
ktoérego ofiarg padla powodka sg drastyczne, za$ krzywda wyrzadzona zostala skarzacej z winy umy$lnej pozwanego,
ktory dzialal z zamiarem bezpos$rednim pozbawienia jej zycia. Powyzsze wynika wprost z prawomocnego wyroku Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 277 czerwca 2008 roku, Sygn. akt IV K 191/08.

Stosownie do tresci art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co
do popelnionego przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Zwigzanie to dotyczy nie tylko faktu popelienia
przestepstwa przez okreslona osobe na szkode konkretnej osoby, ale takze kwalifikacji prawnej tego czynu, stopnia
winy sprawcy, okolicznoSci jego popelnienia, np. miejsca, czasu i sposobu, czy poczytalno$ci sprawcy (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2010 roku, I CSK 520/09, LEX nr 737244, z dnia 10 lutego 2010 roku, V CSK
267/09, LEX nr 794582, z dnia 17 czerwca 2005 roku, ITII CK 642/04, LEX nr 177207).

Stopien winy sprawcy szkody i sposob jego dzialania, jak wyzej powiedziano, nie sg obojetne dla ustalenia rozmiaru
szkody niemajatkowej i w konsekwencji dla ustalenia kwoty odpowiedniego zado$¢uczynienia. Okolicznosci te moga
mie¢ wplyw na rozmiar ujemnych przezyé psychicznych pokrzywdzonego. Jego poczucie krzywdy jest bowiem tym
mocniejsze im bardziej bezpodstawnie doznat tej krzywdy (tak Sad Najwyzszy w powolanym wyzej wyroku z dnia 22



czerwca 2002 roku, ITI CK 392/04). Poczucie krzywdy moze potegowac tez fakt, iz szkode wyrzadzila osoba nalezaca
do grona czlonkéw rodziny, osoba bliska.

Nalezy zatem zwazy¢, ze z ustalen poczynionych przez Sad Okregowy w postepowaniu karnym IV K 191/08 wynika,
iz pozwany dzialal z zamiarem bezpoSrednim pozbawienia J. A. Zycia, przy czym powodka w zaden sposob swoim
zachowaniem nie sprowokowala tego dzialania i nie przyczynila sie do niego. Pozwany dzialal z ogromnym natezeniem
zlych emocji i zlej woli wzgledem powddki. Jak wynika z uzasadnienia wyroku sadu karnego jego celem bylo zabicie
zony i cel ten konsekwentnie realizowal dopoki nie zostal powstrzymany (k. 245 akt IV K 191/08). Nie moze w tej
sytuacji dziwic i wzbudzaé jakichkolwiek watpliwo$ci fakt wystapienia u powo6dki negatywnych objawow psychicznych
opisanych w opiniach bieglych, sporzadzonych w niniejszej sprawie. W ocenie Sagdu Okregowego nie jest konieczne
posiadanie wiedzy specjalistycznej lecz zwykle do§wiadczenie Zyciowe, by wyobrazi¢ sobie i zrozumieé co odczuwala
i odczuwa powddka w nastepstwie tego zdarzenia, jak silne sa przezywane przez nia leki, poczucie zagrozenia, stres,
a w koncu takze niska samoocena, zaburzenia depresyjne i poczucie krzywdy.

Zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku nie sposob takze ocenia¢ w oderwaniu od stosunkéw panujacych miedzy
malzonkami w okresie wielu lat poprzedzajgcych zdarzenie. Niewatpliwe jest bowiem, ze J. A. byla ofiara przemocy ze
strony meza w okresie wczeéniejszym, na co wskazywala w uzasadnieniu pozwu i co potwierdza prawomocny wyrok
Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 8 grudnia 2005 roku, skazujacy pozwanego za to, ze w okresie od stycznia 2000
roku do 3 pazdziernika 2005 roku znecat sie fizycznie i psychicznie nad swojg zona J. A. w ten sposdb, ze bedac pod
wplywem alkoholu wszczynal awantury, podczas ktorych popychat i szarpal za ubranie, kopal po calym ciele, wyzywal
slowami wulgarnymi, wyganial ja z domu i grozil zabdjstwem. Jak wskazali biegli: psycholog i psychiatra, w okresie
poprzedzajacym zdarzenie, przez wiele lat powodka pozostawala w sytuacji traumatycznej, za$ zdarzenie z 1 stycznia
2008 roku bylo kulminacja tej sytuacji i poprzez fakt naglego, bezposéredniego zagrozenia zycia mialo wyjatkowe
znaczenie dla ksztaltowania sie stanu psychicznego J. A..

Caloksztalt powyzszych okoliczno$ci przekonuje Sad Okregowy do przyjecia, ze zadana przez powddke kwota
zado$éuczynienia w wysokosci 70.000 z} stanowi odpowiednia kwote w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. i spelni swoja
funkcje kompensacyjng. Ocenie tej nie stoi na przeszkodzie fakt stwierdzenia przez bieglego psychiatre, ze obecnie
negatywne przezycia psychiczne powddki ulegaja wyciszeniu oraz, ze odczuwane przez powddke zaburzenia wywolaly
niewielki uszczerbek na zdrowiu, okre§lony przez bieglego na 5%. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, Ze oznaczony
procentowo uszczerbek na zdrowiu nie jest kryterium przesadzajacym o wysokosci naleznego zado$c¢uczynienia, lecz
jednym z wielu kryteriow, jakie sad winien w kazdym wypadku wziaé pod uwage przy okreslaniu odpowiedniego
zado$¢uczynienia (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 pazdziernika 2005 roku, I PK 47/05, M. P. Pr. 2006/4/208).
Podkresli¢ rowniez wypada, Ze z opinii tego samego bieglego wynika, iz zesp6l stresu pourazowego jest ze swojej
natury stanem przewleklym i nie da sie w chwili obecnej ocenié ostatecznego czasu trwania zaburzen powdédki oraz,
ze wskazane jest dalsze leczenie farmakologiczne J. A. (k. 205). W kontekscie tych wypowiedzi bieglego nasuwa sie
zatem uwaga, ze do elementow charakteryzujacych rozmiar cierpien powodki nalezy zaliczy¢ takze ich dlugotrwalo$é,
co niewatpliwie rzutuje na przyjecie ich znacznej uciazliwosci.

Bez wplywu na dokonana ocene odpowiedniego zado$c¢uczynienia pozostaje podnoszony przez pozwanego w apelacji
fakt powrocenia J. A. do pracy siostry srodowiskowe;.

Przede wszystkim okoliczno$¢ ta nie przeczy istnieniu ujemnych przezy¢ psychicznych i dolegliwosci somatycznych u
powodki. Istotnie jednak, jest tak jak twierdzi pozwany, Ze w nastepstwie zdarzenia z dnia 1 stycznia 2008 roku J. A. nie
utracila zdolnos$ci do wykonywania tej pracy. Powyzsze wynika choéby z samego faktu, ze ja $wiadczy, a takze zostalo
potwierdzone w opinii bieglego psychiatry. Niewatpliwym jednak jest, ze po powrocie do wykonywania tego zajecia
J. A. $wiadczy pomoc mniejszej liczbie podopiecznych, niz wezeéniej i nie wykonuje niektérych czynnoéci, np. nie
gotuje positkéw i nie robi zakupow, ktore wykonywala przed 1 stycznia 2008 roku. Potwierdzaja to zeznania powodki
i corki stron A. Z. (1). Ponadto pomoc i opieka osobom potrzebujgcym stanowi dla niej forme terapii, gdyz bedac z
podopiecznymi w ich mieszkaniach nie odczuwa tak znaczacego leku i napiecia, jak wowczas gdy jest we wlasnym
mieszkaniu, na ulicy czy w innych miejscach (opinia bieglej psycholog k. 145-148).



Zachowanie przez powodke zdolnoSci do pracy w charakterze siostry Srodowiskowej, w obliczu pozostatych
wymienionych wyzej, istotnych okolicznoS$ci wzietych przez Sad Okregowy pod uwage, nie ma znaczenia dla ustalenia
sumy odpowiedniego zado$éuczynienia. Inaczej mowiac, gdyby powddka utracila zdolno$é do pracy, a zagdanie pozwu
zamykaloby sie wyzsza kwota, niz obecnie Zadana, rozwazaniu przez Sad Okregowy podlegalaby ta okolicznos¢ jako
wplywajaca na podwyzszenie sumy zado$éuczynienia.

Reasumujac, Sad Okregowy uznal za w pelni uzasadniony zarzut powodki naruszenia art. 445 § 1 k.c. poprzez
ustalenie kwoty zado$¢uczynienia w niewspdlmiernie niskiej wysokoéci. Jednoczeénie, przeciwnie sformulowany
zarzut pozwanego nie znalazl uznania Sadu drugiej instancji.

Zasadnym okazal sie rowniez zarzut strony powodowej skierowany przeciwko rozstrzygnieciu o odsetkach
ustawowych naleznych powddce za opdznienie w zaplacie naleznego $wiadczenia.

W rozpoznawane]j sprawie Sad Rejonowy przyjmujac, ze odsetki za opdznienie w spelieniu Swiadczenia maja
charakter waloryzacyjny, uznal ze naleza sie one wierzycielowi od daty wyrokowania. Podkreslil jednoczeénie, ze
wysoko$¢ zado$cuczynienia zostala ustalona na te date i stala sie wymagalna ze wspomniang data, w zwigzku z czym
dopiero od tej chwili dluznik pozostaje w opdznieniu.

Sad Okregowy zapatrywania powyzszego w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podziela.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.p.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.

Dluznik pozostaje w op6Znieniu, gdy nie spelnia §wiadczenie w terminie, w ktorym stalo sie ono wymagalne.

Stosownie do tresci art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci
zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do jego wykonania.

Nie budzi watpliwo$ci Sadu Okregowego, iz roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
oparte na przepisie art. 445 § 1k.c., jest roszczeniem bezterminowym. Jego spelnienie winno nastapié zgodnie z reguly
okreslona w art. 455 k.c., a wiec niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 8 sierpnia 1968 roku, I CR 117/68, LEX nr 6379, z dnia 18 wrzeénia 1970 roku, II PR 257/70, OSNCP 1971/6/103,
z dnia 18 sierpnia 1986 roku, I CR 187/86, OSNC1087/11/180, z dnia 14 kwietnia 1007 roku, II CKN 110/97, LEX nr
550931, z dnia 7 sierpnia 2003 roku, IV CKN 372/01, LEX nr 146446, z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06,
LEX nr 276339, z dnia 18 lutego 2010 roku, II CSK 434/09, LEX nr 602683, a takze wyroki Sadéw Apelacyjnych:
w Bialymstoku z dnia 27 lutego 2015 roku, I ACa 837/14, LEX nr 2665070, w Katowicach z dnia 29 stycznia 2015
roku, V ACa 543/14, LEX nr 1651876, w Krakowie z dnia 16 grudnia 2014 roku, I ACa 1294/14, LEX nr 1659068, w
Lodzi z dnia 5 listopada 2014 roku, I ACa 617/14, LEX nr 1623921, w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2014 roku, I ACa
264/14, LEX nr 1506714 ).

Oczywistym jest, ze jeSli dluznik nie placi zado$cuczynienia w terminie ustalonym w przepisach szczegoblnych lub
wedlug zasad wynikajacych z art. 455 k.c., wierzyciel nie ma mozliwo$ci czerpania korzysci z naleznego mu §wiadczenia
pienieznego. Doznany z tego tytulu uszczerbek powinien byé wyréwnany przez przyznanie mu odsetek za opdznienie
od tego wlasnie terminu. Ocenny charakter roszczenia o zado$¢uczynienie nie przesadza przy tym sam przez sie,
ze odsetki nalezy liczy¢ dopiero od daty wyrokowania przez sad. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadow
powszechnych ugruntowane jest juz stanowisko, ktére podziela Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza
sprawe, zgodnie z ktérym, mimo pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok uwzgledniajacy
powodztwo o zado$cuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (tak Sad Najwyzszy w
uzasadnieniach wyrok6éw z dnia 18 lutego 2011 roku, I CSK 243/10, LEX nr 848109, z dnia 16 grudnia 2011 roku, V
CSK 38/11, LEX nr 1129170, por. tez wyroki Sadow Apelacyjnych: w Lodzi z dnia 6 czerwca 2014 roku, I ACa 1539/13,



LEX nr 1477194, w Katowicach z dnia 23 maja 2014 roku, V ACa 10/14, LEX nr 1474061, w Lublinie z dnia 14 sierpnia
2014 roku, I ACa 264/14).

Przepis art. 363 § 2 k.c., majacy rOwniez zastosowanie w przypadku naprawienia szkody niemajatkowej, nakazujacy
uwzgledniaé przy wymiarze odszkodowania (zado$éuczynienia) ceny z daty ustalania odszkodowania, nie sprzeciwia
sie temu stanowisku. Celem wymienionego przepisu jest umozliwienie pelnej kompensaty szkody, w tym szkody
niemajatkowej, ze wzgledu na jej dynamiczny charakter. Zasada w nim wyrazona nie moze zatem prowadzi¢ do
ograniczenia praw poszkodowanego.

Zachodza jednakze sytuacje, gdy data, od ktorej nalezy zasadzi¢ odsetki ustawowe od kwoty zadoSéuczynienia jest
data wyrokowania, ale odnosi sie to do wyjatkowych wypadkéw, gdy na wysoko$é zasadzonego zado$cuczynienia
mialy duzy wplyw okoliczno$ci, ktére nastapily dopiero w toku postepowania sagdowego i Sad ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia bral je pod uwage. Istotne jest rowniez, czy dtuznik znat nie tylko wysokos$é zgdanego $§wiadczenia
ale takze to, czy znal lub powinien zna¢ okoliczno$ci decydujace o rozmiarze zado$éuczynienia. Inaczej moéwiac o
terminie, od ktérego nalezy liczy¢ odsetki decyduje takze kryterium oczywisto$ci roszczenia. W sytuacjach, w ktorych
istnienie krzywdy oraz jej zakres sg niejasne, a w zwigzku z tym konieczne jest przeprowadzenie ustalenn w toku
postepowania sagdowego, wlaSciwym terminem zasadzenia odsetek za op6Znienie moze by¢ data wyrokowania. Tej
ostatniej sytuacji nie mozna jednak utozsamiaé z konieczno$cig prowadzenia niekiedy dlugotrwalego postepowania
dowodowego w zwigzku ze stanowiskiem procesowym pozwanego, ktéry nie uznaje, tak co do zasady, jak i co
do wysokosci, niebudzacego zasadniczych watpliwosSci roszczenia powoda. Nie ma zadnych podstaw, aby przyznac
pozwanemu korzysci z tego tytutlu, ze kwestionuje roszczenia w calosci albo tez zwleka z ich zaspokojeniem w
odpowiedniej wysoko$ci. Okoliczno$é, ze dluznik kwestionuje zadanie nie ma wplywu na wymagalno$¢ roszczenia.
Istotne jest wylacznie to, czy roszczenie w konkretnej dacie obiektywnie bylo wymagalne. W tego rodzaju sytuacjach
zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku
i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z
op6Znionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na rozstrzygniecie sadu znoszacego obowiazek zaplaty odsetek
za okres wcze$niejszy.

W rozpoznawanej sprawie, dla wlaéciwego ustalenia daty wymagalno$ci zasadzonego zado$éuczynienia, decydujace
jest to, czy $wiadczenie, do wykonania ktérego pozwany zostal wezwany z chwila doreczenia mu odpisu pozwu,
nalezalo sie powddce juz w tej dacie w wysokoSci przez nia zadane;.

W ocenie Sadu Okregowego na tak postawione pytanie nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Nie budzi bowiem
watpliwoéci, ze w dacie doreczenia odpisu pozwu Z. A. oczywistym byl fakt wyrzadzenia szkody niemajatkowej
powbddce przez pozwanego. Powyzsze wprost wynikato z tre$ci prawomocnego wyroku skazujacego Z. A., wydanego
w sprawie karnej IV K 191/08 Sadu Okregowego w Lublinie. Roszczenie powddki co do zasady bylo zatem
oczywisScie stuszne. Pomimo powyzszego pozwany nie uznawat powddztwa w jakimkolwiek zakresie i przez caly okres
postepowania przed Sadem pierwszej instancji domagatl sie jego oddalenia.

Zdaniem Sadu Okregowego, roéwniez wysoko$¢ zadanego przez powoddke zado$éuczynienia w kwocie 70.000 zl, w dacie
doreczenia odpisu pozwu nie powinna byla wzbudzaé¢ wiekszych watpliwosci, zwlaszcza, ze powodka szczegdtowo
opisala podstawe faktyczna tego zadania i juz do pozwu dolaczyla dowody, zwlaszcza dokumentacje medyczna, z
ktoérych wyraznie wynikalo, jakich nastepstw w zdrowiu fizycznym i psychicznym doznala wskutek zdarzenia. Jasnym
jest réwniez, ze juz w dacie wniesienia pozwu powo6dka miala rozpoznany zespdl depresyjno — lekowy oraz zesp6l
pourazowy neurasteniczny. Wiadomym bylo takze w tej dacie, jak wygladal od dnia 1 stycznia 2008 roku i nadal
proces leczenia, w jakich poradniach i z jaka czestotliwo$cig powddka poszukuje pomocy, jakie leki przyjmuje i na
jakie dolegliwosci sie uskarza. Przeprowadzone w sprawie niniejszej opinie bieglych potwierdzily jedynie te wszystkie
okoliczno$ci.

Jednocze$nie zwazy¢ nalezy, iz w rozpoznawanej sprawie nie zaistniala taka sytuacja, w ktorej miedzy data wezwania
do zaplaty a wydaniem wyroku, stan zdrowia powodki zwigzany z przedmiotowym zdarzeniem, ulegl pogorszeniu i tak



pogorszony podlegal ocenie w kontekscie ustalenia odpowiedniej sumy zadoécuczynienia, co mogloby mie¢ znaczenie
dla okreslenia wymagalnosci odsetek od daty wyrokowania.

Podkreslié trzeba tez, ze w dacie wniesienia pozwu i w dacie doreczenia jego odpisu pozwanemu, znane byly
okoliczno$ci, w ktérych doszlo do powstania szkody, w tym sposéb dzialania sprawcy oraz postaé i stopien jego winy.

Te wszystkie okoliczno$ci przemawiaja za tym, by uznac, ze zado$éuczynienie zadane przez powodke w kwocie 70.000
zl, bylo $wiadczeniem naleznym jej w dacie doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, ktéra to data jest rownoznaczna
z chwila wezwania do zaplaty, a zatem takze réwnoznaczna z chwila wymagalnoS$ci roszczenia (art. 481 § 1 k.c. w zw.
z art. 455 k.c.).

Koncowo nalezy wskazaé, iz Sad Okregowy nie podziela stanowiska Sadu pierwszej instancji, przypisujgcemu
w obecnej sytuacji ekonomicznej, odsetkom z art. 481 § 1 k.c., funkcji waloryzacyjnej. Sad Okregowy aprobuje
dominujgca aktualnie linie orzecznicza sgdownictwa powszechnego, zgodnie z ktoéra obecnie funkcja odszkodowawcza
odsetek ustawowych przewaza nad ich funkcja waloryzacyjna.

Wskaza¢ nalezy, iz charakter waloryzacyjny odsetek byl szczegolnie istotny wowcezas, gdy odsetki ustawowe byly
bardzo wysokie i ich gltownym zadaniem bylo zrekompensowanie skutkéw wysokiej, a nawet galopujacej inflacji. W
aktualnym stanie gospodarki, przy bardzo niskim poziomie inflacji i niewysokiej stopie odsetek ustawowych, odsetki
te nie stanowia juz raczej mechanizmu urealniajacego warto$é §wiadczenia pienieznego, a na czolo wysunela sie ich
funkcja odszkodowawcza i stymulujaca (por. wyroki Sadéw Apelacyjnych: w Warszawie z dnia 6 czerwca 2014 roku,
VI ACa 1427/13, LEX nr 1500843 oraz z dnia 26 kwietnia 2013 roku, I ACa 1436/12, LEX nr 1331137, w Lodzi z dnia
29 kwietnia 2014 roku, I ACa 1468/13, LEX nr 1469348, i z dnia 14 lutego 2014 roku, I ACa 1061/13, LEX nr 1439187,
w Bialymstoku z dnia 13 lutego 2014 roku, III APa 2/14, LEX nr 1437851, w Lublinie z dnia 30 paZdziernika 2013
roku, I ACa 452/13, LEX nr 1402938).

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszedl do przekonania o zasadnoSci zarzutow powddki,
zawartych w pkt 1 lit. b,c apelacji, dotyczacych rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych.

Z tych wszystkich wzgledow, w wyniku uznania apelacji powodki za zasadna w caloéci, oraz braku podstaw do
uwzglednienia apelacji pozwanego, zaskarzony wyrok, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., podlegal Zadanej przez skarzaca
zmianie poprzez zasadzenie na jej rzecz dodatkowo zado$¢uczynienia w kwocie 20.000 zl z odsetkami ustawowymi
od daty doreczenia odpisu pozwu oraz zasgdzenie odsetek ustawowych od przyznanej przez Sad Rejonowy tytulem
zado$¢uczynienia kwoty 50.000 zl takze za okres od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, tj. od 6 grudnia 2011
roku do dnia 17 lutego 2014 roku. Stosownie do tego rozstrzygniecia zmianie podlegalo réwniez orzeczenie o kosztach
procesu w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Zgodnie z zasadg stosunkowego rozdzielenia kosztow, o
ktbérej mowa w art. 100 k.p.c. i przy uwzglednieniu, ze J. A. po cze$ciowym cofnieciu pozwu utrzymala sie ze swoim
roszczeniem w 93%, a wiec winno obcigzaé ja 7% lacznych kosztoéw procesu, za$ pozwanego 93% tych kosztow, Sad
Okregowy podwyzszyl koszty zasadzone od pozwanego na rzecz powddki do kwoty 4.846 zI (}aczna suma kosztow:
9.089,93 zl, w tym koszty poniesione przez powodke 5.472,93 zl, przez pozwanego 3.617 zl; 7% sumy kosztow to kwota
636,30 zl, za$ 93% to kwota 8.453,63 zl, powbdce nalezy sie zatem zwrot w kwocie 4.836,63 zl ).

Sad Okregowy nie znalazl zadnych podstaw do uwzglednienia wniosku pozwanego o wzajemne zniesienie kosztow
procesu przed Sadem Rejonowym, a tym bardziej o zasadzenie na jego rzecz od powodki kosztow procesu. Wniosku
tego nie uzasadnia ani przepis art. 100 k.p.c., majacy w tej sprawie zastosowanie, ani zaden inny przepis dotyczacy
rozstrzygania o kosztach procesu.

Niezasadny byl wniosek apelacji pozwanego o zmiane pkt IV zaskarzonego wyroku i odstapienie od obcigzenia Z. A.
nieuiszczong oplata od pozwu, od ktérej powddka byta zwolniona. Podniesiony na uzasadnienie tego wniosku zarzut
naruszenia art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych nie jest
bowiem trafny. Przepis ten moze mie¢ zastosowanie jedynie w przypadkach okreslonych w ust. 2 i 3 tego artykulu, a
wiec przewiduje on mozliwo$¢ odstapienia od nakazania $ciggniecia kosztéw sadowych nieobcigzajacych przeciwnika



z zasadzonego na rzecz strony roszczenia. Obcigzenie pozwanego kosztami oplaty sadowej w kwocie 2.000 zl, od
ktérej powodka byla zwolniona nastapilo natomiast na podstawie art. 113 ust. 1 powolanej ustawy. Stosownie do tego
przepisu, kosztami sgdowymi, ktérych strona nie miala obowigzku uiscié (strona zwolniona od kosztéw sadowych lub
ich cze$ci), sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy
odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztow procesu. W sprawie niniejszej, zwazywszy na
wynik postepowania i przy odpowiednim zastosowaniu zasady stosunkowego rozdzielenia kosztéw (art. 100 k.p.c.)
pozwany zostal prawidlowo obciazony czeScia kosztow naleznych Skarbowi Panistwa. Przepis art. 113 ust. 4 nie ma w
tej sytuacji zastosowania.

Apelacja pozwanego, jako niezasadna w calo$ci zostala zatem oddalona w oparciu o przepis art. 385 k.p.c.

Zwazywszy na wynik postepowania apelacyjnego powodke nalezalo uznaé za wygrywajaca to postepowanie w catosci. Z
uwagi na powyzsze i na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c. nalezy sie jej zwrot kosztow postepowania
od pozwanego. Koszty te to oplata od apelacji w kwocie 300 zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 1.800 z}
wedlug stawki minimalnej okre$lonej w § 6 pkt 6 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 t. jedn.) przyjetej od lgcznej wartosci
przedmiotu zaskarzenia z obu apelacji, wynoszacej 64.104,11 z} (apelacja powddki: 20.000 z} roszczenie glowne i
14.104,11 zl roszczenie odsetkowe, apelacja pozwanego 30.000 zl roszczenie glowne).

Na podstawie art. 113 ust. 1 powolanej wyzej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, przy odpowiednim
zastosowaniu art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. pozwany zostal obciazony na rzecz Skarbu Panistwa oplata od
apelacji, w czesci, w jakiej powodka korzystala ze zwolnienia od kosztéw sadowych, za$ oplata od apelacji pozwanego,
od ktoérej byl on w calo$ci zwolniony, przejeta zostala na rachunek Skarbu Panstwa.



