Sygn. akt Il Ca 132/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie II Wydzial Cywilny Odwolawczy w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Ewa Bazelan (spr.)

Protokolant: starszy protokolant sadowy Emilia Trabka

po rozpoznaniu w dniu 21 maja 2013 roku w Lublinie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej w Z.

przeciwko B. K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie z dnia 19
wrzesnia 2012 roku, sygn. akt VIII C 1888/12

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) wpunkcie I. w ten sposéb, ze zasadza od pozwanej B. K. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej w Z. kwote 84 zt 04
gr (osiemdziesiat cztery zlote i cztery grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 kwietnia 2011 roku do dnia zaplaty;

b) w punkcie II. w ten sposob, ze znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za pierwsza instancje;
II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za drugg instancje.

II Ca132/13

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 21 kwietnia 2011 roku powdd (...) Spétka Akcyjna w Z. wnidslt o zasadzenie od pozwane;j
B. K. kwoty w lacznej wysoko$ci 215,61 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty,
oraz zwrot kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2012 roku Sad Rejonowy Lublin - Zach6d w Lublinie:

I. oddalil powddztwo;

I1. zasadzil od powoda na rzecz pozwanej kwote 77 zl. tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.
Podstawe tego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia Sagdu Rejonowego:

Przedmiotowa wierzytelno$¢ wobec pozwanej B. K. wynika z umowy cesji wierzytelnoSci zawartej pomiedzy
pierwotnym wierzycielem firma (...) S.A. z siedziba w W. a nabywca wierzytelnosci (...) S.A. z siedziba w Z..



Pozwana B. K. w 1997 roku zawarla ze spodlka (..) S.A. z siedziba w W. umowe o Swiadczenie ushig
telekomunikacyjnych. W trakcie obowiazywania powyzszej umowy w dniu 28 stycznia 2008r. pozwana zawarla
umowe Nr (...) o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych z nowym operatorem (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wraz
z opcja przeniesienia numeru telefonu posiadanego u dotychczasowego operatora (...) S.A. na nowego operatora.
Zbywca wierzytelnosci (...) S.A. wystawil pozwanej dwie faktury VAT za miesigc marzec i kwiecien 2008r. oraz note
odsetkowa na laczng kwote 155,94 z5 W dniu 16 czerwca 2009r. powdd (...) S.A. z siedziba w Z., na podstawie umowy
o przelew wierzytelno$ci, nabyl wspomniang wierzytelno$¢ wynikajaca z braku zaplaty przez pozwana za korzystanie
z ushug telekomunikacyjnych $wiadczonych przez (...) S.A.

Na warto$¢ przedmiotu sporu w lacznej wysokoséci 215,61 zt zlozyla sie:

1) kwota 61,00 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011 r. do dnia zaplaty z tytulu niezaplaconej faktury

nr (...),

2) kwota 94,46 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty z tytulu niezaplaconej faktury
nr (...),

3) kwota 0,48 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty z tytulu wystawionej noty
odsetkowej nr (...),

4) kwota 23,04 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty z tytulu skapitalizowanych
odsetek,

5) kwoty 36,63 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 21 kwietnia 2011r. do dnia zaplaty z tytulu skapitalizowanych
odsetek.

Na wskazana sume zlozyly sie nalezno$ci wynikajace z poszczegélnych nieuregulowanych przez pozwang faktur oraz
odsetki naliczone na dzien poprzedzajacy zlozenie pozwu w niniejszej sprawie, od ktorych to odsetek powod dochodzit
od pozwanej dalszych ustawowych odsetek za op6znienie na podstawie art. 482 §1k.c.

Pismem datowanym z dnia 16.06.2009 roku zbywca wierzytelnoSci (...) S.A. powiadomil B. K. o fakcie dokonanej cesji
wierzytelno$ci wraz z podaniem skladnikéw objetej umowa cesji. Powodd przestal pozwanej listem poleconym z dnia 1
lipca 2009r. zawiadomienie o dokonaniu cesji wierzytelno$ci z dnia 16.06.2009r. wraz z wezwaniem do dobrowolnej
zaplaty calej naleznoSci .

Pozwana, mimo wezwania do dobrowolnej zaplaty, do dnia wniesienia pozwu nie uregulowala zadluzenia
wynikajacego ze wskazanej wierzytelnoSci wobec nabywcy wierzytelnoéci.

Sad Rejonowy uznal powddztwo za niezasadne z uwagi na przedawnienie dochodzonych roszczen. W tym zakresie Sad
Rejonowy powolal art. 751 k.c., wedtug ktérego z uplywem lat dwoch przedawniaja sie roszczenia o wynagrodzenie za
spelnione czynnoéci i o zwrot poniesionych wydatkéw przystugujace osobom, ktoére stale lub w zakresie dzialalno$ci
przedsiebiorstwa trudnig sie czynnoSciami danego rodzaju; to samo dotyczy roszczen z tytutu zaliczek udzielonych

tym osobom.

Natomiast zgodnie z art. 117 § 1 i 2 k.c. z zastrzezeniem wyjatkdw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Stosownie do dyspozycji art. 120 §
1 k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne.

W niniejszej sprawie, umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych ze zbywca wierzytelnosci zawarta zostala
przed dniem wejécia w zycie przepiséw prawa telekomunikacyjnego, zatem do przedmiotowej sprawy zastosowanie
majg wedlug Sadu Rejonowego odpowiednie przepisy dotyczace umowy zlecenia, wlaéciwe w dniu zawierania
powyzszej umowy. Za daty, od ktérych przedmiotowe roszczenie stalo sie wymagalne uznac nalezy daty okreslone



w terminie platnosci poszczegdlnych faktur objetych cesja wierzytelnosci. Ostatnia faktura wystawiona przez zbywce
wierzytelnoéci (...) S.A. z siedziba w W., tj. faktura VAT nr (...), wystawiona zostala w dniu 14.04.2008 roku, z
oznaczeniem terminu jej platno$ci na dzien 28.04.2008 roku. Termin przedawnienia roszczen wynosit w tym wypadku
dwa lata liczac od daty okreslonej jako termin platnosci.

Dlatego wedlug Sadu Rejonowego pozwana B. K. skutecznie zglosita zarzut przedawnienia roszczenia i z uwagi na
przedawnienie roszczenia powddztwo nalezato oddalié.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu Sad Rejonowy wskazat art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniost powod (...) Spotka Akeyjna w Z. zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac naruszenie
przepiséw prawa materialnego w postaci art. 118 k.c. w zw. art. 123 k.c. poprzez przyjecie, iz roszczenie o zaplate
kwoty dochodzonej pozwem uleglo przedawnieniu z dniem 28 kwietnia 2010 roku, a bieg przedawnienia nie zostal
przerwany na skutek wniesienia pozwu w dniu 21 kwietnia 2011 roku.

Skarzacy wni6st o zmiane wyroku w calo$ci i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 216,00 PLN wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, kwoty 117,44 PLN tytulem zwrotu
kosztow procesu za postepowanie przed Sadem I instancji i zwrotu kosztow procesu za postepowanie przed Sadem II
instancji wedlug norm przepisanych, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad I Instancji oraz pozostawienie temu Sadowi orzeczenia o kosztach postepowania.

W odpowiedzi na apelacje pozwana B. K. wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona ale jedynie cze$ciowo.

Przepis art. 751 k.c. przewidujacy dwuletni termin przedawnienia ma poprzez art. 750 k.c. zastosowanie do uméw o
$wiadczenie uslug, ale tylko takich, ktére nie sa uregulowane innymi przepisami.

Powod dochodzi w niniejszej sprawie roszczen z umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej w 1997
roku, ale za ushugi $wiadczone w okresie marca i kwietnia 2008 roku.

Stusznie podnosi skarzacy, ze wejscie w dniu 3 wrze$nia 2004 roku w zycie ustawy z 16 lipca 2004 roku Prawo
telekomunikacyjne regulujacej umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych jako umowe nazwana (art. 56)
sprawilo, ze do roszczen z tytulu tego rodzaju uméw powstalych po dniu 3 wrzesnia 2004 roku ma zastosowanie nowa
ustawa z uwagi na brak przepiséw przejsciowych w tym zakresie, co oznacza zmiane sytuacji prawnej m.in. co do
termin6ow przedawnienia roszczen z tytulu ustug telekomunikacyjnych. Trafne w tym wzgledzie sa wywody apelacji,
ze wynika to z regul tzw. prawa miedzyczasowego (okreslajacych czasowe granice obowiazywania norm prawnych)
wyprowadzanych z ustawy z 23 kwietnia 2004 roku Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny.

Zasadniczo zgodnie z zasada lex retro non agit wyrazona w art. 3 k.c.: ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze
to wynika z jej brzmienia lub celu. Jednakze jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 wrze$nia 2008 roku
(IV CSK 196/08, Lex 466004): zasada nieretroakcji oznacza, ze nowego prawa nie stosuje sie do oceny zdarzen
prawnych i ich skutkoéw, jezeli mialy one miejsce i skonczyly sie przed wejSciem w Zycie nowego prawa. Gdy sytuacja
prawna powstala pod rzadem dawnego prawa, ktora ocenié trzeba po wejSciu w zycie nowego prawa, sklada sie nie
z jednego zdarzenia, lecz z kilku zdarzen, spo$rod ktorych jedne nastapily w okresie obowiazywania dawnego prawa,
a inne po wejSciu w zycie nowego prawa, lub jesli zdarzenie prawne ma charakter ciagly, obejmujacy okres dzialania
starego i nowego prawa, to zasada lex retro non agit nie daje wskazowki, jakie prawo nalezy stosowaé¢ do oceny
zdarzen lub ich skutkéw powstalych w czasie obowigzywania juz nowego prawa. Istnieje zatem konieczno$é odwolania
sie do ogoblnych zasad miedzyczasowego prawa prywatnego, stanowigcych blizsze sformulowanie oraz rozwiniecie
podstawowej zasady wyrazonej w art. 3 k.c.



Doktryna i orzecznictwo wyksztalcily takie zasady interporalne gléwnie na bazie regul zastosowanych w ustawie z
23 kwietnia 1964 roku Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny i przyjmuje sie, ze uregulowania tam zawarte nalezy
odnosié nie tylko do kodeksu cywilnego, ale takze do przepiséw innych ustaw regulujacych stosunki cywilnoprawne,
chyba ze co innego wynika z przepiséw przechodnich wspomnianych ustaw (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 14
grudnia 2004 r., I CK 235/04, LEX nr 512048 czy z dnia z dnia 25 maja 2007 r., I CSK 84/07, OSNC-ZD 2008/2/35).

Zgodnie z art. XLIX § 1 tych przepisow: do zobowiazan, ktore powstaly przed dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego,
stosuje sie przepisy tego kodeksu, jezeli chodzi o skutki prawne zdarzen, ktére nastapily po dniu wejécia kodeksu w
zycie, a ktdre nie sa zwiazane z istota stosunku prawnego; §3: przepisy kodeksu cywilnego o skutkach niewykonania
zobowigzan i o zwloce wierzyciela stosuje sie do zobowiazan powstalych przed dniem wejscia kodeksu w zycie, jezeli
niewykonanie zobowigzania lub zwloka wierzyciela nastgpily po tej dacie. Natomiast art. L stanowi: do istniejacych
juz zobowiazan z umoéw kontraktacji, najmu, dzierzawy, rachunku bankowego, ubezpieczenia, renty lub dozywocia
stosuje sie z dniem wejécia w zycie kodeksu cywilnego przepisy tego kodeksu.

Z powyzszych unormowan wywodzona jest zasada, ze do umownych stosunkéw prawnych o charakterze cigglym
bezposrednie zastosowanie znajduje ustawa nowa.

W konsekwencji do roszczen powstalych po dniu 3 wrzeénia 2004 roku z umowy zawartej w 1997 roku pomiedzy
B. K. a (..) ma zastosowanie ustawa Prawo telekomunikacyjne, w ktorej uregulowano $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych jako oddzielny typ umowy i tym samym do uméw tego rodzaju nie maja juz zastosowania
przepisy o zleceniu. Skutkuje to tym, ze do nalezno$ci wynikajgcych z tej umowy od tej pory mial zastosowanie trzyletni
termin przedawnienia z art. 118 k.c. (por. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009 roku, III CZP 20/09, OSNC
20010/1/12), nie termin dwuletni z art. 751 k.c.

Powyzsze nie powoduje jednak zmiany wyroku i uwzglednienia powodztwa w calo$ci, gdyz cze$¢ naleznosci ulegta
przedawnieniu nawet przy zastosowaniu trzyletniego terminu przedawnienia z art. 118 k.c. Dotyczy to roszczen z
faktury nr (...)w kwocie 94,46 zl i odsetek od tej kwoty 36, 63 zl, jak tez z noty (...)w kwocie 0, 48 zl, ktére byly
wymagalne 27 marca 2008 roku, wobec czego trzyletni termin przedawnienia uplynal w dniu 27 marca 2011 roku
przed wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie (21 kwietnia 2011 roku).

W tym zakresie, tj. co do kwoty 131 zl 59 gr oddalenie powodztwa bylo uzasadnione z uwagi na treé¢ art. 117 § 2 k.c.
i Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. oddalit apelacje.

Natomiast wniesienie pozwu w dniu 21 kwietnia 2011 roku spowodowalo przerwanie biegu terminu przedawnienia
(art. 123 § 1 pkt 1 k.c.) roszczen z faktury nr (...) na kwote 61 zI wymagalnej w dniu 29 kwietnia 2008 roku (termin
przedawnienia upltynalby dopiero 29 kwietnia 2011 roku) i odsetek od tej naleznoéci — 23, 04 zl. Dlatego tez na mocy
art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok i zasadzit od pozwanej B. K. na rzecz powoda tytulem
nieprzedawnionej naleznoéci kwote 84 zt 05 gr (61+23, 04) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 kwietnia 2011 roku.

Wywody odpowiedzi na apelacje jakoby przedmiotowa naleznosé (za kwiecien 2008 roku) nie przystugiwata zbywcy
wierzytelnoéci (...) z uwagi na wypowiedzenie umowy sa bezpodstawne, gdyz pozwana nie przedstawila dowodu
jakoby wypowiedzenie zostalo zlozone (...) w takim czasie, ze umowa ulegla rozwigzaniu przed kwietniem 2008 roku,
a to ja obcigzal ciezar dowodu w tym przedmiocie (art. 6 k.c.).

Konsekwencja zmiany rozstrzygniecia Sadu Rejonowego co do zasady jest zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu.
Z uwagi na fakt, ze powodztwo zostalo cze$ciowo uwzglednione (w 40 %), a czeSciowo oddalone (w 60 %), to podstawe
prawna rozstrzygniecia o kosztach procesu stanowi przepis art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym: w razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Lacznie koszty procesu w I instancji wyniosly 194 zt 44 gr z czego powo6d winien ponie$é 60 % - 116, 67 zl, za$ pozwana
40 % — 77, 77 7}, Z uwagi na fakt, ze poniesione przez kazda ze stron koszty (powdd poniost 117, 44 zl, za§ pozwana



77 z}) powiadaja obciazajacym je wysoko$ciom Sad Okregowy znidst wzajemnie miedzy stronami koszty procesu za
pierwsza instancje.

Te same przyczyny zadecydowaly o zniesieniu kosztow procesu za druga instancje (art. 100 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c.). Mianowicie lacznie koszty procesu w drugiej instancji wyniosly 150 zt (powod 9o zt, pozwana 60 z1), natomiast
apelacja zostala uwzgledniona w 40 %, wobec czego pozwana winna ponie$¢ koszty w takim zakresie tj. 60 z (40 % ze
150), za$ powod w 60 % - 90 zL. W takiej tez wysoko$ci kazda ze stron poniosta koszty postepowania odwolawczego.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji.



