Sygn. akt I C 707/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Mariusz Kurzepa (del. do SO)
Protokolant: protokolant sgdowy Olga Kuna - Kowalczyk
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2016 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko (...) Company SE z siedziba w R. ((...))

o zaplate zado$cuczynienia

I. zasadza od pozwanego (...) Company SE z siedziba w R. ((...)) na rzecz powddki J. L. kwote 25.329,38 zl (dwadzie$cia
piec tysiecy trzysta dwadzie$cia dziewiec zlotych trzydzieéci osiem groszy), tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 31 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

III. zasadza od pozwanego (...) Company SE z siedzibg w R. ((...)) na rzecz powodki J. L. kwote 227,70 zl (dwieScie
dwadziescia siedem zlotych siedemdziesiat groszy), tytulem cze$ciowego zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje Sciaggnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie, tytulem nieuiszczonych w sprawie
kosztow sadowych:

a) od powodki J. L. z zasadzonego na jej rzecz roszczenia kwote 815,50 zl (osiemset pietnascie zlotych piecdziesiat
groszy)

b) od pozwanego (...) Company SE z siedziba w R. ((...)) kwote 407,70 z} (czterysta siedem zlotych siedemdziesigt
groszy).

Sygn. akt I C 707/14

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym dnia 8 lipca 2014 roku, powodowie: J. L. iS. G. wnie$li o zasadzenie od pozwanego (...) Company
SE Spolka (...) Oddzial w Polsce: kwoty 76.000 zt na rzecz powodki J. L., tytulem zadoSéuczynienia za doznana
krzywde, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 31 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 90.000 zl na
rzecz powoda S. G., tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 17 stycznia
2014 roku do dnia zaplaty. Powodowie wniesli takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu w
tym kosztdéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelmomocnictw
tj. lacznie kwot po 3.617 zl.



W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 11 lipca 2011 roku w B., L. K. kierujacy samochodem osobowym
marki S. (...) o nr rej. (...), nieumySlnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze
jadac droga nr (...) od strony S. w kierunku B. z predko$cia przekraczajaca predkos¢ dozwolona administracyjnie,
doprowadzil do potracenia nieprawidlowo zmieniajacej tor ruchu, jadacej w przeciwnym kierunku, rowerzystki M.
G. w wyniku czego na skutek doznanych obrazen ciala poniosta ona §mieré. Samoch6d prowadzony przez sprawce
wypadku ubezpieczony byl w (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialno$cig, polisa nr (...). Powodowie wskazali przy
tym, ze przyjmuja przyczynienie sie zmarlej do powstania szkody.

Powodowie podniedli, ze w wyniku wypadku stracili matke. Powodka J. L. nie moze pogodzi¢ sie z jej strata.
Smier¢ matki byla dla niej szokiem. Wydarzenie to znacznie odbilo sie na jej zdrowiu. Nie mogla spaé. Snily jej sie
koszmary. Musiala przyjmowac¢ leki uspokajajace. Nie mogla odnalez¢ sie w nowej sytuacji. Rozpacz po $§mierci matki
spowodowala, ze powddka zdecydowala sie na niepodejmowanie studiéw, na ktore wlasnie sie dostala. Powddka
mimo, iz zalozyla wlasna rodzine byla mocno zwigzana z matka. Czesto ja odwiedzala, spedzaly wspolnie uroczystosci
rodzinne i Swieta. Matka powddki pozostawala do dnia wypadku w dobrym zdrowiu. Czesto pomagala przy opiece nad
dzie¢mi powodki, czesto spedzala czas z bliskimi. W okresie zimowym zawsze przebywala u jednego ze swoich dzieci.

Powdd S. G. bardzo odczul $mieré matki. Jako najmlodsze dziecko zmarlej byl jej oczkiem w glowie. W dziecinstwie
czesto chorowat a matka zawsze sie nim opiekowala. Towarzyszyta mu w szpitalu i sanatorium. Kiedy powdd ozenil sie,
jego matka pomagala mu w utrzymaniu i opiece nad dzie¢mi oraz prowadzeniu gospodarstwa domowego. Stanowila
nieocenionga pomoc. Stan powoda po $mierci matki uniemozliwil mu zorganizowanie pogrzebu, czym musiala zajac
sie dalsza rodzina. Cierpial na zaburzenia snu i apetytu, bral srodki uspokajajace. Czul ogromny smutek i tesknote.
Nie byl przygotowany na $§mieré matki. Mimo uplywu trzech lat od wypadku stal sie wycofany, zamysSlony, zamkniety
w sobie i drazliwy. Latwo popada w zloéc. Czesto rozmysla o matce.

Powodowie ponadto wskazali, ze dochodza odsetek od dnia 31 pazdziernika 2013 r. i od dnia 17 stycznia 2014 r.
czyli od dni nastepujacych po wydaniu przez pozwanego decyzji o przyznaniu odszkodowania powodom (pozew z
uzasadnieniem k. 2-8v).

W piSmie z dnia 12 wrzes$nia 2014 r. powodowie sprecyzowali blednie oznaczonego pozwanego, wskazujac ze
pozwanym w niniejszej sprawie jest (...) Company SE z siedziba w R., (...) (pismo procesowe powoddéw k. 51-52).

W odpowiedzi na pozew z dnia 5 marca 2015 r. pozwany wniost o oddalenie powodztw w calo$ci oraz o zasadzenie od
powodow na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Odnoszac sie do tre$ci pozwu, pozwany podniost zarzut przyczynienia sie poszkodowanej do zaistnienia wypadku.
Wskazal, ze w toku postepowania likwidacyjnego na podstawie dostepnych dowodéw uznal, ze poszkodowana
przyczynila sie do powstania szkody w 50%. poprzez nieprawidlowa zmiane toru ruchu, majacg bezposredni wplyw
na zaistnienie wypadku.

Pozwany podkreslil ponadto, ze w toku likwidacji szkody przyznal powodom tytulem zado$c¢uczynienia kwote 9.341,24
z} na rzecz powodki J. L. i kwote 13.499,56 zl na rzecz powoda S. G., po czym biorac pod uwage przyczynienie sie
matki powoddw, wyplacit na rzecz powoddéw zado$cuczynienie w kwotach: na rzecz powddki J. L. — 4.670,62 zl, na
rzecz powoda S. G. — 6.749,78 zl.

W ocenie pozwanego przyznane kwoty sg w pelni adekwatne do doznanej przez powodéw krzywdy i pozwalaja na
ztagodzenie odczuwanych przez powoddw cierpien. Natomiast kwoty zadane w pozwie sa nieuzasadnione i powodowie
nie wskazali w jaki sposob skalkulowali wskazane kwoty i jakie czynniki uwzglednili szacujac swoje roszczenia.

Pozwany zakwestionowal takze, przyjeta przez powodéw date wymagalno$ci roszczenia. Wskazal, ze powodowie
w tre$ci pozwu przytaczaja nowe dowody nie wystepujace na etapie postepowania likwidacyjnego, mogace miec
znaczenie przy ewentualnym podwyzszeniu zado$cuczynienia. Oznacza to zdaniem pozwanego, ze ewentualne



op6znienie w spelnieniu §wiadczenia moze zosta¢ okre§lone dopiero od daty wyrokowania (odpowiedZ na pozew k.
73-78).

Zarzadzeniem z dnia 18 wrze$nia 2014 roku pozew w cze$ci zawierajacej zadanie powoda S. G. zostal zwrocony na
podstawie art. 130 § 2 k.p.c. - wobec nie uiszczenia przez powoda oplaty od pozwu (zarzadzenie k. 53).

W piSmie, ktére wplynelo do tutejszego Sadu w dniu 10 kwietnia 2015 roku, powodka cofnela oSwiadczenie o
przyznaniu przyczynienia sie bezposrednio poszkodowanej do zaistnienia wypadku i podniosla, ze biorac pod uwage
okolicznos$ci wypadku wynikajace z ustalen w postepowaniu karnym oraz ciezar obowigzkow cigzacych na kierujacych
pojazdami mechanicznymi nie mozna uznaé przyczynienia sie poszkodowanej do powstania wypadku. Ponadto
powddka podniosla, ze z przepisu art. 362 k.c. wynika mozliwos¢, a nie obowiazek ograniczenia odpowiedzialnoéci
sprawcy szkody w przypadku uznania przyczynienia sie poszkodowanego do jej powstania. Powodka podniosta tez,
ze ubezpieczyciel jest zobowigzany speli¢ Swiadczenie w ciagu 30 dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia
o szkodzie. Spelnieni e §wiadczenia w terminie p6Zniejszym moze byé¢ usprawiedliwione jedynie wowczas, gdy
ubezpieczyciel powola sie na istnienie przeszkéd w postaci niemozliwos$ci spelienia Swiadczenia, mimo dzialan
podejmowanych ze szczegblna staranno$cia — co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca. Powodka argumentowala,
Ze po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel — jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej
kadry i w razie potrzeby rzeczoznawcow — obowigzany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnosci, czyli
samodzielnego i aktywnego wyjasnienia okoliczno$ci wypadku oraz wysokosci powstalej szkody. Pozwany mial
obowiazek i mozliwo$¢ dokonania wszelkich niezbednych ustalen, stad tez w ocenie powoddki - jego argumentacja w
zakresie uwzglednienia roszczenia co do odsetek dopiero od daty wyrokowania jest nieprawidlowa (pismo procesowe
powddki k. 155-159).

W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie. Powodka J. L. popierala powodztwo i
wnosila 0 jego uwzglednienie w catoéci, negujac przyczynienie sie matki powo6dki do zaistnienia zdarzenia szkodowego,
za§ pozwany nie uznawal powodztwa i wnosil o jego oddalenie, podnoszac przyczynienie sie matki powddki do
zaistnialego wypadku komunikacyjnego w ktérym poniosta ona §mieré — a ktore to przyczynienie w ocenie pozwanego
nalezy oszacowaé na 75% (pismo pozwanego k. 233-234, protokét rozprawy k. 250-251 — nagranie k. 252).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 lipca 2011 r. w B. doszlo do wypadku komunikacyjnego. L. K. kierujacy samochodem marki S. (...) nr rej.
(...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym, gdyz jadac droga nr (...) od strony S. w kierunku
B. z predkos$cig przekraczajaca predko$¢ dozwolong administracyjnie o okolo 17 km/h, doprowadzil do potracenia
zmieniajacej tor ruchu, jadacej w przeciwnym kierunku rowerzystki M. G.. Poszkodowana w wypadku M. G. rowniez
zachowala sie na drodze w sposéb nieprawidlowy. Jadac rowerem rozpoczela wykonywanie manewru zmiany pasa
ruchu w czasie, gdy z naprzeciwka nadjezdzal samochod. Kolizja nastgpila na Srodku jezdni co §wiadczy o stworzeniu
zagrozenia wlasnie przez rowerzystke. Do wypadku jednak nie doszloby gdyby kierujacy samochodem L. K. zachowal
dopuszczalng administracyjnie predko$é. Nie czyniac tego kierowca samochodu pozbawil sie mozliwo$¢ unikniecia
przedmiotowego zdarzenia, gdyz podjety przez niego w sposob prawidlowy manewr hamowania nie mogl juz odniesé
skutku w postaci zatrzymania pojazdu przed rowerzystka. W trakcie trwania podjetego przez kierowce samochodu
manewru hamowania rowerzystka miala obiektywnie mozliwo§¢ zawrdcenia rowerem, tj. zmiany toku jazdy — co
uchroniloby jg od zderzenia z samochodem. L. K. zostal uznany przez Sad Rejonowy w Opolu Lubelskim za winnego
spowodowania powyzszego wypadku komunikacyjnego ze skutkiem $miertelnym, tj. popelnienia przestepstwa z art.
177 § 2 kodeksu karnego w zw. z art. 177 § 1 k.k. i za to prawomocnie skazany na kare szeSciu miesiecy pozbawienia
wolnoéci — z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na okres 3 lat tytulem préby (wyrok Sadu Rejonowego
w Opolu Lubelskim z klauzulg prawomocnosci k. 176-176, opinia bieglego sadowego z zakresu ruchu drogowego i
rekonstrukeji wypadkéw M. K. k. 212-222, uzupelniajaca opinia biegltego protokot skrocony k. 250-250v od 00:04:21
do 00:26:03).



Poszkodowana M. G. zostala przewieziona po wypadku do szpitala, jednak w wyniku doznanych obrazen ciala zmarta
dnia 14 lipca 2011 r. w chwili $§mierci miala ukonczone 78 lat (akt zgonu k. 18).

Powodka J. L. w dniu 30 wrze$nia zglosila pozwanemu szkode, domagajac sie wyplaty na swoja rzecz kwoty 100.000 zt
tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde. Sprawca wypadku w chwili powyzszego zdarzenia objety byl bowiem
ochrong ubezpieczeniowa pozwanej w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.
Decyzja z dnia 21 pazdziernika pozwany przyznal powodce kwote 9.341,24 zt tytulem zadoSéuczynienia. Przy
uwzglednieniu przez pozwanego 50% przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody kwota zado$éuczynienia
zostata okreslona na 4.670,62 z} i taka kwota zostala powddce wyplacona (zgloszenie szkody k. 39-44, potwierdzenie
przyjecia szkody k. 29, decyzja k. 147, dokumenty z akt szkody k. 110-150).

Poszkodowana M. G. byla matka powddki J. L.. Od czasu $mierci meza w 1996 r. mieszkala samotnie w miejscowos$ci
B.. Utrzymywala sie z renty w wysokoSci okolo 900 zl. W dacie wypadku miala ukonczone 78 lat. Leczyla sie na
nadci$nienie i tarczyce. Jednak mimo swojego wieku byla osoba stosunkowo zdrowa. Czesto jezdzila na rowerze.
Posiadala dzialke, na ktorej regularnie wykonywala prace polowe, uprawiala zboze i warzywa. Zmarla byla osoba
bardzo bliska powodce. Laczyla je mocna wiez i wzajemne zaufanie. Mimo iz powodka miala juz wlasng rodzine,
regularnie odwiedzala swoja matke. Razem pracowaly w polu. Powddka wspdlnie z matka spedzala Swieta. Zmarla
pomagalta powo6dce w chorobie, czy opiece nad dzieé¢mi.

Z uwagi na podeszly wiek poszkodowanej powddka i jej brat na zmiane przyjmowali swoja matke na okres zimowy w
swoich domach, gdzie M. G. mogla mieszka¢. Planowali remont mieszkania zmartej. Chcieli by M. G. zamieszkala u
powodki na stale. Jednak zmarla byla mocno przywigzana do swojego mieszkania oraz upraw na dzialce. Ostatecznie
plany te przekreslita §mieré¢ matki powodki.

Dla powddki wypadek matki byl wstrzasajacym przezyciem. Przez 3 dni miedzy wypadkiem a $miercia matki, powddka
regularnie odwiedzala matke w szpitalu. Do konica miala nadzieje, ze jej matka przezyje. Powodka z trudem przyjela
$mieré matki. Skorzystata z dluzszego urlopu w pracy. Do chwili obecnej nie moze sie pogodzi¢ z jej $miercia.
Regularnie odwiedza cmentarzi czesto wspomina matke. Powodka prze Smiercig matki dostata sie na studia. Jednakze
z uwagi na swoj stan psychiczny po wypadku, nie podjela ich. Powodka nie moze odnalez¢ sie w nowej sytuacji. Zaloba
powddki jest wyraznie widoczna dla innych osob. Ciagle wspominanie matki i rozmy$lanie o niej doprowadzilo do
pogorszenia sie relacji powodki ze znajomymi, ktorzy oczekiwali po niej dostosowanie sie do nowych warunkow.
Powddka przed wypadkiem dostala sie na studia, jednak ostatecznie ich nie podjela ze wzgledu na swdj zly stan
psychiczny. Za namowg bratowej, ktorej matka réwniez zmarla, powddka zaczela korzysta¢ z pomocy psychologa.
Odbyla juz kilka wizyt. Powodka jest pielegniarka. Ma ukoniczone 60 lat. Jest zamezna, ma dwoje rodzehstwa:
brata i siostre blizniaczke oraz troje dorosltych dzieci (akt zgonu k. 18, akt urodzenia k. 20, dowod osobisty k. 22,
zaswiadczenie k. 24, o§wiadczenie i ankieta k. 25-28, zeznania §wiadka B. G. protokél skrocony k. 101v-102 od
00:52:33 do 01:06:43, zeznania $wiadka S. G. protokoét skrocony k. 102 od 01:08:01 do 01:29:49, zeznania §wiadka
C. B. protokét skrocony k. 102 od 01:31:10 do 01:42:42, zeznania powddki protokoét skrocony k. 251 od 00:31:49 do
00:48:22 w zw. z protokotem skréconym k. 101-101v od 00:07:09 do 00:49:24).

Smieré matki spowodowala u powodki przez okolo 2 lat nieadekwatnie przedhuzong dla naszego kregu kulturowego
reakcje zaloby w postaci ostrej reakcji na stres, a p6Zniej uporczywych zaburzen depresyjnych z elementami lekowymi,
utrzymujacych sie nadal. Stan powodki wymaga podjecia psychoterapii w celu redukcji napiecia lekowego. Jednakze
rokowania co do wyleczenia s3 aktualnie bardzo slabe. Smieré matki stanowi trwalg krzywde dla powodki. Znaczaco
zmienila jej zycie i plany Zyciowe. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze u pielegniarek takich jak powodka po latach pracy
wystepuje zobojetnienie tzw. zespdt wypalenia. Oznaczaloby to, ze powodka powinna byé uodporniona na $mier¢,
cierpienie, gdyz stykala sie z tym na co dzien w pracy Mimo tego powddka ma objawy takiej jak gdyby nigdy nie
pracowala w szpitalu. Z uwagi na to nalezy stwierdzi¢, ze gdyby nie praca powo6dki poziom jej depresji bylby o wiele
wiekszy. Powodka doznala uszczerbku powypadkowego w postaci urazu psychicznego o intensywnym, przewleklym i
umiarkowanie ciezkim nasileniu. Je§liby dokonywaé operacjonalizacji intensywnosci trwalych zmian emocjonalnych



w psychice powddki jako reakeji na $mier¢ matki w skali likertowskiej od 0 do 20 punktéw, to nalezaloby go ocenic
na 13 punktow (opinia bieglego z zakresu psychologii G. S. k. 182-188).

Za fakt notoryjny nalezy uzna¢ okolicznos$é, ze przecietna kobieta w Polsce zyje niewiele wiecej niz 80 lat. Wedlug
danych Gléwnego Urzedu Statystycznego przecietny wiek zycia kobiet w wojewddztwie (...) w roku 2011 wynosit okolo
81 lat (www.stat.gov.pl/ludnoé¢/zycie 1990-2014).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powyzszego faktu powszechnie znanego oraz powolanych wyzej
dowodéw.

Zgromadzone w sprawie dokumenty urzedowe i prywatne nie budzily watpliwosci Sagdu odnoénie ich autentycznoéci,
a takze prawdziwoéci stwierdzonych w nich faktéw. Ich wiarygodno$¢ nie byla rowniez kwestionowana przez strony.

Podstawa ustalonego stanu faktycznego w zakresie spornej okolicznoSci do zakresu przyczynienia sie M. G. do
wypadku (zaistnienia szkody) byly wskazane powyzej dokumenty urzedowe oraz opinia bieglego sadowego z zakresu
ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkéw M. K. — w ocenie Sadu: fachowa, jasna, rzeczowa i wyczerpujaca, co do
ktérej zadna ze stron nie zglosila istotnych watpliwoSci czy zastrzezen.

Sad podzielil wywolane w sprawie opinie bieglego sadowego z zakresu psychologii G. S.. Opinia zostaly wydane przez
osobe posiadajaca wiedze specjalistyczna w swojej dziedzinie, kwalifikacje i do§wiadczenie, na podstawie materialu
dowodowego znajdujacego sie w aktach sprawy a takze po bezpoSrednich badaniach powodow.

Sad obdarzyl wiarg zeznania §wiadkéw: B. G., S. G. i C. B. oraz powddki odnoénie skutkow jakie wywolala $émierc
matki w zyciu powodki, rodzaju, dtugotrwaloéci i intensywno$ci jego cierpien. Zeznania te korespondujg takze z opinig
bieglego psychologa.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W niniejszej sprawie powodka wigzala swoje roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia z krzywda jakiej doznala
na skutek $mierci M. G., swojej matki, ktéra nastgpila w wyniku urazéw ciala jakich M. G. doznala w
wypadku komunikacyjnym z dnia 11 lipca 2011 roku. Strona pozwana nie kwestionowala co do zasady swojej
odpowiedzialno$ci za skutki powyzszego wypadku drogowego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych, niemniej jednak zakwestionowata wysokosé dochodzonych roszczen z
tytulu zado$éuczynienia, podnoszac zarzut przyczynienia sie bezpoSrednio poszkodowanego do wypadku.

Podkreslenia wymaga okoliczno$é, iz pozwany nie kwestionowal podstawy faktycznej swej odpowiedzialnoSci, tj.
winy sprawcy szkody (krzywdy) w postaci nienalezytej starannoéci i bezprawnosci jego zachowania oraz tego, ze
ponosi za zaistnialg krzywde odpowiedzialno$¢ w zwiazku z zawarta ze sprawca szkody umowa ubezpieczenia od
odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Dlatego tez nalezy jedynie wspomnie¢, iz stosownie do treéci art. 822 k.c.

w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.

o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych: z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazddéw mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli
posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta
odpowiedzialno$c¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w
granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej. Przepisy tej ustawy, w zakresie przez nia uregulowanym, maja



charakter szczeg6lny w stosunku do przepiséw Kodeksu cywilnego (por. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 7lutego 2008 roku w sprawie III CZP 115/07, OSNC 2008/9/96). Niemniej jednak dla porzadku wypada wskaza¢,
iz zgodnie z art. 435 § 1 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. - samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji
poruszanego za pomoca sit przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego srodka komunikacji, nie wylaczajac pasazera pojazdu, ktory prowadzi - chyba ze szkoda
nastgpita wskutek sily wyzszej albo wylacznie

z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci, co w niniejszej sprawie nie mialo
miejsca. Na mocy powyzszych przepisow pozwana odpowiada zatem gwarancyjnie za sprawce szkody wobec powodki.
Okoliczno$é, ze L. K. jest sprawcea szkody wynikala zresztg z ustalen prawomocnego wyroku karnego skazujacego go za
popelnienie przestepstwa, ktérym Sad byt w niniejszym procesie zwigzany — zgodnie z art. 11 kodeksu postepowania

cywilnego.

Roszczenie powddki znajduje oparcie w treéci przepisu art. 446 § 4 k.c. przewidujacego mozliwo$¢é przyznania przez
sad najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang
krzywde.

Powodka jest najblizszym czlonkiem rodziny zmartej M. G., a mianowicie jej corka, przy cyzm niezaleznie od
powyzszego formalnego pokrewienstwa laczyla ich silna wiez emocjonalna ze zmarla i w nastepstwie jej naglej Smierci
doznala krzywdy (pozostajacej ze Smiercia bezposrednio poszkodowanej w zwigzku przyczynowym w rozumieniu art.
361 k.c.).

Ma jednak racje pozwany, podnoszac zarzut przyczynienia sie matki powddki do zaistnialego wypadku
komunikacyjnego. Podniesiony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie poszkodowanej M. G. do zajscia
przedmiotowego wypadku, Sad uznal za zasadny.

Stosownie do treéci art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Dowdd w postaci opinii biegtego sadowego z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukeji wypadkoéw przeprowadzony
w sprawie wskazuje na trafno$¢ podnoszonego zarzutu. Opinia bieglego wskazuje na zachowanie poszkodowane;j
jako jedna z przyczyn zajécia przedmiotowego wypadku. Matka powddki najpierw bowiem sama wytworzyla stan
zagrozenia w roku drogowym, wykonujac manewr zmiany pasa ruchu w czasie, gdy z naprzeciwka nadjezdzal
samochdd, a nastepnie, gdy tylko ona obiektywnie rzecz biorac mogla podja¢ manewr pozwalajacy na unikniecie
kolizji, takiego manewru nie podjela. W tej sytuacji przyczynienie sie M. G. do zaistnialego zdarzenia drogowego
(i zarazem szkodowego) nalezy uznaé¢ za bardzo znaczne i okresli¢ jego poziom na co najmniej 40%. Powyzsza
okoliczno$¢ ma znaczenie dla okreslenia wysoko$ci naleznej powodce sumy tytutem zadoSéuczynienia — o czym bedzie
mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Zauwazy¢ nalezy, ze zado$¢uczynienie za krzywde przewidziane

w art. 446 § 4 k.c. stanowi swoistg posta¢ odszkodowania i przede wszystkim pelni funkcje kompensacyjng, stanowigc
przyblizony ekwiwalent materialny za doznana szkode niemajatkows. Powyzsze §wiadczenie powinno wynagrodzié¢
cierpienia, utrate rado$ci zycia oraz ulatwié przezwyciezenie negatywnych przezy¢ psychicznych. Podstawowa
przestanka wystapienia z zadaniem zado$¢uczynienia jest doznanie szkody niemajatkowej (krzywdy) wynikajacej z
okre§lonych faktow, z ktorymi przepis prawa wigze obowigzek jej naprawienia, w omawianym wypadku — z faktu
Smierci osoby bliskiej.

Ustalajac wysoko$¢é zado$éuczynienia Sad mial na uwadze, iz zgodnie z art. 446 § 4 k.c. - przyznana tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde kwota musi stanowié ,,odpowiednig sume”.

Przepisy kodeksu cywilnego nie zawierajg zadnych szczegdlowych uregulowan, wyjasniajacych w jakiej wysokoS$ci
zado$éuczynienie nalezy uznaé¢ za odpowiednie. Kwestia powyzsza jest jednak szeroko oméwiona w doktrynie i
orzecznictwie, ktore wskazuja na okoliczno$ci, jakie nalezy bra¢ pod uwage, ustalajac wysokoé¢ zado$cuczynienia.
Dyrektywy w tym zakresie zawieraja liczne orzeczenia Sadu Najwyzszego, a takze sadow powszechnych oraz



wypowiedzi przedstawicieli nauki prawa cywilnego (por. m.in.: Adam Szpunar, Zado$cuczynienie za szkode
niemajatkowa, Bydgoszcz 1999, str. 180 — 191 i Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia Zobowigzania.
Tom I, praca zbiorowa pod redakcjg Gerarda Bienka, Wydanie 7, Warszawa 2006, str. 493 - 499 i powolane w ww.
wydawnictwach orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz publikacje przedstawicieli nauki prawa; a ponadto orzeczenia Sadu
Najwyzszego, np.: wyrok z dnia 20.04.2006 roku, IV CSK 99/05, Lex 198509, wyrok z dnia 09.11.2007, V CSK 245/ 07,
Lex 369691, wyrok z dnia 13.12.2007 roku, I CSK 384/07, Lex 351187, wyrok z dnia 29.05.2008 roku, II CSK 78/08,
Lex 420389).

Zgodzié nalezy sie z powszechnie akceptowanym stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 11
kwietnia 2006 r. (I CSK 159/05, LEX nr 371773), iz przy ocenie, jaka suma jest odpowiednia tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde spowodowang naruszeniem dobr osobistych, nalezy mie¢ na uwadze rodzaj dobra, ktore zostato
naruszone oraz charakter, stopien nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktérej dobro zostalo naruszone,
ujemnych przezy¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem (krzywda). Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 22 lutego 2004 r. (I ACa 641/03 Wokanda 2004/9/44) stusznie stwierdzil, ze podstawowym kryterium dla
ustalenia wysokoSci naleznego poszkodowanemu zado$éuczynienia jest rozmiar i intensywno$é doznanej krzywdy,
ocenianej wedlug miar obiektywnych, oraz stopien negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego wynikajacych z
dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo.

Podobnie, rozmiar szkody niemajatkowej, tj. odczuwanych cierpien po S$mierci osoby bliskiej, jest gléwnym
miernikiem wysoko$ci sumy pienieznej przyznawanej tytulem zado$éuczynienia najblizszym czlonkom rodziny
zmarlego. W takiej sytuacji nalezy kierowac¢ sie przede wszystkim dramatyzmem doznan, poczuciem osamotnienia i
pustki, znaczenie ma réwniez wstrzgs psychiczny. Dlugotrwalo§é odczuwanych cierpien, szczegoblnie bliski stosunek
w ramach relacji rodzinnych miedzy zmarlym a osoba dochodzaca zadoSéuczynienia, wplyw na zycie codzienne,
utrudnienia z tym zwiazane, takze powinno znajdowaé odzwierciedlenie w zasadzanej kwocie. W nauce prawa
wskazuje sie takze, iz bol i cierpienie psychiczne wywolane Smiercig bliskiego czlonka rodziny sa niejednokrotnie
wyzsze niz doznawana szkoda niemajatkowa wskutek naruszenia niektérych dobr osobistych (por. Matys Justyna,
Model zado$éuczynienia pienieznego z tytutu szkody niemajatkowej w kodeksie cywilnym. Oficyna 2010).

Sad mial na uwadze podstawowa funkcje zado$¢uczynienia pienieznego za naruszenie dobr osobistych jaka jest
funkcja kompensacyjna. Zado$éuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang krzywde, przy czym powinno uwzgledniaé
wszystkie aspekty tej krzywdy. Nie moze mie¢ znaczenia tylko symbolicznego, ale nie bedac odszkodowaniem, ma mie¢
odczuwalng warto$¢ majatkowa (zob. uzasadnienie powolanego wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2006 ).

W niniejszej sprawie Sad, zasadzajac zadoSéuczynienie i ustalajac jego wysoko$é na ,odpowiednim” poziomie, mial na
uwadze wszystkie wskazane wyzej, akceptowane w doktrynie i judykaturze czynniki oraz ustalony w sprawie — przede
wszystkim na podstawie opinii lacznej psychiatry i psychologa - stan faktyczny, opisany powyzej. Sad uwzglednit
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych
powodki J. L..

Niewatpliwie przezycie $mierci najblizszego czlonka rodziny stanowi wielka dolegliwo$¢ psychiczna, ktorej skutki
rozciagaja sie na cale zycie osoby bliskiej, w zasadzie nie do naprawienia wobec niemoznoSci przywrocenia stanu
poprzedniego. W kazdym przypadku $§mieré osoby bliskiej jest bolesnym ciosem przezywanym nie tylko w momencie
powziecia o niej wiadomosci, cierpienia psychiczne zawsze rozciagniete sa w czasie, a Smier¢ osoby bliskiej jest co do
zasady najbardziej traumatycznym przezyciem w zyciu dla kazdego czlowieka.

Zmarla byla matka powddki J. L.. Miedzy nia a powodka istnialy bardzo dobre stosunki. Matka czesto pomagala
powbddce, wspierala jg, opiekowala sie jej dzie¢mi. Byly sobie bliskie. Pow6dka przezyla juz kilkana$cie lat wcze$niej
Smier¢ ojca. Mimo to $mieré matki majacej w chwili wypadku 78 lat, czyli bedacej osoba w podeszlym wieku, stanowita
dla powodki ogromny szok. Matka powodki jak na swdj wiek byta osoba stosunkowo zdrowa.



M. G. zginela w wypadku drogowym, zawinionym przez sprawce prowadzacego samochod osobowy, ktory byt
ubezpieczony od odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Jednakze poszkodowana sama réowniez sie do wypadku
przyczynila. Niezaleznie od przebiegu zdarzenia jego dramatyczny, nagly i niespodziewany charakter, niewatpliwie
mial wplyw na znaczne nasilenie poczucia krzywdy, niesprawiedliwoéci, bdlu psychicznego i osamotnienia powddki.
Po $mierci M. G. zycie powddki zostalo gwaltownie zdezorganizowane - powodka m.in. zrezygnowala z podjecia
studiéw. Ze skutkami tego tragicznego zdarzenia nie moze sie upora¢ do dzisiaj albowiem stale nawracaja przykre
wspomnienia zwigzane z wypadkiem. Powddka dlugo przezywata §mieré¢ matki. Odczuwala ogromny zal i smutek.
Mimo, iz powodka wykonywala zawdd, ktéry powinien uodporni¢ ja na tego typu przykre sytuacje, powddka nadal
nie moze pogodzic sie ze $miercig matki. Stale ja wspomina i nie potrafi dostosowac sie do zycia bez nie;j.

Z drugiej strony - $mier¢ jest wpisana w ludzkie Zycie i nie jest to okoliczno$¢, ktorej nadejécia cztowiek sie w ogole
nie spodziewa. Nie ma jednak mozliwoSci psychicznego przygotowania sie na strate bliskiej osoby.

Kryteria ustalenia ,,kwoty odpowiedniej” na gruncie art. 446 § 4 k.c. - jak wskazuje doktryna winny by¢ najwyzsze na
rzecz 0sob, ktore w sytuacjach utraty najblizszych czlonkéw rodziny pozostaly samotne, czy tez utracily dzieci.

W kazdym wypadku ocena wysokoSci zado$éuczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okolicznoSci
konkretnej sprawy i kompensowac nie Smier¢ czlonka rodziny bo takiej nie da sie ustali¢ ale jego wczeéniejsza utrate.

Zaburzenia psychiczne doznane przez powddke maja prawda charakter trwaly i pozadana bylaby terapia
psychologiczna, jednakze aktualne badanie psychologiczne nie wskazuje na istnienie u powodki zaburzen w zakresie
funkcjonowania. Nie wymaga ona obecnie pomocy 0s6b drugich w codziennym zyciu i jest zdolna do samodzielne;j
egzystencji. Nie mieszka samotnie, nie zostala pozbawiona oséb bliskich. Ma swoja rodzine: meza, troje dzieci, dwoje
rodzenstwa. Niewatpliwie moze liczy¢ na wieZ z nimi. Matka powddki w chwili §mierci miata ukonczone 78 lat. Biorac
pod uwage jej podeszly wiek oraz przecietny wiek zycia kobiet w Polsce i w wojewodztwie (...) przyjac nalezy, ze okres
wsparcia i pomocy jaka powddka otrzymywaltyby od niej - przy zalozeniu faktu $mierci w normalnych okolicznoéciach
— z przyczyn naturalnych moglby nie by¢ dlugi, a na pewno bylby ograniczony czasowo.

Z uwagi na powyzsze, w ocenie Sadu zado$cuczynieniem adekwatnym do krzywdy doznanej przez powodke bylaby
kwota 50.000 zl. Wskazuje na to rozmiar doznanej przez powddke krzywdy i zakres jej cierpien. Powyzsza kwota
bylaby odpowiednia i stosowna, spelniajaca swoj kompensacyjny charakter.
W ocenie Sadu przedmiotowa kwota stanowia istotna warto$¢ ekonomiczna i w realiach niniejszej sprawy powinna w
calo$ci skompensowaé wyrzadzona przez sprawce szkody powodce krzywde.

Jednakze w niniejszej sprawie nie mozna pomingé bardzo znacznego stopnia przyczynia sie matki powddki do
zaistnialego wypadku komunikacyjnego — na poziomie 40%.

Uwzgledniajac powyzszy stopien przyczynienia sie matki powodki do zaistnialej krzywdy powodki, Sad uznal, ze
niezbedne jest obnizenie powyzszej kwoty 50.000 zl zado$¢uczynienia do kwoty 30.000 zl.

Uwzgledniajac nastepnie fakt dobrowolnego wyptacenia przez pozwanego na rzecz powddki tytutem zado$éuczynienia
kwoty 4.670,62 zl, Sad zasadzil na rzecz powddki tytulem zado$éuczynienia kwote wskazang w punkcie I wyroku 1j.
25.329,38 z1 (30.000 zt — 4.670,62 z}).

Zadanie powddki J. L. ponad powyisza kwotg zadoééuczynienia zasadzong w punkcie I wyroku Sad uznal za
niezasadne. Dlatego tez powddztwo w tym zakresie zostalo oddalone w punkcie IT wyroku.

Zasadzajac odsetki w ustawowej wysokoSci od zasadzonej w pkt. I wyroku kwoty - od dnia 31 pazdziernika
2013 roku, Sad mial na uwadze, iz regula, zgodnie z ktoéra zar6wno odszkodowanie, jak i zadoSéuczynienie za
krzywde staja sie wymagalne po wezwaniu ubezpieczyciela przez poszkodowanego (pokrzywdzonego) do spelienia
Swiadczenia odszkodowawczego (art. 455 § 1 k.c.), ulega modyfikacji w odniesieniu do $wiadczen przystugujacych
poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen. Powyzsza modyfikacja wynika z ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o



ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 roku, Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.).

Zgodnie z przepisem art. 14 ust. 1 powolanej ustawy, zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni,
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Wedlug za$ art. 14 ust.
2 ustawy, w przypadku gdyby wyjasnienie w tym terminie okolicznoéci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14
dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej starannos$ci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zloZenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnosci zakladu
ubezpieczen albo wysokosci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Sad uznal wiec, ze dla wskazania dnia poczatkowego, od ktérego nalezy nalicza¢ odsetki, decydujace znaczenie maja
powolane wyzej przepisy ustawy oraz zagdania powodki sformulowane w pozwie.

Nalezy zatem przyjac, iz w terminie do 30 dni od zgloszenia przez powoda szkody tj. od dnia 30 wrzesnia 2013 roku,
pozwany (...) Company SE z siedziba w R. mial obowiazek wyplaci¢ nalezne mu zadoécuczynienie.

Sad wrzial przy tym pod uwage fakt, ze sposéb okre$lania wymagalno$ci Swiadczenia (a wiec i daty, od ktorej
zasadza sie odsetki), powigzany z data wyrokowania, byl aktualny w okresie dwbch ostatnich dekad ubieglego
tysiaclecia, w okresie inflacji waluty w stopniu wplywajacym na stosunki cywilno-prawne. Obowiazek okreslania
odszkodowania wg stanu z daty wyrokowania (art. 363 § 2 k.c. i art. 316 § 1 k.p.c.) oraz regulacje dotyczace
odsetek rodzily 6wczes$nie grozbe podwojnej waloryzacji Swiadczen, a tym samym — nienaleznego wzbogacenia
powoda wzgledem pozwanego. Odsetki pelnia, bowiem role elementu waloryzacji, represyjna i kompensacyjna (por.
P.Mroczek Glosa Palestra 2001/9-10/233, J Dyka Glosa PS 1997/9/72, wyrok SN z 29.01.1997 I CKV 60/96 Prok.
i Pr. 1997/5/31, uzasadnienie wyroku SN z 13.10.1994 I CRN 121/94 OSNC 1995/1/21). Waloryzacja naleznego
$wiadczenia, dokonywana w wyniku przestrzegania dyspozycji art. 363 § 2 k.c., pochlaniala roszczenie wierzyciela
z tytulu odsetek za op6znienie, uzasadniajac przyznanie odsetek od daty wyroku (por. wyrok SN z 10.02.2000 r. IT
CKN 725/98 OSNC 2000/9/158). W aktualnej sytuacji spoleczno-gospodarczej kraju, przy niewielkiej, jednocyfrowe;j
inflacji waluty w stosunku rocznym, przywolane zasady powinny by¢ juz stosowane wyjatkowo, a kompensacyjna
funkcja zadoSéuczynienia winna by¢ realizowana przez zasadzanie odsetek od dnia wezwania do zaplaty (terminu
zakreS§lonego w wezwaniu), od kwoty zadoSéuczynienia objetej wezwaniem, a tak okre$lone $wiadczenie pokrywa
szkode oraz inflacje, o ile tylko w toku procesu nie ujawnily sie nowe, nieznane wczeéniej, skutki zdarzenia (J.Dyka
op.cit; analogicznie S.A. w Katowicach w wyroku z 21.11.1995 I ACr 592/95 OSA 1996/10/23, S.A. w Lodzi w wyroku z
23.07.1998r. ACa 343/98 Wokanda 1998/12 .48, SN w wyroku z 30.03.1998r. III CKN 330/97 OSNC 1998/12/209).

Nalezalo wiec na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zasadzi¢ odsetki usatwowe za opoznienie od zasagdzonej kwoty gléwne;j
- zgodnie z zadaniem zawartym w pozwie, to jest od dnia 31 pazdziernika 2013 roku do dnia zaplaty.

Orzeczenie o kosztach procesu, zamieszczone w punkcie IIT wyroku znajduje oparcie w przepisach: art. 100 k.p.c., a
takze § 2 ust 11 2 oraz § 6 pkt. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radeow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (t.t. Dz. U. 2013 poz. 490). W mysl art. 100 k.p.c. - w razie cze$ciowego tylko
uwzglednienia zadanh koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Orzeczenie o kosztach procesu
uwzglednia wynik sprawy, a wiec to, ze powddka J. L. wygrala proces w okolo 33%. W zwiazku z powyzszym, Sad
zasadzil od pozwanego (...) Company SE z siedziba w R. kwote 227,70 zl na rzecz powodki.

Sad mial na wzgledzie, ze w niniejszej sprawie powodka poniosta celowe koszty procesu w postaci: wynagrodzenia
pelnomocnika procesowego w kwocie 3.600 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, oplaty
od pozwu w kwocie 3.800 zt (vide: zarzadzenie z k. 1 i dow6d wplaty k. 50) oraz kosztu opinii bieglego w kwocie
500 zl (vide: zarzadzenie z k. 255), tj. }acznie 7.917 zl. Pozwany za$ poniost koszty procesu w postaci wynagrodzenia



pelnomocnika procesowego w kwocie 3.600 zt oraz w postaci oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl,
tj. lacznie w kwocie 3.617 zl.

Obie strony procesu poniosly wiec lacznie koszty procesu w kwocie 11.534 zl (7.917 zt + 3.617 z}).

Biorac pod uwage, ze powodka J. L., ktéra wygrala proces w 33,33% zadania, poniosta koszty procesu w kwocie 7.917
z}, a powinna ponie$¢ w kwocie 7.689,30 zt (33,33% z 11.534 = 227,70 z}), nalezalo zasadzi¢ na jej rzecz od pozwanego
kwote 227,70 zt (7.917 z} - 7.689,30 zl = 227,70 z}).

W toku procesu pokryto tymczasowo ze Srodkéw Skarbu Panstwa wydatki zwigzane z opiniami bieglych w kwotach:
703,20 zl, 930 zl i 90 zl — lacznie 1.723,20 zk. Nalezy przy tym stwierdzié, ze wskazana kwota znajduje cze$ciowe
pokrycie we wplaconej przez powddke zaliczce na poczet opinii bieglych w kwocie 500 zt — zaksiegowanej jako dochody
budzetowe. Ostatecznie zatem koszty pokryte ze $srodkéw Skarbu Panstwa zamknely sie kwota 1.223,20 zl.

Dlatego tez uwzgledniajac w jakim stopniu powo6dka wygrala proces, Sad nakazal w punkcie IV wyroku, Sciagniecie
powyzszej kwoty na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lublinie: z roszczenia zasagdzonego na rzecz powddki
J. L. w kwocie 815,50 z} oraz od pozwanego w kwocie 407,70 zl. Sad mial na wzgledzie, ze nieuiszczone koszty sadowe
w sprawie z powbdztwa J. L., to kwota 1.223,20 zl i w zwigzku z tym, ze wygrala ona proces w 33% swego zadania,
powinna ponies¢ 66,67% tych kosztow, a zatem kwote 815,50 zt (1.223,20 x 66,67% = 815,50 z1),

W ocenie Sadu w pozostalym zakresie nieuiszczone w sprawie koszty sadowe powinny obciaza¢ pozwanego.

Powyzsze rozstrzygniecia o kosztach sadowych znajduje oparcie w dyspozycji przepisu art. 113 ust. 11 2 ustawy z dnia
28 lipca 2005 roku — o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 z pdzn. zm.),
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztow procesu, a wiec art. 100 k.p.c..

Z tych wzgledow — na podstawie powolanych wyzej przepisow Sad Okregowy w Lublinie — orzekl jak w sentencji
wyroku.



