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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Maria Stelska

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Krawczynska

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 stycznia 2015 roku
sprawy z powodztwa C. J.

przeciwko Skarbowi Paristwa Skarbowi Pafstwa reprezentowanego przez Dyrektora Aresztu Sledczego w L.,
Dyrektora Aresztu Sledczego w K. oraz Dyrektora Zakladu Karnego w C. zastepowanego przez Prokuratorie Generalng
Skarbu Panstwa

o zaplate
I. powddztwo oddala;

II. zasadza od powoda C. J. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
3.600 zl (trzy tysiace sze$éset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

III. nieuiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. aktI C 292/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 12 marca 2013r. (data zlozenia pisma w administracji Aresztu Sledczego w L.) wniesionym przeciwko
Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Dyrektora Okregowego Inspektoratu Stluzby Wieziennej w L., powod
C. J. domagal sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 50 000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde wyrazajaca sie w ponizajacym i niehumanitarnym traktowaniu, zaniedbaniach i niewlaéciwym leczeniu
powodujacym naruszenie dobr osobistych i godnosci ludzkiej, co wywolalo u niego straty moralne oraz uszczerbek
na zdrowiu fizycznym i psychicznym. Domagal sie nadto zasadzenia kwoty 50 000 zlotych na cel spoleczny- fundacji
charytatywnej wskazanej przez Sad oraz kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu pozwu podal, ze w zwiazku z odbywaniem kary pozbawienia wolnosci oraz aresztu tymczasowego
byl osadzony w Areszcie Sledczym w K., Zakladzie Karnym w C. i Areszcie Sledczym w L., w celach znacznie

przeludnionych, w ktérych powierzchnia na jednego osadzonego byla o wiele nizsza niz 3m®. Wentylacja w celach
byla niewydolna i polaczona z kacikiem sanitarnym. W celach Aresztu Sledczego w K. i Zakladu Karnego w C.
zalozone byly w oknach geste siatki, a w Areszcie Sledczym w L. tzw. blendy, ktére w warunkach letnich dzialaly
jak ,szklarnie” i uniemozliwialy wpadanie $§wiatla dziennego. W niektoérych celach byl grzyb i brakowalo miejsca
do wykonywania podstawowych potrzeb bytowych. Takie warunki wywolywaly negatywne konsekwencje natury
psychicznej, wynikiem czego byl ogdlny rozstréj zdrowia, zwiekszony stres, bezsenno$é, bole glowy, zdenerwowanie,
rozdraznienie, zaburzenia laknienia, depresja. Najwiekszym naruszeniem dobr osobistych powoda byl jednak brak
opieki zdrowotnej. Podczas jego pobytu w Areszcie Sledczym w K., w latach 2001-2002, stwierdzono u powoda



owrzodzenie zoladka, co bylo wynikiem niewlasciwego leczenia. Mimo staran lekarza nie mozna bylo skutecznie
leczy¢ choroby powoda. Od 2006r. podczas pobytu w Areszcie Sledezym w L. powod zglaszat sie do lekarza z bolami
brzucha po stronie prawej. Lekarz stwierdzil, ze sg to bole zoladka i opuszki dwunastnicy. Nie zlecono i nie wykonano
zadnych badan, mimo, Ze stan jego zdrowia znacznie sie pogarszal. Odczuwal bardzo silne bole, a otrzymywane leki nie
przynosily poprawy. Badanie USG wykonane w 2010r. wykazalo kamice pecherzyka zblciowego, w ktorym znajdowat
sie zl6g o $rednicy 23 mm. Jedynym skutecznym leczeniem tej choroby bylo usuniecie pecherzyka zblciowego. Gdyby
wykryto chorobe we wezesnym stadium, zdaniem powoda, mozliwe bylo zastosowanie innego leczenia. Podstawowym
bledem lekarskim bylo podjecie leczenia bez wykonania podstawowych badan. Z powodu braku tych dzialan, narazono
powoda na cierpienia i urate zdrowia. W 2011r. podczas kolejnego pobytu powoda w AS w L. objawy choroby powoda
nasilily sie. Powdd z trudem wytrzymywal bdl, wymiotowal, stracil na wadze, obawial sie o swoje zycie. We wrze$niu
2012r. jego stan zdrowia pogorszyl sie tak bardzo, ze utrata sil nie pozwolila mu nawet na kilkuminutowy spacer.
Lekarz po zbadaniu i zleceniu lekarstw, odestat go do celi. Dopiero odmowa wyjazdu na rozprawe sadowa spowodowat
podjecie badan krwi powoda i stwierdzenie po badaniu, ze zachodzi obawa utraty jego zycia. Wezwano pogotowie i
przewieziono powoda do Szpitala MSWiA w L.. Do chwili obecnej, w ocenie powoda, nie otrzymuje on prawidlowego
leczenia, a jego stan zdrowia nadal pogarsza sie ( pozew k 2-6).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wniost
o oddalenie powd6dztwa i zasgdzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany podnidsl, ze roszczenie powoda w zaden sposob nie wiaze sie z
dzialalno$cia Skarbu Panistwa- Dyrektora Okregowego Stuzby Wieziennej w L.. Pozwanym winien byé Skarb Panhstwa
reprezentowany przez Dyrektora Zakladu Karnego w C., Dyrektora Aresztu Sledczego w K. i Dyrektora Aresztu
Sledczego w L.

Pozwany podni6st tez zarzut przedawnienia roszczenia powoda w zakresie dotyczacym jego pobytu w jednostkach
penitencjarnych przed 11 marca 2010r.

Odnoénie zarzutu dotyczacego braku dostepu do specjalistycznej opieki medycznej oraz nieprawidlowego leczenia,
pozwany zauwazyl, ze twierdzenia powoda w tym zakresie sa goloslowne i nieadekwatne do istniejacego stanu
rzeczy. Powod mial bowiem zapewniona prawidlowa opieke lekarska. W dzialaniach pozwanego nie mozna dopatrzec
sie zadnej bezprawnosci. Wszystkie podjete czynnosci wynikaly z obowiazujacych przepisow (odpowiedz na pozew
k.32-34).

W zeznaniach zlozonych w charakterze strony powdd sprecyzowal swoje roszczenia wskazujgc, ze domaga sie
zado$céuczynienia za okres jego pobytu we wskazanych w pozwie jednostkach penitencjarnych w okresie 2001-2002r.
i2003-2010r. ( zeznania powoda C. J. k 229-229v).

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 29 stycznia 2015r. Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
ustalil wlasciwa reprezentacje Skarbu Panstwa w ten sposob, ze uznal, iz Skarb Panstwa w niniejszym procesie
reprezentowany jest przez Dyrektora Aresztu Sledczego w L., Dyrektora Aresztu Sledczego w K. i Dyrektora Zakladu
Karnego w C. (postanowienie k. 3).

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

0Od 1984r. powdd C. J. przebywal w r6znych jednostkach penitencjarnych w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem
lub odbywanie kary pozbawienia wolnoSci.

W Areszcie Sledczym w L. powdd przebywal w okresie od 02 grudnia 2002r. do 29 stycznia 2003r., od 30 maja 2003r.
do 11 sierpnia 2003, od 10 lutego 2004r. do 3 czerwca 2004r., od 28 grudnia 2006r. do 8 maja 2009r., od 10 lutego
2010r. do 14 wrze$nia 2010r. i od 20 maja 2011r. do 10 wrze$nia 2012r. (informacja o pobytach i orzeczeniach k.11-48).



W Areszcie Sledczym w K. powdd przebywal od 21 maja 1996r. do 02 stycznia 1997r., od 22 lutego 2001r. do 26 marca
2002r., od 18 listopada 2004r. do 24 marca 2006r. i d 14 lipca 2004r. do 28 grudnia 2006r.

W Zakladzie Karnym w C. powdd przebywal w okresie od 29 stycznia 2003r. do 30 maja 2003r. i od 3 czerwca 2004r.
do 18 listopada 2004r. (informacja o pobytach i orzeczeniach k.11-48).

Dyrektor Aresztu Sledczego w L. nie wydawal w latach 2010-2012 wobec powoda decyzji 0 umieszczeniu w warunkach,

w ktérych powierzchnia mieszkalna przypadajaca na jednego osadzonego wynosi ponizej 3m® (notatka stuzbowa k.
53)

Kazda cela w Areszcie Sledczym w L. jest wyposazona w wentylacje grawitacyjna zapewniajaca odpowiednig wymiane
powietrza. Prawidlowo$¢ dzialania wentylacji potwierdzaja okresowe przeglady wykonywane przez osoby posiadajace
uprawnienia kominiarskie. Wszystkie cele mieszkalne posiadaja dodatkowo otwierane okno umozliwiajace
wietrzenie. Plastikowe ekrany (blendy) sa urzadzeniami techniczno-ochronnymi zapewniajacymi prawidlowos§é
prowadzonych postepowan karnych. Uniemozliwiajg bowiem osadzonym obserwacje terenu i kontaktowanie sie
z innymi osobami. Wykonywane sa z polprzezroczystego materialu i umozliwiaja swobodny przeplyw powietrza.
Posiadaja stosowne atesty i nie wplywaja negatywnie na warunki bytowe osadzonych. Cele mieszkalne wyposazone sg
zgodnie z wymogami obowiazujacych w tym zakresie przepisow prawa. Kazdy osadzony, zar6wno w okresie pobytu
powoda w tej jednostce, jak i obecnie, posiada wlasne 167ko do spania. Sciany nie s zagrzybione, cele sa sukcesywnie
odnawiane. Kontrole przeprowadzane przez stacje sanitarno-epidemiologiczna, jak i sedziego penitencjarnego, nie
stwierdzaly zadnych nieprawidlowosci w zakresie warunkdw sanitarno-epidemiologicznych.

Pow6d otrzymywal wlasciwa pomoc i opieke lekarska. Regularnie przyjmowany byl przez lekarza ogolnego,
korzystat tez z konsultacji chirurgicznej. Otrzymywal leki, przechodzil badania specjalistyczne, m.in. USG i badania
laboratoryjne. Podczas konsultacji w warunkach Aresztu Sledczego W.-M., zostal zakwalifikowany do zabiegu
usuniecia woreczka zolciowego i przepukliny pachwinowej. Na zabieg operacyjny powdd nie wyrazil zgody w
warunkach szpitala wieziennego ( notatka stuzbowa k 52 ik 56-60, opinia bieglej z zakresu gastrologii A. M. k 342-343i
k 396v-397, czeSciowo zeznania Swiadka G. S. k 255-256 ).

W Areszcie Sledczym w K., przewody kominowe i wentylacyjne byly w okresie pobytu powoda sprawne i

podlegaly rowniez okresowej kontroli i czyszczeniu. Temperatury w celach mieszkalnych wynosza minimum 20°C.
Wszystkie cele posiadajg kaciki sanitarne, ktére od czesci mieszkalnej oddzielone sg $ciana dzialowa murowana lub
metalowa. Osadzeni maja mozliwo$¢ wietrzenia cel mieszkalnych poprzez otwieranie okien. W oknach sa wprawdzie
zamontowane specjalne siatki, te jednak nie utrudniaja dostepu $§wiatla, czy Swiezego powietrza. Sprzet kwaterunkowy
odpowiada potrzebom os6b osadzonych. Osadzeni korzystaja w celi z czajnikow, grzalek elektrycznych, maja dostep
do biezacej wody.

Powdd otrzymywal nalezyta opieke lekarska. Byl leczony farmakologicznie, mial wdrozong diete lecznicza, przechodzil
badania specjalistyczne, m.in. skopie zoladka. Korzystat tez z porad lekarza psychiatry ( notatka stuzbowa k 50-511 k
55, opinia bieglej z zakresu gastrologii A. M. k 342-343i k 396v-397).

Na oddzialy mieszkalne w Zakladzie Karnym w C. wydawana byla iloé¢ 16zek zgodna z aktualnie obowigzujacymi
zarzadzeniami Dyrektora. Liczebno$é pozostalego sprzetu kwaterunkowego odpowiadala rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 17 pazdziernika 2003r. w sprawie warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach
karnych i aresztach Sledczych. Cele mieszkalne posiadaly wydzielone kaciki sanitarne w pelni obudowane materiatem
nieprze$witujacym. Wyjatkiem byty cele dla osadzonych zakwalifikowanych do niebezpiecznych, w ktorych kaciki
zabudowane byly tylko cze$ciowo, tj. w dolnej w strefie kabin. W wiekszo$ci cel umywalka znajdowala sie poza
wydzielonym kacikiem sanitarnym. Powierzchnia kacika sanitarnego oraz powierzchnia zajeta przez umywalke nie
byly wliczane do powierzchni normatywnej celi. Osadzony raz w tygodniu korzystal z cieplej kgpieli. Cele wyposazone
byly w instalacje centralnego ogrzewania, wentylacje grawitacyjna, instalacje wodno — kanalizacyjng z dostepem
do zimnej wody. W kazdej celi znajdowala sie miska plastikowa — 1 sztuka na 4 osadzonych. Osadzeni mogli ja



wykorzysta¢ do umycia calego ciala. Czynnoéc¢ te mogli wykonywa¢ w wydzielonym kaciku sanitarnym. Cele miaty
staly doplyw $wiatla, naturalnego w dziefi poprzez otwory okienne, w porze nocnej przy uzyciu lamp jarzeniowych.
Natezenie o$wietlenia odpowiadalo normom przewidzianym dla pomieszczen dla oséb przebywajacych na stale.
Blendy w oknach nie mialy wplywu na dostep $wiatla, ograniczaly natomiast obserwacje i nielegalne kontakty miedzy
osadzonymi Okresowe przeglady obiektéw budowlanych nie stwierdzily zawilgocenia i zagrzybienia pomieszczen.
Powstate usterki w wyniku normalnej eksploatacji lub zniszczenia byly usuwane na biezaco. Jadlospis dzienny
zawieral trzy odpowiednio zréznicowane positki o odpowiedniej gramaturze, minimalnej wymaganej kalorycznosci,
procentowej zawarto$ci sktadnikow odzywezych, uwzglednial warto$é dzienna wyzywienia. Ilo§é i jako§é wydawanych
positkow byla kazdorazowo kontrolowana przez lekarza lub upowazniong osobe. Zachowane byly wlasciwe warunki
sanitarne.

W trakcie pobytu w tej jednostce penitencjarnej, powdd miat zapewniong opieke lekarska, otrzymywal stosowne
leczenie adekwatne do stanu jego zdrowia i zglaszanych dolegliwoéci. Przyjecia przez lekarza ogoblnego realizowane
byly zgodnie z harmonogramem przyjec lekarskich Zakladu Opieki Zdrowotnej Zakladu Karnego w C., a w naglych
przypadkach osadzeni byli przyjmowani natychmiast w ambulatorium. Kazdy osadzony mial prawo zglosi¢ che¢ wizyty
u lekarza, co bylo odnotowywane w ksiazce zglaszajacych sie do lekarza. W razie koniecznosci byly udzielane réwniez
porady specjalistyczne przez zatrudnionych w zakladzie karnym lekarzy specjalistow. Istniala réwniez mozliwosé
konsultacji specjalistycznych w poradniach specjalistycznych (notatka stuzbowa k.49i 54).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o powolane dowody.
Dowody z dokumentéw Sad obdarzyl wiara, poniewaz nie znalazl podstaw do ich kwestionowania.

Zeznania powoda C. J. (k.229-229v) zasluguja na wiare jedynie w zakresie w jakim potwierdzil, ze byl leczony na
owrzodzenie zoladka i kamice pecherzyka zélciowego, z powodu ktérych to dolegliwosci otrzymywal leki rozkurczowe.
Zarzuty dotyczgce niewla$ciwych warunkéw bytowych cel mieszkalnych i niewla$ciwej opieki lekarskiej nie zostaly
przez powoda udowodnione. Do zarzutéw powoda nalezy ponadto podchodzi¢ z duza ostroznoécia, poniewaz jest on
zainteresowany przejaskrawieniem panujacej sytuacji, aby uzasadnié¢ zadanie zado$éuczynienia pienieznego.

Z podobnych wzgledow z duza ostroznoscia podchodzi¢ nalezy do zeznan zgloszonych przez powoda $wiadkéw,
. G. S. (k 255-256), M. W. (k 257-259) i P. B. (k 279-280). Powszechnym zjawiskiem jest bowiem
wystepowanie przez osadzonych z roszczeniami finansowymi przeciwko Skarbowi Panhstwa, przez co sa oni rowniez
zainteresowani wykazaniem okoliczno$ci, ktére stanowi¢ moga podstawe uznania odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa
iprzyznania odpowiedniego zado$éuczynienia. Nie wszyscy §wiadkowie potwierdzili jednak zarzuty powoda dotyczace
niezachowania powierzchni normatywnej celi mieszkalnej, niewla$ciwych warunkéw bytowych, czy sanitarno-
epidemiologicznych w celach. Swiadek G. S. przyznal, ze cela nr 238, w ktérej przebywat z powodem byta cela 4-
osobowa i tyle samo 0s6b bylo w niej osadzonych. Toaleta byla oddzielona od powierzchni mieszkalnej, zabudowana,
a wyposazenie celi bylo standardowe. Warunki mieszkaniowe byly dobre, a powierzchnia normatywna zachowana ( k
256). Podobnej tresci, odnoénie tej samej celi, zeznania zlozyt §wiadek P. B. ( k 279). Wskazal, ze w celi przebywaly
trzy, czasami cztery osoby. Wszyscy osadzeni z tej celi pracowali przy wydawaniu positkow, w zwigzku z czym
3 razy dziennie wychodzili poza cele. Mieli tez mozliwo§é wychodzenia do $wietlicy. Jak okreslil §wiadek, jemu
warunki w Areszcie Sledczym w L. ,nie przeszkadzaly”. Zeznania wymienionych wyzej §wiadkéw i w podanym tam
zakresie potwierdzaja informacje zawarte w dolaczonych do odpowiedzi na pozew notatkach stuzbowych, przez co
sgq wiarygodne. Charakterystyczne jest rowniez to, ze zeznania powolanych tu §wiadkow pozostaja w jednoznacznej
sprzecznos$ci z zeznaniami $wiadka M. W., ktory nakreslil zupelnie odmienny obraz warunkéw panujacych w celi nr
238. M. W. zeznal bowiem, zZe cela ta jest cela 2-osobowa, przebywaly w niej 4 osoby, a powierzchnia normatywna
nie byla zachowana. Zeznaniom M. W. w tej cze$ci nie mozna da¢ wiary. W spos6b jednoznaczny Swiadek stara sie
przejaskrawié warunki bytowe w celi nr 238, a jego zeznania sa sprzeczne z pozostalym materialem dowodowym.



Zeznania $wiadkéw zawnioskowanych przez powoda nie dotycza jednak warunkéw panujacych w innych celach, w
ktorych przebywal powdd. Sam powdd warunkoéw tych szczegdtowo rowniez nie opisuje, przez co brak podstaw do
uznania, ze warunki te w jakikolwiek sposéb uwlaczaly godnosci os6b w nich osadzonych, w tym powoda C. J..

Wszyscy natomiast §wiadkowie podnosili fakt, ze pow6d mial zastrzezenia do opieki lekarskiej w warunkach Aresztu
Sledczego w L.. Nalezy jednak wzigé¢ pod uwage fakt, ze swoje oceny $wiadkowie formuluja na podstawie informacji i
skarg zglaszanych przez powoda. Wprawdzie byli obserwatorami cierpien powoda z powodu dolegliwo$ci bolowych, to
poczynione przez nich obserwacje w zadnym razie nie moga Swiadczy¢ o tym, czy opieka lekarska udzielona powodowi
byla prawidlowa i fachowa.

W tym zakresie Sad w pehni podziela wnioski plynace z opinii bieglego sadowego - gastroenterologa A. M. ( opinia
pisemna k 342-343, ustna opinia uzupekliajaca k 396v-397). Biegla dokonala dokladnej analizy dokumentacji
medycznej powoda, odniosla sie do zarzutéw i zastrzezen powoda, a wnioski tej opinii odpowiadaja rzeczywistemu
procesowi leczenia powoda w warunkach Aresztu Sledczego w L. i w K. oraz Zakladu Karnego w C.. Opinia zostala
wydana przez osobe posiadajaca wiedze specjalistyczna i fachowa w dziedzinie, ktorej dotyczyla, a wnioski opinii sg
jasne, logiczne i konsekwentne. Wedlug bieglej postepowanie medyczne wobec powoda bylo prawidlowe i w zadnym
razie nie spowodowalo nastepstw, ktore staral sie wykazaé powdd. Biegla podkreslila tez, ze przyczyna choroby
powoda nie moglo by¢ niewlaSciwe odzywianie w warunkach jednostek penitencjarnych, a chorobe wrzodowa mial
zdiagnozowang jeszcze w 1988r., kiedy przeszed} operacje zoladka z powodu perforacji wrzodu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powddztwo C. J. nie jest zasadne i w catoSci podlega oddaleniu.

Przypomnie¢ nalezy, ze C. J. domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 50.000z} tytulem zadoSéuczynienia oraz
zasgdzenia od pozwanego takiej samej kwoty na cel spoleczny. Wskazywal, ze pozwany nie zapewnil wlaéciwych
warunkéw bytowych i sanitarno-epidemiologicznych w celach mieszkalnych, w ktéorych przebywal, a ponadto
dzialania pozwanego poprzez nie zapewnienie nalezytej opieki lekarskiej doprowadzily do wystapienia u niego
probleméw zdrowotnych, ktére bezposrednio zagrazaly jego zyciu. Roszczenie obejmuje okres pobytu powoda w
Areszcie Sledczym w L. i K. oraz Zakladzie Karnym w C. w latach 2001-2002 i 2003-2010.

Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego Skarbu Panstwa stanowi art. 417 k.c. Zgodnie z tym przepisem, za szkode
wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te
wladze z mocy prawa.

Przeslankami tej odpowiedzialnosci sa:

- powstanie szkody przy wykonywaniu wladzy publicznej;

- bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania;

- adekwatny (normalny) zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem lub zaniechaniem a wyrzadzona szkoda.

W przedmiotowej sprawie zastosowanie znajduja takze przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Zgodnie
ztreScig art. 24 § 11 2 ke ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuécita sie naruszenia, dopeknila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadaé zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Z kolei z tresci art. 448 ke wynika, ze w razie naruszenia dobra osobistego, Sad moze przyznaé temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego



zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Przepis art. 23 k.c., ktéry zawiera otwarty katalog dobr osobistych,
zalicza do nich w szczegolnoSci: zdrowie, wolnosé, cze$é, swobode sumienia, tajemnice korespondencji.

W niniejszej sprawie analize merytoryczna zadania pozwu, z uwagi na podniesiony przez pozwanego zarzut
przedawnienia roszczenia,12 nalezalo poprzedzié ocena tego zarzutu.

W tym kontekécie nalezy wskazaé, iz zgodnie z przepisem art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Z powyzszego, biorac pod uwage date wniesienia
pozwu tj. 12 marca 2013r. (data zlozenia pisma w administracji Aresztu Sledczego w L.), jednoznacznie wynika, ze
roszczenie powoda obejmujace okres do dnia 12 marca 2010r. uleglo przedawnieniu.

Niewatpliwie o hipotetycznej krzywdzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia C. J. wiedzial juz w czasie
przebywania w wymienionych przez siebie jednostkach penitencjarnych. W uzasadnieniu swojego wyroku z dnia
25 czerwca 2013r. ( I ACa 375/13. LEX nr 1342254), Sad Apelacyjny w Katowicach podnidsl, iz w momencie, gdy
kto$ doznaje dzialan godzacych w jego dobra osobiste, typu zdrowie, cze$¢, godno$¢, np. poprzez umieszczenie w
niewlasciwych warunkach, to uzmyslawia sobie od razu, zZe jest Zle traktowany, ma $§wiadomo$é¢ wlasnej krzywdy,
negatywnych przezy¢, odczuc¢, nawet jezeli w tym momencie nie wie jeszcze, czy i jakie roszczenia mu przystuguja. Na
termin przedawnienia roszczenia nie ma wplywu u§wiadomienie sobie przez osobe uprawniong w poézniejszym czasie,
czy uzyskanie przez taka osobe w pdzniejszym czasie wiedzy, co do faktu przyslugiwania okreslonego roszczenia.
Sad Okregowy w Lublinie w obecnym sktadzie w pelni podziela przytoczone wyzej stanowisko Sadu Apelacyjnego w
Katowicach.

Przebywajac w warunkach, ktore powod okreélil jako uwlaczajace jego godnoSci, musial zdawac sobie sprawe
z negatywnych odczué juz w chwili gdy ich doznawal. Musial tez od poczatku mie¢ $wiadomo$é kogo obciaza
odpowiedzialno$cig za swoje negatywne odczucia. Podobnie jest z kwestia braku nalezytej opieki lekarskie;j.

Nie mozna tez w okoliczno$ciach obecnej sprawy uzna¢ podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia za
sprzecznego z zasadami wspolzycia spolecznego ( art. 5 k.c.).

Sad Apelacyjny w Katowicach, w uzasadnieniu powolanego juz wyzej wyroku podkreslil, ze po nowelizacji Kodeksu
cywilnego i uchyleniu § 3 art. 117 k.c., dopuszczajacego mozliwo$¢ nieuwzglednienia przez sad uplywu terminu
przedawnienia, nieuwzglednienie tego zarzutu moze mie¢ miejsce tylko w przypadkach wyjatkowych. Wyjatkowosc
ta moze byt zwigzana z przyczynami dotyczacymi osoby dochodzacej roszczenia. Chodzi tu gléwnie o nieporadnosé
osoby, ktora uchybila terminowi do wniesienia pow6dztwa we wlasciwym terminie ( por. tez wyrok SN z dnia 16 lutego
2006r., IV CK 380/05 Lex nr 179977). Nieporadnoéci nie mozna przypisa¢ powodowi, ktéry wnoszac pozew dokonat
tego w sposob prawidlowy, prawidlowo sformulowal wniosek o zwolnienie od kosztéw i ustanowienie adwokata,
prawidlowo wypelnil o$wiadczenie majatkowe. Mial tez mozliwo§¢ dowiedzenia sie o mozliwosci dochodzenia
roszczenia podczas pobytu w wielu jednostkach penitencjarnych, w ktorych praktycznie w sposéb staly przebywa od
1984r. Wiedza o mozliwos$ci dochodzenia roszczen z racji nienalezytych warunkéw odbywania kary i nieprawidtowego
leczenia jest powszechna wérod osob odbywajacych kare pozbawienia wolnoéci i 0s6b tymczasowo aresztowanych, nie
jest zatem mozliwe, aby wiedzy na ten temat powod nie uzyskal wezesniej, co umozliwialoby mu wniesienie pozwu
przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sagdu Okregowego, brak jest podstaw do przyjecia, ze uwzglednienie podniesionego
przez pozwanego zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spolecznego.

Powdd nie wykazal réwniez, aby w podanym przez niego okresie pobytu w Areszcie Sledczym w L., Areszcie Sledczym
w K. i Zakladzie Karnym w C., jego dobra osobiste zostaly naruszone. Dotyczy to zar6wno okresu przedawnionego
roszczenia powoda, jak tez okresu czasu od 12 marca 2010r. do 31.12.2010r. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki prawne. O ile prawdg jest, iz kazde



naruszenie dobr osobistych jest bezprawne i w tym zakresie istnieje domniemanie bezprawnoéci, o tyle nie mozna
powiedzie¢, ze powod nie miat zadnych obowiazkéw dowodzenia faktéw. Biorgc pod uwage tres¢ powolanych
powyzej przepisow, powdd powinien udowodni¢ sam akt naruszenia dobr osobistych, istnienia krzywdy wynikajacej
z naruszenia przez pozwanego dobra osobistego powoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy krzywda niemajatkowa a
dzialaniem czy zaniechaniem sprawcy krzywdy niemajatkowe;.

W niniejszej sprawie C. J. zglosil wprawdzie wnioski dowodowe, ale wskazane przez niego dowody nie spelily swojej
roli procesowej, o czym byla juz mowa wyzej.

Strona pozwana zaprzeczyla twierdzeniom powoda wskazujgc, ze w latach 2010-212 wobec powoda nie byly wydawane
decyzje o umieszczeniu w warunkach, w ktérych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosi ponizej

3m®. Oznacza to, ze we wszystkich celach powierzchnia normatywna byla zachowana, co jednoznacznie przeczy
argumentacji powoda o panujacym w nich przeludnieniu. Fakt braku przeludnienia w celi nr 238 potwierdzili, o czym
byla mowa, takze $§wiadkowie G. S.iP. B..

Pozwany zaprzeczyl rowniez, aby warunki socjalno-bytowe i sanitarno-epidemiologiczne panujace w celach, w
ktoérych osadzony byl powod, byly zle i nie odpowiadaly wymogom wynikajacym z obowigzujacych przepiséw prawa.
Okolicznosci przeciwnej powod nie udowodnil. Wprawdzie podnidst te okoliczno$¢ §wiadek M. W., ale jego zeznania,
wobec sprzeczno$ci z dowodami z dokumentéw i zeznaniami pozostalych swiadkéw, jako odosobnione, podlegaja
ocenie negatywnej. Zeznania $wiadka M. W. dotyczyly poza wylacznie celi nr 238, a to nie jest jedyna cela, w ktorej
osadzony byt powdd.

Tymczasem dowody, ktore sad obdarzyl wiara, przekonuja, ze warunki socjalno-bytowe i sanitarno-epidemiologiczne,
opisane blizej w ustalonym stanie faktycznym, byly standardowe, w tym sensie, ze powierzchnia mieszkalna
przypadajaca na jednego osadzonego, wyposazenie cel mieszkalnych i ich stan techniczny odpowiadaly wymogom
obowiazujacego prawa, zatem dzialania administracji jednostek penitencjarnych, ktore reprezentuja Skarb Panstwa
w obecnym procesie, nie byly bezprawne. Powod, wbrew odmiennemu twierdzeniu, nie doznal wobec tego uszczerbku
dobr osobistych poprzez niehumanitarne traktowanie, nie doszlo tez do naruszenia jego godnoSci, przez co jego
roszczenie podlega oddaleniu z przyczyn merytorycznych.

Nawet, gdyby uznaé, ze powierzchnia mieszkalna wynoszaca 3m” przypadajaca na jednego osadzonego, nie byla
w celach, w ktérych osadzony byt powod, zachowana, to sam ten fakt nie stanowilby w realiach niniejszej sprawy
wystarczajacej przestanki do uwzglednienia powo6dztwa. Jakkolwiek warunki odbywania kary pozbawienia wolnoSci
moga w okreSlonych sytuacjach narusza¢ dobra osobiste osob osadzonych, zwlaszcza prawo do odbywania kary
w warunkach godziwych i gwarantujacych intymnos$é, to samo przeludnienie celi, w ktérej osoba domagajaca sie
ochrony dobr osobistych przebywa, nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy zasadzenia zado$éuczynienia z powodu
naruszenia tych débr, tym bardziej, ze nie mialo ono charakteru permanentnego. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
18 pazdziernika 2011 r. III CZP 25/11 wyraznie wskazal, iz umieszczenie osoby pozbawionej wolnosci w celi o

powierzchni przypadajacej na osadzonego mniejszej niz 3 m® moze stanowié wystarczajaca przeslanke stwierdzenia
naruszenia dobr osobistych, jednakze sam taki fakt nie przesadza o zasadnoSci zado$éuczynienia na podstawie
art. 448 k.c., ktorego przyznanie zalezy od wielu réznych okoliczno$ci, w tym miedzy innymi od dlugotrwatosci
przebywania w przeludnionej celi, uciazliwo$ci z tym zwiazanych, poczucia krzywdy i jego stopnia oraz od pozostatych
warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci. Slusznie Sad Najwyzszy w przedmiotowej uchwale wskazuje, iz
o ewentualnym naruszeniu godno$ci osobistej mozna by mowié w sytuacji, gdyby poza przeludnieniem brakowalo
wladciwie wykonanych urzadzen sanitarnych, cela nie bytaby dobrze wentylowana, nie zapewniono by skazanym
odpowiedniego miejsca do spania, nie mogliby korzysta¢ z r6znych form zaangazowan o§wiatowo — kulturalnych, czy
tez z zaje¢ sportowych. Zarzuty powoda w tym zakresie sg gotostlowne, a przewazajaca cze$¢ zawnioskowanych przez
niego $wiadkow okolicznos$ci tej wyraznie zaprzeczyla. Kaciki sanitarne byly wlasciwie zabudowane, cele posiadaly
odpowiednia wentylacje, ktora byta systematycznie i okresowo kontrolowana.



Bez znaczenia dla zasadnoS$ci roszczenia powoda pozostaja natomiast siatki i blendy zamontowane w oknach
cel mieszkalnych. Urzadzenia te stluza zapewnieniu wlasciwego toku postepowania karnego i osadzeniu musza
ewentualne ucigzliwoSci z tym zwigzane znosi¢. Oceny dokonane przez wlasciwe stuzby przecza ponadto, aby
urzadzenia te niekorzystnie wplywaly na intensywnos$é $wiatla slonecznego w celi, albo powodowaly nadmierne
przegrzanie pomieszczen mieszkalnych.

Nie zostaly potwierdzone takze zarzuty powoda dotyczace braku nalezytej pomocy i opieki lekarskiej w warunkach
jednostek penitencjarnych. Z powolywanej juz wezesniej opinii bieglej sadowej z zakresu gastroenterologii A. M.
opracowanej w oparciu o analize dokumentacji lekarskiej powoda, wynika, ze opieka gwarantowana powodowi byta
prawidlowa. Biegla opisala wszystkie przypadki udzielonej powodowi pomocy medycznej, zastosowane leczenie i
wykonane badania specjalistyczne, a sformulowane na tej podstawie wnioski wskazuja na prawidlowo$¢ leczenia
powoda w jednostkach penitencjarnych. Biegla wykluczyla tez jako przyczyne choroby, czy jej zaostrzenia, przyczyny
lezace po stronie administracji wymienionych w pozwie jednostek penitencjarnych. Przyczyny te lezaly wylgcznie po
stronie powoda, ktéry dodatkowo odmowil leczenia operacyjnego w warunkach wieziennych, prawdopodobnie chcac
wymusié uzyskanie przerwy w odbywaniu kary.

Reasumujge, dzialaniom, czy zaniechaniom pozwanego nie mozna zarzuci¢ bezprawnoS$ci. Pozwany przestrzegal
przepisow prawa i stosowal odpowiednie procedury. O bezprawno$ci mozna méwic, gdy zachowanie sprawcy jest
sprzeczne z prawem albo z zasadami wspdlzycia spolecznego, co w niniejszej sprawie nie mialo miejsca.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia tre$c art. 98 kpce. C. J. jest strong przegrywajaca proces, a zatem ma
obowigzek zwr6ci¢ poniesione przez pozwanego koszty jego udzialu w sprawie.

Na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2010r.,
Nr 90, poz.594 tekst jedn. ze zm.) nieuiszczong oplate od pozwu, ktoérej powdd nie mial obowiazku uidcié, Sad przejal
w caloéci na rachunek Skarbu Panstwa.

Z przyczyn wyzej podanych i z uwagi na tre$¢ cytowanych przepisow prawa Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



