Sygn. akt I C 1005/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sqdu Okregowego Zofia Homa
Protokolant: protokolant sadowy D. T.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 stycznia 2015 roku
sprawy z powodztwa B. G.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate

1) zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda B. G. tytulem zado$c¢uczynienia kwote
75 000,00 ( siedemdziesiat piec tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 45 000,00 ( czterdziesci piec
tysiecy) zlotych od dnia 14 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty i od kwoty 30 000,00 ( trzydzieéci tysiecy) zlotych wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 26 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

2) zasadza od pozwanego (...) Spdlki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda B. G. tytulem renty kwote 1
000,00( jeden tysigc) ztotych platng z géry do dnia 10 kazdego miesiaca, wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminu platno$ci, poczynajac od dnia 14czerwca 2012 roku;

3) w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

4) zasadza od powoda B. G. na rzecz pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 7 217,00( siedem tysiecy
dwie$cie siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5) nakazuje $ciagnac od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego
w Lublinie kwote 4 771,00 ( cztery tysigce siedemset siedemdziesiat jeden) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych od ktérych powod byl zwolniony, w pozostalym zakresie nieuiszczone koszty sagdowe od ktérych powdd byt
zwolniony przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

IC1005/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 13 grudnia 2012 roku (data wplywu) skierowanym przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w W.
powdd B. G. wnibst o zasadzenie na jego rzecz kwot:

* 200 000,00 zl. tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde;

+ 1 000,00zl tytulem renty z powodu czeéciowej utraty zdolnosSci do pracy zarobkowe;j.



W uzasadnieniu pozwu wskazal, Zze w dniu 8 sierpnia 2011 roku jadac rowerem zostat potracony przez autobus marki
A. o numerach rejestracyjnych (...) prowadzony przez G. S.. Kierujacy autobusem, wyrokiem Sadu Rejonowego w
Rykach z dnia 22 grudnia 2011 roku, IT K 608/11, zostal uznany winnym spowodowania wskazanego wypadku.

Poszkodowany w wyniku wypadku doznal kompresyjnego zlamania trzonu kregostupa. Konieczna okazala sie
trzytygodniowa hospitalizacja. Powod od 8 sierpnia do 29 sierpnia 2011 roku przebywal w szpitalu. Po okresie
hospitalizacji niezbedne bylo poddanie sie dlugotrwalej rehabilitacji, a takze pomoc ze strony psychologa. Z terapii u
psychologa powo6d korzysta do chwili obecne;j.

Zanim doszlo do wypadku, powod zatrudniony byt w pelnym wymiarze czasu pracy w (...) S. A. w R.. Jednak
przedluzajaca sie nieobecno$¢ w pracy z powodu przebywania na zwolnieniu lekarskim, przewyzszajaca laczny okres
pobierania z tego tytulu wynagrodzenia i zasitku chorobowego, a nastepnie pobierania Swiadczenia rehabilitacyjnego
przez pierwsze trzy miesiace, stala sie przyczyna wypowiedzenia przez pracodawce stosunku pracy.

Przed wypadkiem B. G. byt w peli sprawny fizycznie i samodzielny. Obecnie wymaga korzystania z systemu
srodowiskowego wsparcia w swojej egzystencji. Obecnie, stosownie do tresci orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci
z dnia 77 pazdziernika 2011 roku, ze wzgledu na niepelnosprawno$¢, moze by¢ zatrudniony tylko w warunkach pracy
chronionej, co w znacznym stopniu ogranicza mozliwo$¢ znalezienia zatrudnienia w miejscu jego zamieszkania (k.
2-7).

W odpowiedzi na pozew, pismem z dnia 21 marca 2011 roku (data wplywu), pozwany wni6st o oddalenie powodztwa
w caloSci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Pozwany wskazal, ze w toku likwidacji szkody uznal swoja gwarancyjng odpowiedzialno$é za szkode spowodowana
opisanym w pozwie zdarzeniem z dnia 8 sierpnia 2011 roku Podnidst jednak, ze przyznane powodowi §wiadczenia
pieniezne w wysokoéci 5 000,00 zt na podstawie art. 445 § 1 k.c. z tytulu zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz
odszkodowanie obejmujace zwrot kosztow leczenia w kwocie 150,00 zl wyczerpuja roszczenia powoda, co prowadzi
do skutku w postaci wygaséniecia jego roszczen. Pozwany zakwestionowal rowniez wysoko$¢ roszczen dochodzonych
W sprawie.

Ustalenie wyplaconej przez pozwanego kwoty zado$cuczynienia pozostawato w zwiazku z efektami badan lekarskich
przeprowadzonych przez lekarza orzecznika pozwanego, ktory stwierdzil u powoda 4% uszczerbku na zdrowiu w
zwigzku z ze skutkami urazéw doznanych przez niego w wyniku zdarzenia. Nadto z przedlozonej przez powoda
dokumentacji medycznej wynika, ze proces leczenia powoda przebiegal bez powiklan, a jego stan zdrowia ulegal
systematycznej poprawie. W ocenie strony twierdzenia pozwu o rozmiarze uszczerbku, jakiego mial dozna¢, nie
znajdujg oparcia w dowodach przedstawionych przez strone. Ponadto z przedlozonej przez powoda dokumentacji
medycznej nie wynika, by rzeczywiScie w zwigzku z wypadkiem wymagal on pomocy psychologiczne;j.

Jednocze$nie pozwany podniosl, ze przedlozona przez powoda dokumentacja medyczna nie pozwala stwierdzi¢, by
podstawa orzeczenia wobec niego umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci byly skutki zdarzenia szkodowego,
wobec czego pozwany zaprzeczyl istnieniu zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z dnia 8 sierpnia 2011 roku,
a tymze orzeczeniem. Ewentualnie odczuwane przez powoda w chwili obecnej dolegliwo$ci b6lowe badz ograniczenia
ruchomos$ci moga mie¢ Zrédlo w zmianach chorobowych kregostupa istniejacych u niego przed wystgpieniem
zdarzenia szkodowego. Nie mozna bowiem wykluczyé, ze dolegliwosci kregostlupa spowodowane sa zmianami
chorobowymi zwyrodnieniowo — dyskopatycznymi kregostupa.

Dokumentacja z leczenia powoda nie pozwala zdaniem strony na przyjecie powstania trwalego charakteru nastepstw
wypadku. Opinia lekarska dolaczona do pozwu z dnia 30 marca 2012 roku wskazuje na zakonczenie procesu leczenia
oraz pozytywne rokowania odzyskania zdolno$ci do pracy. Wobec nieprzedlozenia przez powoda w toku postepowania
likwidacyjnego informacji dotyczacej ewentualnie przyznanych przez ZUS, w zwiazku z wypadkiem Swiadczen, brak
jest mozliwo$ci poréwnania réznicy miedzy zarobkami, jakie moglby osiaga¢, gdyby nie ulegl wypadkowi, a suma



Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego i wynagrodzenia, jakie w konkretnych warunkach jest w stanie uzyskac,
przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolnos$ci do pracy, co stwarza ryzyko podwojnej rekompensaty tych samych
elementow szkody (k. 47-49).

W zalaczniku do protokolu rozprawy z dnia 18 listopada 2013 roku pozwany poddal, ze wobec wspélistnienia u
powoda kilku schorzen konieczne jest wyrazne oddzielenie wystepujacych u niego dolegliwosci zdrowotnych, ktore
bezposrednio wynikaja ze zdarzenia stanowigcego podstawe odpowiedzialno$ci, od skutkéw majacych Zréodlo w
chorobach uprzednio wystepujacych u powoda.

Z dokumentacji medycznej wynika, ze powdd cierpi na szereg zaawansowanych schorzen o charakterze
zwyrodnieniowym. Charakter schorzen nie pozwala na ich powigzanie z wypadkiem, zas wzglad na ich rozlegly zakres
czyni wysoce prawdopodobnym, ze faktyczng przyczyna orzeczenia u powoda czeSciowej niepelnosprawnosci nie byt
uraz odniesiony w wypadku, lecz zaawansowane zmiany zwyrodnieniowe obecne u powoda juz przed data zdarzenia
szkodowego. Wszelkie dolegliwosci bolowe, ktére ewentualnie wystapily u powoda po zakonczeniu postepowania
likwidacyjnego, nie byly wywolane mechanicznym urazem kregostupa odniesionym w wypadku, lecz wspomnianymi
chorobami przewleklymi.

Ponadto powdd zostal poddany zabiegom rehabilitacyjnym réowniez w zwiazku ze schorzeniami stawéw kolanowych
— a wiec narzadow, ktore nie ucierpialy w wyniku wypadku. Datowane na dzien 23 lipca 2013 roku skierowanie
powoda do poradni ortopedycznej oraz chirurgicznej nastapito w zwigzku z rozpoznaniem choroby tkanek miekkich
zwigzanych z ich uzywaniem, przecigzeniem i uciskiem, opisanych jako stan po urazie obojczyka, ktérego to stanu
chorobowego rowniez nie sposéb powiazaé ze zdarzeniem szkodowym.

Pozwany podniosl, ze nawet w przypadku uznania roszczenia rentowego powoda za usprawiedliwione co do zasady,
brak aktywnego poszukiwania pracy przez niego nalezy oceni¢ w kategoriach przyczynienia sie powoda do powstania
szkody.

Brak jest réwniez mozliwo$ci ustalenia dochodéw, jakie powod jest w stanie aktualnie osiggaé. Toczy sie bowiem
postepowanie w zwigzku z odwolaniem sie przez powoda od decyzji ZUS odmawiajacej mu prawa do renty z tytulu
niezdolnoéci do pracy (k. 137-139).

W piémie procesowym z dnia 3 listopada 2014 roku powdd sprecyzowal zadanie pozwu wnoszac o zasadzenie od
pozwanego kwoty 45.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty oraz
od kwoty 155.000 zt tytulem zado§éuczynienia, wraz z odsetkami od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty, oraz tytulem
renty z powodu cze$ciowej utraty zdolnos$ci do pracy zarobkowej w kwocie 1.000 zt od dnia 26 kwietnia 2012 roku. Data
26 kwietnia 2012 roku wynika z wypowiedzenia powodowi w tym dniu umowy o prace z przyczyny przedluzajacych
sie skutkow wypadku.

Jednocze$nie wnidst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm prawem przepisanych (k. 192).

W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 8 sierpnia 2011 roku na ul. (...) w R. woj. (...) doszlo do wypadku drogowego. G. S., kierujacy autobusem
marki A. nr rej. (...) nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowal
nalezytych srodkéw ostroznosci podczas wyjezdzania z drogi podporzadkowanej, czym doprowadzit do zderzenia z
nadjezdzajacym z lewej strony, swoim pasem ruchu, droga z pierwszenstwem przejazdu, rowerem kierowanym przez
B. G.. W wyniku przedmiotowego wypadku powod doznal obrazen ciala w postaci kompresyjnego ztamania trzonu
drugiego kregu ledZzwiowego, urazu glowy z utratg przytomnosci oraz og6lnych pottuczen (okolicznosé bezsporna,



wyrok Sadu Rejonowego w Rykach z dnia 22 grudnia 2011 r. k. 92 z akt sprawy II K 608/11, opinia bieglego z zakresu
neurologii k. 146-148, karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 86).

Samochod sprawcy wypadku ubezpieczony byl w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego (okoliczno$é
bezsporna).

Powod bezposrednio po wypadku zostal przyjety na Oddzial Chirurgii Ogoélnej Szpitala w R., gdzie byl hospitalizowany
w dniach od 8 sierpnia do 29 sierpnia 2011 roku (karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 86).

W dniu 10 sierpnia 2011 roku u powoda wykonano badanie KT kregostupa odcinka LS. Wykazalo ono zlamanie
kompresyjne trzonu L2. U powoda stwierdzono takze stare zmiany o charakterze spondyloartrozy, z niewielka
prawostronng rotoskolioza odcinka LS i poziomym ustawieniem ko$ci krzyzowej, powodujace niestabilnos¢ statyczng
odcinka LS ze zwiekszeniem sit $cinajacych dzialajacych na tarcze miedzykregowa lub uciskajaca powierzchnie
stawowe (wynik badania tk, k. 91).

Powoda wypisano z oddzialu w stanie ogélnym dobrym, po zaopatrzeniu w gorset Javetta, ktéry nosil do 27
pazdziernika 2011 roku i zalecono dalszg kontrole w poradni chirurgicznej (karta informacyjna leczenia szpitalnego,
k. 86).

Nastepnie powod do grudnia 2012 roku leczony w poradni chirurgicznej (...) w R. oraz (...) w R.. W trakcie
leczenia wielokrotnie kierowany byl na zabiegi fizjoterapeutyczne, takie jak; laser, DD, Tens, ultradZzwieki na okolice
ledZzwiowa, éwiczenia usprawniajgce. Powdd uczestniczyt takze w turnusie rehabilitacyjnym w (...) Centrum (...) w J.
w dniach 08 wrzeénia - 19 wrze$nia 2012 roku W trakcie zabiegdw stosowano: masaz suchy automatyczny catoéciowy,
magnetoterapie odcinka LS i stawow kolanowych, inhalacje solankowe. (dokumentacja medyczna, k. 103-108, 114-115,
118-119).

Stosownie do opinii bieglego z zakresu neurologii u powoda wystepuje bolesno$¢ na wysokoSci wyrostka kolczystego
L1, L2. Po stronie prawej kregostupa wzmozone napiecie miesni przykregostupowych. Ruchomo$¢ kregostupa w
odcinku ledZzwiowo-piersiowym jest ograniczona. Pochylenie w strone prawa ograniczone do 20 stopni, rotacja w
strone prawa ograniczona do 30 stopni. W strone lewa ruchomo$¢ zachowana jest w wiekszym zakresie, pochylenie
do 30 stopni, rotacja w strone lewa do 45-50 stopni. Nie wystepuja zaburzenia czucia i ruchomosci w zakresie
obydwu konczyn dolnych. Ruchomo$¢ w stawach biodrowych i kolanowych jest zachowana stosownie do wieku.
Powod przyjmuje leki: Fluoxetyne, Biofenac, Mydocalm.

Z punktu widzenia neurologicznego uraz glowy z utratg przytomnosci nie powoduje trwalego uszczerbku na zdrowiu.
Biorac pod uwage utrzymujace sie dolegliwoéci bolowe kregostupa L-S oraz stwierdzane w badaniu neurologicznym
boélowe ograniczenie ruchomosci kregostupa objawoéw L-S, trwaly uszczerbek na zdrowiu w zwigzku z wypadkiem w
dniu 8 sierpnia 2011 nalezy okre§li¢ na 5%.

Cierpienia powoda o $rednim nasileniu pod postacig dolegliwo$ci b6lowych wynikajacych z w/w urazow trwaly ok. 4
tygodnie, o niewielkim nasileniu wystepuja do chwili obecne;.

Powdd do chwili obecnej odczuwa skutki wypadku (zespdl bolowy kregostupa L-S). Objawy te w okresach zaostrzen
moga ograniczac aktywno$c¢ zyciowa i zawodowa powoda. Powod w okresach zaostrzen dolegliwos$ci b6lowych wymaga
przyjmowania lekéw przeciwbdlowych, oraz okresowo leczenia rehabilitacyjnego.

Rokowania na przyszlo$¢ sa niepewne, gdyz doznany uraz kregostupa moze skutkowa¢ przyspieszeniem narastania
istniejacych juz zmian zwyrodnieniowo-wytworczych kregostlupa szyjnego, a jego nastepstwem nieustepowanie a
wrecz nasilanie sie dolegliwo$ci bélowych, co z kolei moze pogorszy¢ rokowanie. Powdd nie wymaga opieki oséb
drugich (opinia bieglego z zakresu neurologii k. 146-148).

Zgodnie z opinig bieglego z zakresu ortopedii u powoda cierpienia $redniego stopnia trwaly przez okres pobytu
w szpitalu od dnia urazu i przez nastepne osiem tygodni i byly spowodowane dolegliwo$ciami bdlowymi oraz



koniecznoScia stosowania gorsetu Javetta. Potem stopniowo zmniejszyly sie i ustapily lub pozostaly w niewielkim
stopniu do chwili obecnej. Obecnie powdd tylko okresowo odczuwa zaostrzanie sie dolegliwosci bélowych kregostupa.

Aktualnie stan zdrowia powoda jest dobry. Ograniczenia wynikaja z dolegliwosci bélowych kregostupa odcinka Th-
L-S, na ktére skladaja sie zmiany spowodowane zlamaniem kregu L2 oraz wcze$niejsze zmiany zwyrodnieniowe
dotyczace tego odcinka kregostupa.

Nastepstwem zlamania jest trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 5%., pomniejszony o uszczerbek wynikajacy
z weze$niejszych zmian zwyrodnieniowych.

Powo6d w okresach zaostrzen bolowych wymaga brania lekow przeciwbolowych (NLPZ) oraz okresowo leczenia
rehabilitacyjnego.

Rokowanie u powoda na przyszlo$¢ jest niepewne. Doznany uraz kregostupa moze skutkowaé¢ narastaniem
dolegliwo$ci juz istniejacych oraz zmian zwyrodnieniowo-wytworczych kregoslupa (opinia bieglego z zakresu
ortopedii k. 169-170).

W sprawie wywolano takze opinie bieglego z zakresu psychologii, stosownie do ktérej objawom somatycznym,
bedacym konsekwencja wypadku towarzyszylo powodowi dotkliwie odbierane poczucie bezradnoéci, leku o
przyszlo$¢. Powdd w reakcji na stres spowodowany wypadkiem doswiadczal probleméw ze snem, z apetytem,
odczuwal uogo6lniony lek, duza drazliwo$¢, reagowanie niewsp6imierne do wywolujacego bodzca.

Obecnie powdd doéc¢ dobrze radzi sobie w sferze psychicznej. Powrdcit do aktywnego zZycia, korzystal doraznie z
pomocy psychologicznej, ale ta aktywno$¢ w jego ocenie jest gorsza. Sytuacja powoda jest o tyle trudna, ze nie znajduje
on oparcia w osobach bliskich. Powdd jest rozwiedziony, zona ma nowy zwiazek, dzieci nie wspieraja go, rodzice nie
zyja. Powoduje to, ze czuje sie on skazany sam na siebie, z uwagi na problemy zdrowotne za$ czuje sie nieuzytecznym
czlowiekiem. Obecnie powdd doznaje typowego dla wiekszoéci ludzi leku przed przyszloécia i obnizeniem sprawnosci
fizycznej. Jest to w jego przypadku o tyle uzasadnione, ze zostal uznany za osobe umiarkowanie niepelnosprawna,
winien ograniczaé wysitek fizyczny, czuje sie mniej sprawny, a wiec mniej wydolny w zarabianiu §rodkéw finansowych,
aroéwnocze$nie lezy na nim ciezar splacania zobowigzan finansowych - dlugéw alimentacyjnych. Podczas niezdolno$ci
do pracy nie byl w stanie zarabia¢ i jego sytuacja finansowa pogorszyla sie. To z kolei przyniosto konsekwencje w
zakresie sfery psychicznej.

U powoda nasilone jest poczucie stresu, wystepuje znaczna drazliwo$¢, obnizony nastroéj, utracil ,naped do zycia”.
Dorazna pomoc psychologiczna z ktorej skorzystal nie przyniosla rezultatu w postaci powrotu do réwnowagi
psychicznej, gdyz opierala sie bardziej na poradnictwie niz na psychoterapii.

Powdod winien zostac objety psychoterapia trwajaca okoto p6l roku (w nurcie poznawczo — behawioralnym) polegajaca
na pracy nad przekonaniami, co pozwoliloby mu stosowaé dojrzale mechanizmy obronne i wplynelo by pozytywnie
na codzienne funkcjonowanie obnizajac poziom do$wiadczanego stresu (opinia bieglego z zakresu psychologii k.
180-182).

B. G. w chwili wypadku mial 48 lat. Z wyksztalcenia jest §lusarzem — mechanikiem. Pow6d w dniu zdarzenia jechatl
do pracy. Byl pracownikiem fizycznym w fermie drobiu. Posiadal gospodarstwo rolne o powierzchni ok. 2 hektarow.
Przed wypadkiem hodowal w nim trzode chlewna. Po wypadku tego zaprzestal. Przez okolo p6l roku po zdarzeniu
mial problem z poruszaniem sie i samoobstuga. Mieszkal samotnie. Zostal uzalezniony od pomocy innych. Czasami
pomagala mu kuzynka. Uzyskiwal rowniez pomoc od sasiada. Bal sie, ze jego stan sie pogorszy. Korzystat z pomocy
psychiatry i psychologa. Obecnie utrzymuje sie z zasitku dla bezrobotnych w wysokosSci 580 zl. Uzyskuje réwniez
pomoc z opieki spolecznej. Nadal przyjmuje leki przeciwbo6lowe. Nie jest w stanie podejmowa¢é ciezkiej pracy, jaka
wykonywal. Przed wypadkiem na nic sie nie leczyl. Obecnie jest samodzielny (zeznania powoda, 00:10:16, k. 61,
189v-190).



B. G. poczawszy od 1993 roku zatrudniony byl w pelnym wymiarze czasu pracy w (...) S.A. w R.. Z powodu
przedluzajacej sie nieobecno$¢ w pracy z powodu przebywania na zwolnieniu lekarskim, przewyzszajacym
laczny okres pobierania z tego tytulu wynagrodzenia i zasitku chorobowego a nastepnie pobierania §wiadczenia
rehabilitacyjnego przez pierwsze trzy miesiace, w trybie art. 53 § 1 pkt 1b k.p., z dniem 6 maja 2012 roku, rozwiazano z
nim stosunek pracy bez wypowiedzenia (umowa o prace, k. 70, rozwigzanie umowy o prace, k. 13, Swiadectwo pracy,
k. 14-15).

Po wykorzystaniu okresu zasitkowego, pow6d w okresie od 7 maja 2012 roku do 30 stycznia 2013 roku pobieral
Swiadczenie rehabilitacyjne (k. 23). W miesigcach wrze$niu, pazdzierniki i listopadzie 2012 roku w wysokosci
odpowiednio 796,16 zl, 822,16 zl, 795,80 zt netto (k. 27).

Powdd korzysta takze z pomocy spolecznej. W okresie od 1 sierpnia 2012 do 30 wrzeénia 2012 roku przyznano mu
zasitek okresowy z powodu niepelnosprawnos$ci w kwocie 127,42 zt miesiecznie oraz od 1 pazdziernika 2012 roku do
31 grudnia 2012 roku w kwocie 84,53 zt miesiecznie (k. 28).

Orzeczeniem Powiatowego Zespotu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawno$ci w P. z dnia 7 pazdziernika 2011 roku
powoda zaliczono do umiarkowanego stopnia niepelnosprawno$ci do dnia 31 pazdziernika 2014 roku. Ze wzgledu
na niepelosprawno$¢ powod moze byé¢ zatrudniony tylko w warunkach pracy chronionej (orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci, k. 16)

Decyzja z dnia 25 kwietnia 2012 roku pozwany przyznal powodowi zado$cuczynienie w kwocie 5.000,00 zl oraz
odszkodowanie w kwocie 150,00 zt tytulem pokrycia kosztéw zwiazanych z leczeniem (k. 355, 356).

Opisany stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przywolane dowody. Dowody te obejmowaly dokumenty prywatne i
urzedowe, ktérych prawdziwo$ci, autentycznosci i zgodnoéci z oryginalem zadna ze stron procesu nie kwestionowala
oraz zeznania powoda, jak réwniez opinie bieglych sadowych.

Ustalajac zakres cierpien jakich doznal pow6d w wyniku zdarzenia szkodowego, jak tez aktualnie odczuwanych przez
niego dolegliwosci zdrowotnych, Sad opart sie na dokumentacji medycznej zgromadzonej w aktach sprawy oraz
opiniach bieglych, jak rowniez na zeznaniach powoda.

W sprawie zasiegnieto opinii biegltych sadowych (z zakresu ortopedii k. 169-170 k, neurologii k. 146-148 i psychologii
k. 180-182). W ramach kontroli merytorycznej i formalnej zlozonych opinii, Sad nie stwierdzit jakichkolwiek
nieprawidlowosci nakazujacych odebranie zlozonym opiniom przymiotu pelnowartoSciowego zroédla dowodowego.
Biegli wskazali wszelkie przeslanki przyjetego rozumowania, przedstawili takze jego tok. Wnioski plynace z opinii
przedstawione sg klarownie i logicznie wynikaja z przyjetych podstaw. Sad nie dopatrzyt sie bledow wnioskowania,
niezgodnosci z zyciowym do$wiadczeniem badZ tez niespojnosci z pozostalym materialem dowodowym. W tych
warunkach laczne opinie bieglych postuzyly za pelnowarto$ciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie jedynie w czeéci.

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego nie byla sporna. Wskazaé nalezy, ze stosownie do treéci art. 34 ust. 1,
art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych: z ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdow mechanicznych przysluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa
obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest
$mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktéra kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita szkode w zwiazku z ruchem tego



pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego
pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjne;j.

Przepisy niniejszej ustawy, w zakresie przez nig uregulowanym, maja charakter szczegdlny w stosunku do kodeksu
cywilnego (por. uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 lutego 2008 roku w sprawie IIT CZP 115/07).

Z kolei istota odpowiedzialnoSci sprawcy wypadku opiera sie — w stanie faktycznym niniejszej sprawy - na zasadzie
ryzyka i wynika z tredci art. 436 § 1 kc.

W przedmiotowej sprawie, maja zastosowanie przepisy kodeksu cywilnego - art. 445 § 1 k.c oraz art. 444 § 2 k.c.

Podstawe prawng zado$¢uczynienia stanowi tre$¢ art. 445 ke w zw. z art. 444 kc. Zgodnie ze wskazanym przepisem
w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zado$cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy ujawnionej jako cierpienia fizyczne (bol i inne dolegliwo$ci)
oraz cierpienia psychiczne (negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala, czy rozstroju zdrowia). Celem zado$éuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.
Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane
jaki i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 3 lutego 2000 roku, I CKN 969/98,
lex nr 50824). Sad przy okreslaniu wysokos$ci zado$¢uczynienia ma obowigzek bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci
majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w tym stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢,
czas trwania, wiek poszkodowanego, poczucie nieprzydatnosci, bezradno$é zyciowa, nieodwracalno$¢ nastepstwiinne
okoliczno$ci, ktore w kazdym wypadku maja charakter indywidualny.

Nie ulega watpliwosci, ze powdd w nastepstwie wypadku doznal dlugotrwalych cierpien. Na zakres cierpien fizycznych
wskazaly opinie bieglych z zakresu neurologii i ortopedii. Stosownie do nich cierpienia $§redniego stopnia trwaly u
powoda przez okres pobytu w szpitalu i przez nastepne osiem tygodni. Byly spowodowane dolegliwo$ciami bolowymi
oraz koniecznoS$cia stosowania gorsetu Javetta. Po tym czasie dolegliwo$ci stopniowo zmniejszaly sie i ustapily lub
pozostaly w niewielkim stopniu do chwili obecnej. Obecnie powdd okresowo odczuwa zaostrzanie sie dolegliwosci
bolowych kregostupa. W zwigzku z tym w okresach zaostrzen bolowych wymaga zazywania §rodkow przeciwbdlowych
oraz okresowo wymaga leczenia rehabilitacyjnego.

W sprawie znaczny byl zakres cierpien psychicznych powoda. Doszlo do naruszenia jednego z podstawowych dobr
czlowieka jakim jest zdrowie. Wplynelo to na zycie poszkodowanego, ktéry byl osoba samodzielng, mieszkajgca
samotnie. Wypadek znacznie wplynal na jego komfort psychiczny i poczucie bezpieczenstwa. Proces leczenia byt
za$ dlugotrwaly. Powdd przez dlugi okres czasu przebywat na zwolnieniu lekarskim. Musial poddawaé sie zabiegom
rehabilitacyjnym, zmieni¢ tryb zycia, zacza¢ uwazaé¢ na podejmowang aktywno$¢, aby nie pogorszy¢ swojego stanu.
Niewatpliwie negatywnie wplynelo to na sfere jego odczué psychicznych. Nie ulega réwniez watpliwoSci, Ze negatywnie
na jego poczucie bezpieczenstwa wplynela utrata pracy, ktéra wykonywal od 18 lat i dawala mu poczucie stabilnoéci,
co pozostawalo w bezposrednim zwigzku z wypadkiem.

Doznany uraz nadal powoduje ograniczenia w dotychczasowym zyciu. Powstala potrzeba poddawania sie zabiegom
rehabilitacji, zazywania §rodkéw farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia. Doszlo zatem do
pogorszenia sie jakoSci zycia powoda.

Na zakres cierpien psychicznych powoda poza zeznaniami strony wskazala roéwniez opinia bieglego z zakresu
psychologii. Stosownie do niej powdd dotkliwie odbieral poczucie bezradnoéci, leku o przyszlo§é. W reakcji na stres
spowodowany wypadkiem doswiadczal probleméw ze snem, z apetytem, odczuwal uogélniony lek, duza drazliwosc,
reagowanie niewspotmierne do wywolujacego bodzca. Wymaga on poddania sie terapii psychologiczne;.



Jakkolwiek powdd nie wymaga pomocy osdb trzecich w codziennych czynnoSciach zycia zakres urazu powoduje, ze
zaréwno cierpienia fizyczne i psychiczne beda u niego wystepowac takze w przyszloéci. Wystepuje u niego zesp6l
bolowy kregostlupa L-S. Objawy w okresach zaostrzen moga ogranicza¢ aktywno$é. Nastepstwa wypadku maja
charakter trwaly. W aspekcie neurologicznym i ortopedycznym stwierdzono u niego 5 % uszczerbek na zdrowiu.

Podkresli¢é w sprawie nalezy, ze niezasadne jest stanowisko pozwanego, Ze przeciwko zasadnos$ci roszczenia przemawia
stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda. Wskazaé nalezy, ze stopien utraty zdrowia nie jest rownoznaczny
z rozmiarem krzywdy i wielkoScig naleznego zado$¢uczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2005
r., I PK 47/05). Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie rowniez innych
nastepstw zdarzenia wywolujacych uszkodzenia ciata lub utrate zdrowia. Przed wypadkiem powod, jakkolwiek mial
pewne problemy zdrowotne byl osoba aktywna zawodowo i samodzielna. Dopiero wskutek zdarzenia przez 22 dni (od
8 sierpnia do 29 sierpnia 2011 r.), byl hospitalizowany. Nastepnie, do 27 pazdziernika 2011 roku musial korzysta¢
z gorsetu unieruchamiajacego. Réwniez w p6Zniejszym okresie musial sie podda¢ rehabilitacji. Okoliczno$c¢ zas, ze
doskwieraja mu rowniez inne dolegliwoéci nie umniejsza rozmiaréw jego krzywdy zwiazanej z wypadkiem.

Ponadto rokowanie u powoda na przyszlo$é jest niepewne, doznany uraz kregostupa moze skutkowac narastaniem
dolegliwo$ci juz istniejgcych oraz zmian zwyrodnieniowo-wytworczych kregostupa.

Z tego wzgledu, biorac pod uwage rodzaju doznanych urazow, ich zakres, natezenie i czas trwania leczenia, trwatosci
skutkéw naruszenia, stopnia ich uciazliwosci, aktywnos¢é powoda przed wypadkiem, odpowiednig kwota tytulem
zado$éuczynienia jest kwota 80.000 zlotych.

Kwote te nalezalo pomniejszy¢ o 5.000,- zlotych wyplacong w toku postepowania likwidacyjnego. W ten sposéb kwota
naleznego powodowi zado$cuczynienia wyniosla 75.000,- zlotych.

Odsetki od zasadzonych kwot Sad zasadzil stosownie do art. 481 k.c. oraz art. 14 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych. Wskaza¢ nalezy, Ze $wiadczenie pieniezne zwigzane z zado$Cuczynieniem oraz renta jest
$wiadczeniem bezterminowym, do ktérego zastosowanie ma art. 455 in fine k.c. Powod wezwal pozwanego pismem
z dnia 11 maja 2011 roku do zaplaty zadoSéuczynienia w kwocie 45.000 zt oraz renty w kwocie 1000 zl, (k. 63 akt
szkody), tym samym odsetki ustawowe od wskazanej kwoty nalezalo zasadzi¢ stosownie do zadania, po uplywie 30
dni od dnia zgloszenia roszczenia. W pozostalym zakresie nalezalo zasadzi¢ je od dnia nastepujacego po uplywie 30
dni od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. W datach tych wszystkie okoliczno$ci majgce wplyw na zasadno$c
zado$éuczynienia byly pozwanemu znane.

Odnoszac sie do roszczenia w zakresie renty stwierdzi¢ nalezy, ze zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracit
catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki
powodzenia na przyszlo§¢, moze on zadaé¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Renta powinna odpowiada¢ réznicy miedzy zarobkami, jakie powdd moglby osiagac¢, gdyby nie ulegl wypadkowi, a
wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach - jest w stanie uzyska¢ przy wykorzystaniu uszczuplonej zdolnosci
zarobkowej. Swiadczenie to winno rekompensowaé¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia powstal w jego dochodach z tytulu pracy zarobkowej lub prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej. Musi zatem odpowiada¢ wspomnianej wecze$niej réznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére
poszkodowany osiggalby, gdyby nie doszlo do zdarzenia szkodzacego, a dochodami, ktére uzyskuje, bedac
poszkodowanym, uwzgledniajac takze $wiadczenia otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego. Wysokosé
hipotetycznych dochodéw uprawnionego nalezy ustali¢ przy uwzglednieniu wszelkich dotychczas uzyskiwanych przez
niego dochodow, réwniez nieregularnie, a takze tych, ktérych uzyskanie w przyszlosci byto wysoce prawdopodobne
ze wzgledu na rozwoj kariery zawodowej. Przy ustalaniu biezacych dochodéw poszkodowanego uwzglednié trzeba nie
tylko jego faktyczne zarobki, ale rowniez jego mozliwosci (zdolnos¢ zarobkowa), nawet jezeli ich nie wykorzystuje. W
tym celu niezbedne jest ustalenie posiadanych kwalifikacji poszkodowanego i realnych mozliwoéci jego zatrudnienia
na rynku pracy (przy ograniczeniu stwierdzonej zdolnoéci do pracy).



Art. 444 § 2 k.c nalezy rozumie¢ w ten sposob, Ze przy ustalaniu wysokosci renty sad powinien bra¢ pod uwage
realna, praktyczna mozliwo$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy, w granicach zachowanej zdolno$ci do pracy, a nie
mozliwo$¢ teoretyczna. Renta z art. 444 § 2 k.c przystugujaca poszkodowanemu, ktory zachowal czeSciowo zdolnoéé
do pracy, powinna odpowiadaé¢ réznicy miedzy zarobkami, jakie moglby osiagnaé¢, gdyby nie ulegl wypadkowi, a
wynagrodzeniem — jakie w konkretnych warunkach — jest w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu swej uszczuplonej
zdolno$ci do pracy, z tym zastrzezeniem, ze poszkodowany nie ma obowiazku podjecia kazdej pracy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 czerwca 2005 roku V CK 710/04, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1977 r., IV CR
36/77).

Podstawg ustalenia renty ad casum powinna by¢ takze realna sytuacja na rynku pracy, a wiec faktyczne mozliwo$ci
znalezienia zatrudnienia przez poszkodowanego z ograniczong zdolno$cia do pracy. Jezeli mozliwo$ci te s3 minimalne,
to sama teoretyczna tylko fizyczna zdolno$é do podjecia pracy w znaczaco ograniczonym zakresie nie powinna byc¢
przeszkoda zasgdzenia pelnej renty w wysokoSci utraconych zarobkow (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 2011 1. I PK 165/10).

W przedmiotowej sprawie powdd przed wypadkiem od wielu lat wykonywal prace zawodowa. Przyja¢ nalezy, ze
gdyby nie wypadek, nadal stanowilaby ona dla niego Zrédlo zarobkowania. Nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, ze
po wypadku zdolnosSci do wykonywania przez powoda pracy zostaly znacznie zmniejszone. Jakkolwiek zdolno$¢ do
wykonywania przez powoda pracy zarobkowej w przyszloSci jest aktualnie trudna do oceny, to powod jest zdolny do
wykonywania pracy zarobkowej jedynie w warunkach pracy chronionej. Natomiast rokowania na przyszto$¢ nalezy
oceniaé ostroznie. Z cala pewno$cia, nie moze on wykonywac prac zwigzanych z duzym wysitkiem fizycznym. Fakt ten
znacznie zaweza jego mozliwo$¢ zarobkowe.

Nalezy przede wszystkim zwro6ci¢ uwage na to, ze przed wypadkiem komunikacyjnym powod wykonywal jedynie
prace fizyczna. Ponadto majac na uwadze realia rynku pracy i kwalifikacje powoda i jego wiek, male jest
prawdopodobienstwo, aby powdd zostal zatrudniony przy lekkiej pracy fizycznej. W tym stanie rzeczy Sad doszedt do
przekonania, ze aktualne mozliwo$ci zarobkowe powoda sa znikome i zadanie renty jest co do zasady shuszne.

Jak wskazano przy ustalaniu renty z tytulu czeSciowej utraty zdolnosci do pracy zarobkowej nalezy wzia¢ pod uwage
realng praktyczng mozliwo$¢ podjecia przez poszkodowanego pracy w granicach zachowanej zdolnoSci do pracy.

W judykaturze wskazuje sie za$, ze oceniajac dany, konkretny stan faktyczny sprawy, sad moze uznaé, iz nawet przy
czeSciowej tylko ustalonej niezdolnosci strony do pracy, ze wzgledu na inne ograniczenia srodowiskowe, zasadnym
jest zasadzenie renty uzupehiajacej w pelnym rozmiarze utraconych dochodéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 23
wrzeénia 1970 r. II CR 261/70, wyrok sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 1.02.2005 r. III APa 9/04).

Nie ulega za$ watpliwos$ci, ze przyczyng rozwigzania stosunku pracy byt czyn niedozwolony. Zebrane w sprawie
dowody wskazuja za$, ze pow6d dopiero wskutek wypadku stal sie cze$ciowo niezdolny do pracy z powodu doznanego
urazu kregostupa. Jak wynika z dokumentéw przedstawionych przez powoda, na skutek wypadku powstala u niego
niepelnosprawno$é w stopniu umiarkowanym (stan ten istnieje od dnia wypadku), co w konsekwencji spowodowalo,
ze pow6d moze podejmowac zatrudnienie w systemie pracy chronionej. Takze z opinii bieglych wynika, ze nastepstwa
wypadku skutkuja ograniczeniem w podjeciu zatrudnienia.

W chwili wypadku nalezne powodowi wynagrodzenie brutto wynosilo 1400 zlotych, netto za$§ kwote okoto 1100 z}
(k. 18 akt szkody). Ponadto powod posiadal gospodarstwo rolne o powierzchni okoto 2 ha, w ktérym hodowat trzode
chlewna.

Jakkolwiek wysoko$¢ renty nie jest bezposrednio zalezna od wysoko$ci zarobkéw osiaganych przed wypadkiem, ale
od ustalenia zarobkow jakie poszkodowany moglby realnie, tj. stosownie do swych kwalifikacji oraz uwarunkowan na
rynku pracy osiaggnaé, w sprawie, z uwagi na dotychczasowy przebieg zatrudnienia oraz kwalifikacje powoda przyjaé



nalezy, ze mial on mozliwosci zarobkowe ze stosunku pracy w wysokoéci kwot zblizonych do tych, ktére realnie
uzyskiwal, tj. do minimalnego wynagrodzenia za prace.

Wskaza¢ nalezy, ze w przypadku obliczania renty z art. 444 § 2 k.c. sad nie jest zobowigzany do drobiazgowe;j
dokladnosci; w tym zakresie powinien sie kierowa¢ wskazaniami z art. 322 k.p.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 25 listopada 1999 ., IT CKN 476/98, LEX nr 852517, i z dnia 3 listopada 2009 r., Il CSK 249/09, LEX nr 737261).

Sad nie moze, majac jedynie watpliwosci jaka ma by¢ ostateczna wysoko$¢ odszkodowania, oddali¢c w calo$ci
powodztwo, jezeli poza sporem jest, ze powodd szkode ponidst. Powodd, ktéry nie przeprowadzit dowodu, z
ktérego wynikaloby precyzyjnie jaka szkode poniosl, lecz z okolicznoéci sprawy wynika niezbicie, iz nalezy mu sie
odszkodowanie, naraza sie tylko na to, ze sad — wyrokujac na podstawie art. 322 k.p.c. — ustali jego odszkodowanie
w mniejszej kwocie, niz rzeczywiscie mu sie nalezy ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2008r. VCSK
207/08) .

W 2011 roku powdd uzyskiwal wynagrodzenie w wysoko$ci nieznacznie wyzszej niz minimalne wynagrodzenie za
prace. Przyslugiwalo mu wynagrodzenie w kwocie 1400 zl brutto, wobec minimalnego wynagrodzenia w 2011 roku
w wysokos$ci 1386 zt (Dz.U. z 2010 r. nr 194, poz. 1288). W ocenie Sadu mozliwosSci zarobkowe powoda z tytulu
$wiadczenia stosunku pracy, jakkolwiek byly zblizone do kwoty minimalnego wynagrodzenia za prace, to jednak je
przekraczaly. Minimalna placa w 2012 roku wynosila 1500 zl (Dz.U. 2011r., Nr 192, poz. 1141), w 2013 r. — 1600 z}
(Dz.U. 2012, poz. 1026), a w 2014r. - 1680 zl (Dz. U. 2013r., poz. 1074), za$ od 2015 roku 1750 zt (Dz.U. z 2014 1.
poz. 1220) brutto.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze szkode powoda rekompensuje renta wyliczona jako réznica dochodéw netto a
nie brutto, zwiazana z potencjalnym, hipotetycznym wynagrodzeniem za prace netto. Renta wyr6wnawcza z art. 444
§ 2 k.c. jest renta odszkodowawcza i jest zwolniona od podatku dochodowego od 0séb fizycznych. Gdyby bowiem
miala by¢ wyliczona wedlug wartoSci brutto (od dochodéw lgcznie z kwotg réwng podatkowi dochodowemu od os6b
fizycznych), wowczas wysoko$¢ tej renty przewyzszalaby wystepujacy po stronie powoda uszczerbek w dochodach.
Nalezy réwniez podkreslié, ze do sytuacji powoda w rozpoznawanej sprawie nie ma zastosowania uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2001 r. III ZP 13/2001 (OSNAPiUS 2002/2 poz. 35), zgodnie z ktéra sad pracy,
zasadzajac wynagrodzenie za prace, nie odlicza od tego wynagrodzenia zaliczki na podatek dochodowy od os6b
fizycznych oraz skladek na ubezpieczenie spoleczne. Uchwala ta dotyczy zasadzenia od pozwanego pracodawcy na
rzecz pracownika bedacego powodem, wynagrodzenia za prace. Tymczasem w rozpoznawanej sprawie powod nie
dochodzil od strony pozwanej wynagrodzenia za prace (art. 78 i nast. k.p.), tylko renty kompensujgcej utracone
zarobki, czyli odszkodowania cywilnego w swoistej postaci renty (art. 444 § 2 k.c.).

Minimalne wynagrodzenie netto za rok 2012 wynosilo — 1111,86 zl miesiecznie, za rok 2013 — 1181,38 zl miesiecznie,
za rok 2014 — 1237,20 zl miesiecznie, za rok 2015 -1286,16 zl miesiecznie. W ocenie Sadu, majac na uwadze dlugi
czas zatrudnienia powoda w tej samej firmie, co Swiadczy o tym, ze nalezycie wywiazywal sie ze swoich obowiazkow,
przyja¢ nalezy, ze mozliwoSci zarobkowe powoda byly wieksze o kwote 100 netto miesiecznie. Ponadto powdd mial
realne mozliwo$ci uzyskiwania dochodéw z prowadzenia gospodarstwa rolnego i hodowli trzody chlewne;.

Sad mial na uwadze, ze po zdarzeniu, w okresie za ktory dochodzi przyznania renty wyréwnawczej, powod uzyskiwat
Swiadczenie rehabilitacyjne oraz zasilek dla bezrobotnych. W zwiazku z tym, ze kwoty te stanowig doch6d powoda,
ktéry pozostaje w zwiazku z wypadkiem jakiemu ulegl, rowniez podlegaja one uwzglednieniu przy wyliczeniu
wysoko$ci renty naleznej powodowi z tego tytulu od pozwanego.

Powdd przedstawil, Ze od w miesigcach wrzeéniu, pazdzierniki i listopadzie 2012 roku uzyskiwal §wiadczenie
rehabilitacyjne w wysoko$ci odpowiednio 796,16 zl, 822,16 z1, 795,80 zl netto. Swiadczenie rehabilitacyjne przystuguje
przez okres niezbedny do przywrécenia zdolnoéci do pracy, nie dluzej jednak niz przez 12 miesiecy. W okresie
dochodzonym pozwem powdd pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne przez okres niemal 9 miesiecy (k. 23). W dalszej
kolejnosci nalezalo je jeszcze zredukowaé o zasilek dla bezrobotnych przyznany powodowi. Zadana renta powinna
zatem rekompensowaé utracone przez powoda mozliwosci zarobkowe, z uwzglednieniem otrzymywanych kwot.



Korzystal takze z pomocy spolecznej. W okresie od 1 sierpnia 2012 do 30 wrze$nia 2012 roku przyznano mu zasitek
okresowy z powodu niepelnosprawnos$ci w kwocie 127,42 z miesiecznie oraz od 1 pazdziernika 2012 roku do 31 grudnia
2012 roku w kwocie 84,53 zl miesiecznie.

Majac na uwadze powyzsze, uwzgledniajac, ze po utracie zatrudnienia powod uzyskiwal przez 9 miesiecy Swiadczenie
rehabilitacyjne w wysokoSci okolo 800 zlotych a nastepnie zasilek dla bezrobotnych w kwocie okolo 580 zlotych w
ocenie Sadu zagdana kwota 1000 zl tytulem renty wyréwnawczej nie jest wygérowana i uwzglednia znikome mozliwosci
uzyskiwania dochodéw przez powoda.

Biorac powyzsze pod uwage, tytulem renty wyréwnawczej od pozwanego zasadzono na rzecz powoda kwote 1.000
zlotych, przy czym wobec braku mozno$ci ustalenia skonkretyzowanych wysokosSci Sad skorzystal z uprawnien
przewidzianych trescia art. 322 k.p.c.

Nie mozna przy tym przyjaé, ze powod swym biernym zachowaniem przyczynil sie do zwiekszenia zaistnialej szkody.
Zarejestrowal sie on bowiem w Urzedzie Pracy jako bezrobotny. Brak jest réwniez podstaw do przyjecia, ze unika on
zatrudnienia.

Jesli natomiast strona pozwana uzna, ze doszlo do zmiany stosunkéw wiazacych strony, chociazby poprzez przyznanie
powodowi renty z ZUS, to przystugiwac jej bedzie roszczenie z art. 907 § 2 k.p.c. o zadanie zmiany wysokosci lub czasu
trwania renty.

Rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia tre$é¢ art. 100 w zw. z art. 98 § 11 § 3 k.p.c. i z art. 99 k.p.c. wyrazajaca zasade
odpowiedzialnoSci za wynik procesu.

Powod utrzymal sie z roszczeniem co do kwot dajacych jako warto$é przedmiotu sporu 87.000 zt z dochodzonej
pozwem 212.000 zl, to jest w 41 %.

Powdd zwolniony byt od kosztéw sadowych w caloéci (k. 40).

O wydatkach, ktére tymczasowo ponidst Skarb Panistwa, Sad orzekl majgc na wzgledzie art. 113 ustawy z dnia 28 lipca
2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Suma tych kosztéw wynosita 11.635,92 zl, a 41 % z tej kwoty
powinien ponie$¢ pozwany, co odpowiada kwocie 4.771 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w sentencji.



