I1Co939/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2013 r.

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Jolanta Szymanowska

Protokolant Edyta Stanistawek Krukowska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2013 r. w Lublinie na rozprawie
sprawy z powodztwa: 7. K. (1)

przeciwko: Bankowi (...) Spotka Akcyjna w W.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

I. pozbawia wykonalno$ci bankowy tytul egzekucyjny nr (...) wystawiony w dniu 11 pazdziernika 2012 r. przez
wierzyciela Bank (...) Spotka Akcyjna w W. przeciwko dluznikowi Z. K. (1);

II. zasadza od Banku (...) Spotka Akcyjna w W. na rzecz Z. K. (1) kwote 4.428,00 (cztery tysiace czterysta dwadziescia
osiem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;

III. nakazuje pobraé od Banku (...) Sp6tka Akcyjna w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego w Lublinie kwote
9.620,00 (dziewiet tysiecy sze$cset dwadziedcia) zlotych

III. IC939/12

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 19 lipca 2012 roku (data wplywu), skierowanym przeciwko pozwanemu Bankowi (...) Spdlce Akcyjnej
z siedziba w W., powdd Z. K. (1) wnidst o pozbawienie w calosci wykonalno$ci tytulu wykonawczego —bankowego
tytulu egzekucyjnego nr (...), z uwagi na przedawnienia roszczenia.

W drugiej kolejnosci powdd wskazal, iz pozbawienie wykonalnoéci przedmiotowego tytulu wykonawczego jest
nadto zasadne z uwagi na to, ze skierowano go wobec oséb, ktore nie byly poreczycielami kredytu, a wiec nie sa
odpowiedzialne za splate zadluzenia, ktére zostalo juz zaspokojone wskutek egzekucji komorniczej z zabezpieczenia
kredytu.

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie Z. K. (1) wskazal, iz kredyt, ktorego splaty domaga sie bank, zaciaggnal w
1991 roku. Od tego za$ czasu, do dnia dzisiejszego, nie otrzymywal zadnych pism ani z banku ani od komornika, w
zwiazku z czym w jego ocenie nastapilo przedawnienie roszczenia.

Nadto nadmienil, iz nigdy nie byl klientem Banku (...) S.A.(...)w L., dlatego tez nie moze by¢ tym samym dluznikiem
przedmiotowego banku. Utrzymywal jedynie staly kontakt z Bankiem (...), ktérego byl udzialowcem.

Wyjasénil, iz w dniu 10 kwietnia 1991 roku zawarl z Bankiem (...)w L.umowe kredytowa na zakup urzadzen do
przetworstwa rolno-spozywczego. Wskazal, iz jako poreczenie przyznanego mu kredytu, zdeponowal wnioski o



poreczeniu kredytu podpisane przez T. K. (1), Z. M., T. T. (1)i K. G., ktérzy byli jego wspolpracownikami. Nastepnie
jednak ze wzgledu na wycofywanie sie wspolnikéw z poreczenia, udalo mu sie porozumieé z Bankiem (...), ktory wyrazit
zgode na przyjecie jako zabezpieczenia kredytu, cesji zastawu na trzech autokarach, ktore stanowily jego wlasnos$é,
przy jednoczesnym umorzeniu poprzednio zdeponowanych w przedmiotowym banku o§wiadczen poreczenia kredytu.

W ocenie pozwanego calkowite rozliczenie, przyznanego mu przez Bank (...)kredytu nastgpito w wyniku egzekucji,
dokonanej przez bank w dniu 17 czerwea 1993 roku. Nadto w 1996 roku zostal poinformowany przez Bank (...), ze jako
nastepca prawny Banku (...)przeznacza jego udzialy na pokrycie strat finansowych oraz ze zalega on jeszcze ze splata
kredytu w wysokosci 5.000,00 zl. Powyzsza nalezno$¢ wraz z odsetkami, zdaniem Z. K. (1), zostala wyegzekwowana
przez Trzeci Urzad Skarbowy w L..

Na zakonczenie powod wskazal, iz w 1997 lub 1998 roku zostal poinformowany przez Bank (...) Spotke Akcyjna,
jako nastepce Banku (...) Spotke Akeyjna, ze zostalo wszczete przeciwko jego osobie postepowanie egzekucyjne, ktore
nastepnie jednak zostalo umorzone (pozew wraz z uzasadnieniem k. 2-4).

W pi$mie procesowym z dnia 15 pazdziernika 2012 roku (data wplywu) powod wskazal, iz domniemane roszczenie
pozwanego Banku opiewa na laczng kwote 192.409,46 zl na ktora skladaja sie: naleznosé gléwna w kwocie 46.320,92
zl, odsetki umowne w kwocie 146.088,54 zt naliczone za okres od dnia 8 czerwca 1993 roku do dnia 27 lutego
1997 roku wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi w stosunku rocznym liczonymi od kwot powyzszych nalezno$ci
w wysoko$ci 192.409,45 zt od dnia 28 kwietnia 2010 do dnia zaplaty z zastrzezeniem mozliwo$ci zmiany wysokoSci
stopy procentowej odsetek ustawowych (pismo procesowe k. 12).

W odpowiedzi na pozew, pozwany Bank wnidst o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie wskazal, iz prowadzi egzekucje na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego z dnia 11 pazdziernika 2012 roku Nr (...), ktéremu Sad Rejonowy w Lublin-Zach6d w L.,
postanowieniem z dnia 7 listopada 2012 roku w sprawie sygn. akt VIII Co 7812/12 nadat klauzule wykonalno$ci, gdyz
jest nastepca prawnym Banku (...)w L., ktory byl z kolei nastepca prawnym (...) Bankuw L..

W ocenie pozwanego zarzut Z. K. (1)odno$nie prowadzenia przez Bank egzekucji na podstawie bankowego tytulu
egzekucyjnego wobec osbb, ktore nie byly poreczycielami jest nieprawdziwy, gdyz Bank (...)nigdy nie zwolnil z dlugu
poreczycieli kredytu ani kredytobiorcy. Wyjaénil nadto, iz poreczyciel nie moze sam rozwigza¢ umowy poreczenia
bez zgody wierzyciela. Dodat nadto, iz Bank dodatkowo zabezpieczy} splate kredytu umowa zastawu na autokarach,
bowiem kredyt nie byl przez dtuznika splacany.

Pozwany wskazal réwniez, ze pozwany w 2001 roku uznal dlug, bowiem zobowiazal sie wowczas do comiesiecznego
splacania 100 zl przez okres 5 lat, pod warunkiem ze bank odstapi od egzekwowania naleznych mu zobowigzan. W
zwigzku z tym w ocenie pozwanego Banku jego roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Pozwany Bank dodal rowniez, iz nieprawda jest, ze doszlo do catkowitego rozliczenia kredytu w wyniku egzekucji
dokonanej na rzecz Banku (...)przez Urzad Skarbowy, a egzekucja zostala umorzona z powodu braku majatku dtuznika.

Strona pozwana zaznaczyla rowniez, ze w 2005 roku komornik pouczyl wierzyciela, ze w przypadku umorzenia
egzekucji z uwagi na jej bezskuteczno$c¢, wierzyciel bedzie mogt w terminie 10 lat od daty umorzenia ponownie wszczac
egzekucje w trybie art. 826 k.p.c.

W ocenie pozwanego Banku kredyt stal sie wymagalny w dniu 10 pazdziernika 1992 roku czyli w momencie cofniecia
przez Bank (...)decyzji o konwersji kredytu. Nastepnie za$ w dniu 15 wrze$nia 2008 roku i 8 marca 2010 roku Bank
wezwal do zaplaty dluznikéw solidarnych (odpowiedz na pozew k.33-36).

Na rozprawie w dniu 22 maja 2013 roku powdd sprecyzowal zadanie pozwu, wnoszgc o pozbawienie
wykonalno$ci tytulu wykonawczego nr (...)z dnia 11 pazdziernika 2012 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci



postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie z dnia 7 listopada 2012 roku w sprawie sygn. akt VIII
Co 7812/12, ze wzgledu na przedawnienie roszczenia (protokoét k. 116).

W toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie. Pelnomocnik powoda popieral powodztwo,
wnoszac o jego uwzglednienie. Pelnomocnik pozwanego nie uznawal powddztwo i wnosit o jego oddalenie.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 kwietnia 1991 roku Bank (...)przyznal Z. K. (1)kredyt w kwocie 500.000.000 zlotych, przeznaczony na zakup
wyposazenia, do prowadzonego przez niego Przedsiebiorstwa (...)(...)Z. K. (1), w zwiazku z powyzszym, zobowiazal sie
do splacania zaciagnietego kredytu w miesiecznych ratach, opiewajacych na kwote 62.500.000 zl, platnych w okresie
od dnia 1 lipca 1992 roku do dnia 1 kwietnia 1994 roku (skrypt dluzny dla rzemiosta prywatnego handlu i ustug k.
67-68).

Poreczycielami powyzszego kredytu byli T. K. (1), Z. M., T. T. (1) oraz K. G. (okolicznoé¢ bezsporna).

W dniu 5 maja 1992 roku, pomiedzy Bankiem (...), a Z. K. (1), doszto do zawarcia umowy o ustanowieniu prawa zastawu
na rzeczach ruchomych w postaci trzech autokaréw, bedacych wlasnoscia Z. K. (2), celem zabezpieczenia roszczen
Banku wobec dtuznika (umowa k. 65-66).

W zwiazku z nie dopelnieniem obowiazku zabezpieczenia splaty kredytu przez jednego z poreczycieli, Zarzad Banku
(...), w pazdzierniku 1992 roku cofnal decyzje o konwersji kredytu i postawit kredyt w stan natychmiastowej
wymagalnos$ci (pismo k. 86). Z uwagi na powyzsze, na podstawie tytulu wykonawczego (...)doszlo do wszczecia
postepowania egzekucyjnego i zajecia ruchomosci dtuznika. Przedmiotowe postepowanie zostalo umorzone w 1994
roku (protokét zajecia ruchomoéci k. 5-5v, tytul wykonawcezy k. 81).

Z dniem 30 czerwca 1995 roku doszlo do likwidacji Banku (...)w L.- wierzyciela Z. K. (1), a nastepnie do sprzedazy
przedsiebiorstwa bankowego Bankowi (...) Spolce Akcyjnejw L..

W zwigzku z powyzszym, udzialy Z. K. (1)w Banku (...), wynoszace 1065, 99 zl zostaly przeznaczone na pokrycie straty
bilansowej Banku (...)w likwidacji (pismo k.78).

W dniu 31 pazdziernika 1996 roku doszlo do wystawienia przez Bank (...) S.A.(...)w L.tytulu egzekucyjnego nr (...),
dotyczacego zaleglej splaty 5000 zl i odsetek w wysokoSci 1000 z} skierowanego przeciwko Z. K. (1)(tytut wykonawcezy
k. 82).

Z dniem 24 kwietnia 1998 roku nastapilo przejecie Banku (...) Sp6tki Akcyjnej przez Bank (...) Spétke Akeyjna w L.
(odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow Nr KRS (...)).

W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego Bank skierowal do Z. K. (1) propozycje zawarcia ugody poprzez
rozlozenia zadluzenia na raty.

W odpowiedzi na przedmiotowa propozycje Banku, Z. K. (1) w piémie z dnia 29 marca 2001 roku wyrazil zgode na
zawarcie ugody oraz zobowigzal sie do uiszczania kwoty 100 zt miesiecznie przez okres 60 miesiecy (pismo k. 73-74).

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Lublinie w sprawie sygn. akt II Co 3100/03 doszlo do wyznaczenia do
prowadzenia egzekucji przeciwko dluznikowi Z. K. (1), Komornika Rewiru VII w Lublinie(pismo k. 76).

W dniu 27 grudnia 2004 roku umorzono postepowania egzekucyjnego, prowadzone na podstawie tytulu
wykonawczego nr (...), z uwagi na bezskuteczno$c¢ egzekucji. Postanowienie w przedmiocie umorzenia postepowania
egzekucyjnego zostalo doreczone Bankowi (...) S.A., w dniu 10 stycznia 2005 roku (postanowienie k.77, wyshuchanie
wierzyciela k. 83). Niniejsze postanowienie uprawomocnito sie w dniu 18 stycznia 2005 roku.



Pismem z dnia 15 wrze$nia 2008 roku, a nastepnie pismem z dnia 6 lutego 2009 roku, Bank (...) S.A. wezwal Z. K. (1)
do uregulowania zadluzenia (wezwanie do zaplaty k. 89, potwierdzenie odbioru k. 90, pismo k. 105).

Nastepnie pismem z dnia 8 marca 2010 roku, wierzyciel ponownie wezwat dtuznikéw: Z. K. (1), T. K. (1), Z. M., T.
T. (1) oraz K. G. do zaplaty dotychczas nie uregulowanego zobowigzania w wysoko$ci 305.511,42 zl, wynikajacego z
kredytu udzielonego Z. K. (1) w 1991 roku (wezwanie do zaplaty k. 87-88).

Postanowieniem z dnia 15 marca 2011 roku w sprawie sygn. akt VIII Co 1337/11 Sad Rejonowy Lublin-Zachod w
Lublinie nadat klauzule wykonalnos$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) wystawionemu w dniu 28 kwietnia
2010 roku przez wierzyciela Bank (...) S.A. w W. przeciwko dluznikom Z. K. (1), T. K. (2), 7. M., T. T. oraz K. G.
(postanowienie k. 122 akt IICz 566/12).

Powyzsze postanowienie zostalo zmienione postanowieniem Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 30 lipca 2012 roku
w sprawie sygn. akt IT Cz 566/12 poprzez oddalenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu nr (...).

W dniu 11 pazdziernika 2012 roku Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wydal bankowy tytul egzekucyjny Nr (...)
przeciwko Z. K. (1), T. K. (2), Z. M. i K. G. na kwote 192.409,46 zl obejmujaca nalezno$¢ gléwna w wysokoéci 46.320,92
z} oraz odsetki umowne w wysokos$ci 146.088,54 zt wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi od dnia 11 pazdziernika
2012 roku do dnia zaplaty (bankowy tytut egzekucyjny k. 62-63).

Postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zach6d w Lublinie z dnia 7 listopada 2012 roku w sprawie sygn. akt VIII
Co 7812/12 nadano klauzule wykonalno$ci przedmiotowemu tytulowi egzekucyjnemu (postanowienie k. 64).

W dniu 13 lutego 2013 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym Lublin-Zach6d w Lublinie, prowadzacy
egzekucje na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego wezwat dhuznikow: Z. K. (1), T. K. (1), Z. M. i K. G. do zaplaty
dlugu (wezwanie do zaplaty naleznoéci k. 75).

Ustalajagc stan faktyczny Sqd oparl sie na wskazanych powyzej dowodach w postaci dokumentow.

W ocenie Sadu autentyczno§¢ powolanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwosci, co do formy, w jakiej
zostaly sporzadzone. W ocenie Sadu, brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odméwié przymiotu
wiarygodno$ci. Tworza one lacznie spdjna i jednolita calo$é, na ktorej oparl sie Sad wydajac rozstrzygniecie w
przedmiotowej sprawie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo nalezalo uznaé za zasadne.

Z. K. (1) w przedmiotowej sprawie domagal sie pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego nr (...) z dnia 11
pazdziernika 2012 roku, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachd
w Lublinie z dnia 7 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt VIII Co 7812/12, podnoszac zarzut przedawnienia
roszczenia.

Strona pozwana nie kwestionowala okolicznoSci faktycznych podnoszonych przez strone powodowa w toku sprawy,
negowala za$ aby doszlo do przedawnienia roszczenia.

Podstawe prawng powodztwa stanowit art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., zgodnie z ktérym dluznik moze w drodze powddztwa
zadaé pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego w caloSci lub w czeSci obejmujacej roszczenie, ktére wygasto
albo, ktore nie moze by¢ egzekwowane. W polskiej doktrynie przyjmuje sie, ze przedawnienie roszczenia jest
zdarzeniem wywolujacym skutek w postaci jego wygaéniecia (por. E.Wengerek ,Przeciwegzekucyjne powodztwa
dluznika” WZPP Warszawa 1998, s.91 i przywolana tam literatura), lub prowadzi do niemozno$ci egzekwowania,



zgodnie z art. 117 § 2 k.c. (por. H.Pietrzkowski ,Kodeks postepowania cywilnego. Komantarz. Cze$é trzecia.
Postepowanie egzekucyjne”, Wyd.Praw. Warszawa 2006, s.192, t.1).

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, iz zobowigzanie Z. K. (1)wynika z zawartej w dniu 10 kwietnia 1991 roku umowy
kredytowej z Bank (...)na kwote 500.000.000 zlotych, ktéra miala by¢ sptacana w miesiecznych ratach po 62.500.000
z}, platnych w okresie od dnia 1 lipca 1992 roku do dnia 1 kwietnia 1994 roku.

Analiza zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego wskazuje za$, iz obecnie podstawa egzekucji
prowadzonej przeciwko Z. K. (1) jest bankowy tytul egzekucyjny nr (...), wystawiony przez pozwanego w dniu 11
pazdziernika 2012 roku, zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci, postanowieniem Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie w dniu 7 listopada 2012 roku w sprawie o sygn. akt VIII Co 7812/12.

Zgodnie z tredcig art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia roszczenia wynosi
lat 10, a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej-
trzy lata.

Ustanowienie w przytoczonym przepisie terminu przedawnienia dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalno$ci gospodarczej stanowi odstepstwo od ogdlnej zasady, zgodnie z kt6éra termin przedawnienia wynosi
lat dziesie¢. Jednakze dla zastosowania tego wyjatku ustawa wprowadza wymaganie, aby okreSlone roszczenie,
ktére przystuguje podmiotowi prowadzacemu dzialalno§é gospodarczg pozostawalo ,w zwigzku z dzialalno$cia
gospodarcza”.

W niniejszej sprawie udzielenie powodowi przez Bank (...)w L.— poprzednika pozwanego, kredytu w 1991 roku
niewatpliwie stanowilo czynno$¢ prawng zwigzana z prowadzong przez bank dzialalno$cia gospodarcza.

Nadto jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2007 roku, w sprawie sygn. akt IV CSK 356/06,
termin przedawnienia roszczenia banku wobec osoby nie bedacej przedsiebiorca wynosi rowniez trzy lata (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dni 10 pazdziernika 2003 roku, IT CK 113/02,0SP 2004/11/141, Prawo Spbélek 2004/6/59).

W tym miejscu nalezy nadmieni¢ rowniez, iz bieg przedawnienia zgodnie z trescig art. 123 k.c. moze zosta¢ przerwany
przez : kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej
roszczenie przystuguje albo przez wszczecie mediacji.

Po kazdym za$ przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. Przy czym w razie przerwania przedawnienia przez
czynno$¢ w postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sagdem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na
nowo, dopoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 124 k.c.).

Nadto zgodnie z treScig art. 125 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu
powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sgdu polubownego, jak rowniez roszczenie
stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i
zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego
rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten spos6b roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe, roszczenie o
$wiadczenia okresowe nalezne w przyszlo$ci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

W niniejszej sprawie juz w 1992 roku Zarzad Banku (...)cofnal decyzje o konwersji kredytu, postawil go w stan
natychmiastowej wykonalno$ci i doprowadzil do wszczecia wobec powoda postepowania egzekucyjnego, ktore
nastepnie zostalo umorzone w 1994 roku. Od tego czasu rozpoczelo bieg przedawnienie roszczenia, ktore zostalto
przerwane w 1996 roku, kiedy to ponownie wszczeto postepowanie egzekucyjne przeciwko dluznikowi. W toku
niniejszego postepowania w dniu 29 marca 2001 roku doszlo do zawarcia umowy pomiedzy wierzycielem a Z. K.



(1), ktéry uznal dlug. Nastenie w dniu 277 grudnia 2004 roku Komornik Sadowy umorzyt powyzsze postepowanie z
uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. Przedmiotowe postanowienie zostato doreczone wierzycielowi w dniu 10 stycznia
2005 roku. Po jego uprawomocnieniu za$§ w dniu 18 stycznia 2005 roku rozpoczal sie na nowo bieg przedawnienia
roszczenia.

Nalezy zauwazy¢, iz od tego czasu nie zaszly w ciagu trzech lat okolicznosci, ktore zgodnie z trescig art. 123 k.c.
przerwalyby bieg terminu przedawnienia. Dopiero bowiem pismem z dnia 15 wrze$nia 2008 roku, a nastepnie
pismem z dnia 6 lutego 2009 roku nastepca Banku (...)-Bank (...) Spoétka Akcyjnaw W.wezwal powoda Z. K. (1)do
niezwlocznego uregulowania zobowigzania powiekszonego o naliczone odsetki, wynikajacego z kredytu, udzielonego
przez Bank (...)w L., na podstawie skryptu dluznego z dnia 10 kwietnia 1991 roku. Nastepnie za§ w dniu 30 kwietnia
2010 roku pozwany wystgpit do Sadu o nadanie klauzuli wykonalnoSci tytulowi egzekucyjnemu nr (...). Ostatecznie
Sad Okregowy w Lublinie postanowieniem z dnia 30 lipca 2012 roku oddalil wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci
przedmiotowemu tytulowi egzekucyjnemu.

W niniejszej sprawie strona pozwana nie udowodnila, aby w jakikolwiek ze sposobéw wskazanych w art. 123 § 1 k.c.
w okresie od 18 stycznia 2005 do dnia 18 stycznia 2008 roku nastapilo przerwanie biegu przedawnienia roszczenia
przystugujacego pozwanemu Bankowi wobec Z. K. (1).

CzynnoScia przerywajaca bieg przedawnienia po umorzeniu postepowania egzekucyjnego w 2004 roku moglby
by¢ wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci kolejnemu tytulowi egzekucyjnemu, wystawionemu przeciwko
dtuznikowi, ktory jednak w niniejszej sprawie zostat wniesiony juz po uplywie trzech lat od umorzenia postepowania
egzekucyjnego.

W tym miejscu nalezy rowniez dodacd, iz nie ma tu zastosowania art. 125 k.c., ktéry méwi o dziesiecioletnim terminie
przedawnienia, bowiem bankowy tytul egzekucyjny nawet po nadaniu mu klauzuli wykonalnosci przez sad nie
wywoluje skutkow prawnych przewidzianych w przedmiotowym przepisie, dotyczacych biegu terminu przedawnienia
wierzytelno$ci objetej tym tytulem, wobec czego obowiazuje w tym przypadku w dalszym ciggu termin przedawnienia
wierzytelno$ci okre$lony w art. 118 k.c., ktdry wynosi 3 lata (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 31 lipca
2003 roku sygn. akt IT CKN 363/01).

W zwiazku z powyzszym nie ma watpliwosci, iz podniesiony przez powoda Z. K. (1) zarzut przedawnienia jest zasadny.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia tresc art. 98 k.p.c.

Kierujac sie tre$cig § 6 pkt 6 i § 2 pkt. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm) Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 3600 zlotych powiekszona
o podatek VAT w wysokoSci 828 zlotych tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W punkeie ITI wyroku, stosownie do tresci art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2005r., Nr 167, poz. 1398 z p6zn. zm.), Sad nakazal pobraé¢ od pozwanego Banku na rzecz Skarbu
Panstwa —Sadu Okregowego w Lublinie kwote 9620 zt tytulem nieziszczonej oplaty od pozwu.

Biorac powyzsze pod uwage i w oparciu o powolane przepisy prawa, Sad orzekl jak w wyroku.



