Sygn. aktIC 179/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2013 1.
Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Sadu Okregowego Zofia Homa
Protokolant: st.sekr.sad. Ewa Krawczynska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 czerwca 2013r. w Lublinie
sprawy z powodztwa T. S. (1)
przeciwko T. B.
o ochrone doébr osobistych
I. zasadza od pozwanego T. B. na rzecz powoda T. S. (1) kwote 3.000 (trzy tysiace) zlotych tytulem zado$¢uczynienia;
II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
III. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. aktIC 179/12
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 5 marca 2012 roku ( data stempla pocztowego k. 8 ) powod T. S. (1) wniost o:

1) zlozenie przez pozwanego T. B. powodowi oficjalnych przeprosin w formie ustnej przed Sadem oraz
zaprotokolowanie tych przeprosin do protokotu rozprawy;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 5.000,00 zlotych tytulem zado$cuczynienia za naruszenie dobr
osobistych powoda oraz zasgdzenia na jego rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz w dniu 2 kwietnia 2011 roku przebywal na dzialce le$nej, bedacej jego
wspolwlasnos$cia, polozonej we wsi (...), na ktorej pozyskiwal drewno opalowe. Réwnocze$nie do wymienionego
miejsca przybyt pozwany T. B.i nieslusznie obwinil powoda o dokonanie wyrebu 1 sztuki brzozy i skierowal do powoda
slowa powszechnie uznane za obrazliwe. Ponadto powo6d podniosl, iz pozwany

w trakcie tego zaj$cia w sposob niepochlebny wypowiedzial sie co do osoby matki powoda. Zwrocenie pozwanemu
uwagi co do wypowiadanych przez niego stow wywolalo agresywna reakcje. Pozwany ponownie uzyt w stosunku do
osoby powoda wiele stow powszechnie uznanych za obrazliwe i uragajacych godnos$ci osobistej i hanbigcych dobre
imie powoda i jego matki ( pozew wraz

z uzasadnieniem k. 2 — 6 ).

W piSmie procesowym z dnia 26 marca 2012 roku powod wskazal, iz od pozwanego T. B. domaga sie przeprosin o
nastepujacej tresci:

,, Przepraszam Pana T. S. (1) za kierowanie wobec niego sldw powszechnie uznanych za obrazliwe oraz za
wypowiadanie sie niepochlebnie



o zmarlej matce Pana T. S. (1). Nie uzyje ponownie w stosunku do Pana T. S. (1) wyrazéw uragajacych jego godnosci
osobistej
i hanbiacych jego dobremu imieniu oraz jego matki” ( pismo procesowe k. 11 ).

W odpowiedzi na pozew, pozwany T. B. nie uznal powbdztwa
i wniost o jego oddalenie w calosci.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, iz kierowal w stosunku do powoda slowa powszechnie uznawane za obrazliwe
w okoliczno$ciach wskazanych

w uzasadnieniu pozwu, nie zniewazal takze zmarlej matki powoda. Pozwany wskazal, iz powoéd pomawia go o
zachowania, ktore nie mialy miejsca. Podnidsl, iz to pozwany zaalarmowany przez osoby trzecie o nielegalnej wycince
drzew przez powoda, gdy przybyl do lasu i zwrdcil powodowi uwage, zostal przez powoda zniewazony slowami
powszechnie uznawanymi za obelzywe. Ponadto pozwany wskazal, iz z uwagi na to, ze powod zachowywal sie
agresywnie, pozwany oddalil sie z lasu i zawiadomil Policje ( odpowiedz na pozew k. 20-22 ).

W toku dalszego postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie, powod popieral powodztwo, za$
pozwany powddztwa nie uznawal
i wnosil o jego oddalenie ( protokoly rozpraw k. 23, k. 36, k. 78 ).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dziatka numer (...), polozona we wsi (...), gminie W jest wspohvlasnosciq powoda T. S. (1)oraz M.
J,S. K., J. M., M. P., J. P. (1), J. P. (2), M. W.. Przedmiotowa dziatka graniczy z dziatkq numer
(...)bedacq wspotwlasnoscia pozwanego T. B.oraz W. G., Z. K., A. P, M. S., J. B., S. W.,, H W,,
S. E.. Sq to dzialki lesne. Postepowanie rozgraniczeniowe dotyczgce przedmiotowych dzialek nie
bylo przeprowadzone, dzialki te nie posiadajq wyznaczonych geodezyjnie punktéow granicznych
na gruncie ( bezsporne, wypis z rejestru gruntow k. 18 dolgczonych akt sygn. akt Ds. 750/11
Prokuratury Rejonowej

w Radzyniu Podlaskim ).

W dniu 2 kwietnia 2011 roku powéd T. S. (przebywal na dzialce numer (...), polozonej we wsi
(...), gminie W., na ktoéorej pozyskiwal drewno. W pewnym momencie na miejsce wycinki przyjechal
pozwany T. B., po czym zwrécil sie do powoda, iz powoéd pozyskuje drewno z dzialtki bedqgcej
wlasnosciq pozwanego oraz skierowal do niego stowa powszechnie uznane za obrazliwe typu ,,
ch..., géowniarz, sku...... ”. Pozwany wypowiedzial sie tez w sposob niepochlebny sie co do osoby
matki powoda. Swiadkami tego zdarzenia byli R. J.i G. J.. Nastepnie T. B.udal sie do swojego
samochodu i zawiadomil komisariat Policji o nielegalnym wyrebie z terenu jego dzialki drzewa
(zeznania G. J.k. 38, zeznania R. J.k. 71-71v, zeznania Z. K.k. 38, zeznania powoda T. S. (1)k. 23v-24
i k. 80, zeznania pozwanego T. B.k. 24-24v i k. 80 ).

W dniu 4 kwietnia 2011 roku T. B.zlozyl zawiadomienie

o popelnieniu w dniu 2 kwietnia 2011 roku przestepstiva wyrebu w celu przywlaszczenia z dzialki
lesnej mumer (...)pieciu sztuk drzew brzozy i grabu przez T. S. (1)na szkode T. B.. Postepowanie
karne prowadzone w sprawie zostalo w dniu 18 czerwca 2011 roku umorzone wobec braku
ustawowych znamion czynu zabronionego ( zawiadomienie

k. dotaczonych akt Ds. 750/11/D Prokuratury Rejonowej w Radzyniu

Podlaskim ).

W dniu 18 kwietnia 2011 roku T. S. (1)wniésl do Sqdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim prywatny
akt oskarzenia, w ktéorym domagat sie ukarania T. B., za to, ze w dniu 2 kwietnia 2011 roku na
dzialce lesnej, bedacej jego wspoéhwlasnosciq, polozonej we wsi (...), na ktorej pozyskiwal drewno,
T. B.zniewazyl go slowami powszechnie uznawanymi za obrazliwe oraz w sposéb niepochlebny



wypowiedzial sie co do osoby jego matki. Postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2011 roku Sad
Rejonowy w Radzyniu Podlaskim umorzyl postepowanie prywatnoskargowe przeciwko T. B..
Podstawg umorzenia postepowania byl przepis art. 49681 i 3 kpk albowiem oskarzyciel prywatny
T. S. (1)nie stawil sie bez usprawiedliwienia na termin rozprawy gléwnej, o ktorej powiadomiony
zostal prawidlowo, co oznaczalo odstgpienie od oskarzenia

( prywatny akt oskarzenia k. 2-3 i k. 29v dolgczonych akt Sqdu Rejonowego

w Radzyniu Podlaskim sygn. akt IIK 474/11 ).

Wyrokiem z dnia 11 maja 2012 roku Sqd Rejonowy w Radzyniu Podlaskim uniewinnil T. S. (1), S.
J., R. J., G. J.od zarzuconego im wykroczenia, tj. ze w dniu 2 kwietnia 2011 roku w miejscowosci
S.gminy W., dzialajac wspélnie i w porozumieniu, z dzialki lesnej numer (...)dokonali wyrebu 5
sztuk brzozy i grabu, nie posiadajqgc wymaganego zezwolenia (wyrok k. 132 dolqgczonych akt sygn.
akt ITW 885/11 Sqdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim ).

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie na wskazanych powyzej dowodach.

W ocenie Sadu autentyczno$¢ powolanych powyzej dokumentéw nie budzi watpliwosSci, co do formy, w jakiej
zostaly sporzadzone. W ocenie Sadu, brak bylo podstaw, by wyzej wymienionym dowodom odmoéwié przymiotu
wiarygodno$ci.

Sad obdarzyt wiara zeznania T. S. (1), ktory w spos6b spojny i logiczny przedstawil okoliczno$ci zwigzane z przyjazdem
pozwanego T. B.w dniu 2 kwietnia 2011 roku na dzialke numer (...), polozona we wsi (...), gminie W., na ktorej
powdd wowezas pozyskiwal drewno oraz zwigzane ze skierowaniem do powoda przez pozwanego stow powszechnie
uznawanych za obrazliwe oraz wypowiedzeniu sie w sposéb niepochlebny sie co do osoby matki powoda. Jego
wypowiedzi byly szczere, a jednocze$nie rzeczowe w zwigzku z czym pomocne w ustaleniu stanu faktycznego. Za
wiarygodne uznal rowniez Sad zeznania bezposrednich §wiadkéw przedmiotowego zdarzenia - G. J.i R. J.. Oceniajac
zeznania pozwanego T. B.oraz §wiadka Z. K.Sad uznal je za wiarygodne w zakresie w jakim korelowaly one z ustalonym
przez Sad stanem faktycznym.

. Wskazany material dowodowy tworzy lancuch dowodéw niesprzecznych wewnetrznie, wzajemnie i logicznie sie
dopemiajacych, pozwalajac na ustalenie faktéw koniecznych dla oceny powodztwa w granicach stanu faktycznego
wskazanego za jego podstawe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo T. S. (1) co do zasady jest stuszne aczkolwiek zastluguje na uwzglednienie w czesci.

Zgodnie z tredcig art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, takie jak

w szczegoOlnosci zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica
korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja
pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

W Swietle art. art. 24 § 11 § 2 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba

ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadac, azeby osoba, ktéra dopuscila sie
naruszenia, dopehila czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby zlozyla o§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Jezeli wskutek
naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na
zasadach og6lnych.



Przy ocenie czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace znaczenie ma nie tyle subiektywne odczucie osoby
zadajacej ochrony prawnej, ale to, jaka reakcje wywoluje w spoleczenstwie to naruszenie. Ocena ta musi by¢ dokonana
przy stosowaniu kryteriow obiektywnych (por. wyrok SN z dnia 17 wrze$nia 2004r., sygn. akt V CK 69/04, LEX nr
197661; wyrok SN z dnia 26 pazdziernika 2001r., sygn. akt V CKN 195/01, LEX nr 53107).

Ze wskazanych wyzej przepisow wynika, ze podstawowa przestanka uwzglednienia roszczen o ochrone dobr osobistych
jest bezprawny charakter naruszenia badz zagrozenia dobra osobistego.

Za bezprawne nalezy uznaé¢ wyrazenia obrazliwe, a wiec sprzeczne

z zasadami wspdlzycia spolecznego, skierowane publicznie pod adresem okre$lonej osoby (fizycznej lub prawnej),
nawet wowczas, gdy ich wypowiedzenie mialo na celu ochrone uzasadnionego interesu spolecznego. Istotna cecha
dobr osobistych jest ich Scisty zwiazek z podmiotem, ktéremu one przystuguja (wyrok SN z dnia 16 kwietnia 1999r.,
sygn. akt IT CKN 279/98, LEX nr 385601; Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewek, art. 23kc).

Podkreslenia wymaga fakt, iz przepis art. 24 § 1 k.c. postuguje sie konstrukcja domniemania bezprawnosci. Przepis
ten powoduje w sprawach

o naruszenie dobr osobistych, przerzucenie ciezaru dowodu z powoda, co jest regula ogolna okreslong w art. 6 k.c., na
pozwanego, na ktorym spoczywa ciezar dowodu obalenia tego domniemania. Na dochodzacym ochrony ciazy jedynie
obowiazek wykazania faktu naruszenia lub zagrozenia jego dobra osobistego.

Nalezy wskazaé, iz naruszenie czci moze nastapi¢ zaré6wno przez pomodwienie o ujemne postepowanie w zyciu
osobistym i rodzinnym, jak i przez zarzucenie niewlaSciwego postepowania w zyciu zawodowym naruszajace dobre
imie danej osoby i mogace narazi¢ ja na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dziatalnoéci
(por. wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 2002r., sygn. akt IV CKN 1402/00, LEX nr 78364, wyrok SN z dnia 29
pazdziernika 1971r., sygn. akt IT CR 455/71, OSNCP z 1972/4/77).

Material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie i ustalone na jego podstawie okolicznosci
wskazujaq, ze doszlo do naruszenia dobra osobistego

w postact dobrego tmienia i czci T. S. (1)przez pozwanego. Do naruszenia tych débr osobistych
doszlo w dniu 2 kwietnia 2011 roku poprzez nazwanie przez pozwanego, w obecnosci J. J.i G. J.,
powoda,,, (...), (...)i (...). Jak wykazalo postepowanie dowodowe, pozwany w sposob niepochlebny
wypowiedzial sie tez co do osoby zmarlej matki powoda.

Powyzszej zacytowane okreslenia naruszaja dobre imie kazdego przecietnego czlowieka.
Okreslenie ,,gowniarz” — w stosunku do osoby doroslej oznacza czlowieka niepowaznego ( Stownik
Jjezyka polskiego, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe). Okreslenia ,, (...)1 ,,(...)sq natomiast
wulgarnymi wyzwiskami uzywanymi w stosunku do mezczyzn ( Slownik jezyka polskiego,
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe).

Kierowanie do osoby okreslen obrazliwych, zniewag, czy stéw powszechnie uznanych za obelzywe nalezy traktowac,
jako naruszenie jego godnodci i czci. Nalezy pamietaé, iz zachowanie uwlaczajace godnosci cztowieka, stanowigce
przejaw lekcewazenia oraz pogardy dla jednostki ludzkiej, oceniane powinno byc¢ i jest zawsze negatywnie.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami, iz w ocenie sadu doszlo do bezprawnego naruszenia dobra prawnego T. S.
(1) przez pozwanego T. B., powod mial prawo skorzystac ze srodkéw ochrony tych praw przewidzianych w kodeksie

cywilnym.

W ocenie Sadu, pozwany nie udowodnil w dostateczny sposob, iz nie wypowiedzial powyzszych stow w stosunku do
powoda oraz ze nie wypowiedzial sie w sposob niestosowny co do osoby zmarlej matki powoda.
Ze spdjnych, logicznych i konsekwentnych zeznan bezpos$rednich swiadkow tego zdarzenia, tj. G. J. i R. J. wynika,



iz pozwany uzyl powyzszych okreslen w stosunku do powoda. Pozwany nie obalil zatem domniemania bezprawno$ci
naruszenia dobra osobistego powoda, przewidzianego w art. 24 § 1 k.c. Postawienie komu$ nieprawdziwego zarzutu
jest zawsze dzialaniem sprzecznym z zasadami wspolzycia spolecznego

i w zwiazku z tym bezprawnym. Do okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é naruszenia dobr osobistych zalicza sie:
dzialanie w ramach porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, dzialanie w obronie uzasadnionego
interesu. Pozwany nie udowodnit takze istnienia zadnej z powyzszych okolicznoSci.

Zadanie powoda, aby pozwany zlozyt powodowi oficjalne przeprosiny

w formie ustnej przed Sadem o nastepujacej treéci: ,, Przepraszam Pana T. S. (1) za kierowanie wobec niego stow
powszechnie uznanych za obrazliwe oraz za wypowiadanie sie niepochlebnie o zmartej matce Pana T. S. (1). Nie uzyje
ponownie w stosunku do Pana T. S. (1) wyrazéw uragajacych jego godnoSci osobistej i hanbigcych jego dobremu
imieniu oraz jego matki” oraz o zaprotokolowanie tych przeprosin do protokotu rozprawy, nie mogto jednakze zostaé
uwzglednione z uwagi na miejsce zamieszczenia tych przeprosin wskazane przez powoda.

Podkre$lenia wymaga, iz protokél rozprawy jest jedna z form utrwalania czynno$ci procesowych, w tym dowodéw,
z tego tez wzgledu ma istotne znaczenie w procesie. Czynno$¢ procesowa jest to szczegblnego rodzaju czynnos$é
prawna podejmowana przed organami procesowymi lub przez te organy (np. przed sadem w toku postepowania
sadowego ), ktorej skutkiem jest uksztaltowanie pozycji procesowej strony dokonujacej czynnosci albo rozstrzygniecie
kwestii bedacej przedmiotem sprawy (gléwnej lub incydentalnej). Zgodnie z art. 157kpc, z przebiegu posiedzenia
Jjawnego protokolant pod kierunkiem przewodniczqcego spisuje protokoél. Zgodnie z art. 159 § 1kpe,
przebieg czynnosci protokolowanych moze by¢ utrwalony za pomocg aparatury dzwiekowej, o czym nalezy przed
uruchomieniem aparatury uprzedzi¢ wszystkie osoby uczestniczace w czynno$ci. Na marginesie wskazac¢ nalezy, iz
przepis ten dotyczy nagrywania rozprawy przez sad jednakze gdy przewodniczacy skladu orzekajacego zadecyduje
0 nagraniu przebiegu rozprawy, nie moze zrezygnowac ze sporzadzenia protokolu. Protokot rozprawy powinien
zawierac:

1. oznaczenie sadu, miejsca i daty posiedzenia, nazwiska sedziéw, protokolanta, stron, interwenientéw, jak rowniez
obecnych na posiedzeniu przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw oraz oznaczenie sprawy tudziez wzmianke co
do jawnoSci;

2. przebieg posiedzenia, w szczeg6lnosci wnioski i twierdzenia stron, wyniki postepowania dowodowego, wymienienie
zarzadzen i orzeczen wydanych na posiedzeniu oraz stwierdzenie, czy zostaly ogloszone;

3. czynnoSci stron wplywajace na rozstrzygniecie sadu (ugoda, zrzeczenie sie roszczenia, uznanie powodztwa,
cofniecie, zmiana, rozszerzenie lub ograniczenie zadania pozwu).

Powyzsze regulacje prawne nie dopuszczaja zatem mozliwoSci zamieszczenia w protokole rozprawy przeprosin, jak
zadal powod w niniejszym postepowaniu stad tez to zadanie nie moglo zostaé¢ uwzglednione.

Odnoszac sie natomiast do zadania powoda zasgdzenia na jego rzecz kwoty 5.000,00z} tytutem zado$éuczynienia za
doznang krzywde nalezy wskazaé, ze zgodnie z treécia art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego Sad moze
przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za
doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny,
niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Przepis art. 448 k.c. ma charakter samodzielny i przysluguje obok zastosowania innych $§rodkéw koniecznych do
usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych, o ile inne $rodki nie wyczerpuja uprawnien osoby, ktorej dobro
naruszono. Zasadzenie zado$éuczynienia ma zatem charakter fakultatywny i od oceny sadu opartej na analizie
okoliczno$ci konkretnej sprawy zalezy przyznanie pokrzywdzonemu ochrony w tej formie (por. uzasadnienie wyroku
SA w Poznaniu z dnia 11 stycznia 2007r., sygn. akt I ACa 833/06, LEX nr 298413).

Celem zado$éuczynienia za doznana krzywde jest zrekompensowanie



i ztagodzenie doznanej krzywdy moralne;j.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze stowa pozwanego wywolaly
u powoda zdenerwowanie i oburzenie, powdd poczul sie bardzo urazony. Powdd wskazal, iz przez 30 lat byt oficerem
Wojska Polskiego i nie zyczy sobie aby publicznie kierowano do niego takie okreslenia.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodzi potrzeba zasadzenia zadoSéuczynienia pienieznego aczkolwiek nie w
wysokosci zadanej przez powoda. W ocenie Sadu kwota 3.000,00z} bedzie kwota odpowiednia aby zrekompensowac
krzywde moralna doznang przez powoda i dostatecznie usunie skutki naruszenia jego dobr osobistych, bowiem
rozmiar tej krzywdy nie jest znaczny, intensywno$¢ naruszenia przez pozwanego dobr osobistych powoda byla
niewielka, ograniczajaca sie do jednego monologu. Sad wzial tez pod uwage fakt, iz niemozliwym bylo uwzglednienie
zadania powoda w zakresie zlozenia przez pozwanego przeprosin, mimo, iz co do zasady zadanie to

w realiach sprawy bylo uzasadnione, stad tez Sad uznal, iz zasadnym bedzie przyznanie powodowi od pozwanego
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde moralna ( punkt I wyroku ).

Z powyzszych wzgledow powddztwo w pozostalym zakresie nalezalo oddali¢ ( punkt II wyroku ).

Rozstrzygniecie o kosztach procesu uzasadnia treéc art. 100 zd.1 k.p.c.

w Swietle, ktérego w razie cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo
rozdzielone. Strony w polowie wygraly

i przegraly sprawe, co uzasadnia wzajemne zniesienie kosztoéw procesu ( punkt III wyroku ).

Z tych wzgledow i na podstawie powolanych przepisow Sad orzekl jak
w sentencji wyroku.



