Sygn. akt I C 1005/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Lublinie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSO Krzysztof Stefaniak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Michaluk

po rozpoznaniu w dniu 27 maja 2013 roku w Lublinie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. W. (1)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate

I. zasadza od (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz M. W. (1) kwote 50.000 z} (piecdziesiat tysiecy) z
ustawowymi odsetkami od 11 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty z tytulu zado$éuczynienia;

II. zasadza od (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz M. W. (1) kwote 30.000 zl (trzydziesci tysiecy zlotych)
z tytulu odszkodowania;

III. zasadza od (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz M. W. (1) kwote 10.000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych) z
tytutu zaliczki na poczet przyszlych kosztéw leczenia i rehabilitacji;

IV. zasadza od (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz M. W. (1) kwote 3.600 z} (trzy tysiace sze$cset zlotych)
z tytulu odszkodowania;

V. ustala, ze (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. bedzie ponosit odpowiedzialno$¢ za ewentualne dalsze skutki
wypadku, jakiemu ulegt M. W. (1) w dniu 5 grudnia 2008 roku;

VI. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

VII. nakazuje $ciagnac od (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Lublinie kwote 5.056,87 zl (piec tysiecy pieédziesiat sze$é zlotych osiemdziesiat siedem groszy) z tytuly wydatkow i
czesci oplaty od pozwu , ktéra w pozostalej czeéci przejac na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 1005/11

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 grudnia 2011 r. pow6d M. W. (1) wnidst o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba
wW.:

» kwoty 200.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty,

+ kwoty 35.000 zl tytulem zwrotu kosztdéw leczenia i rehabilitacji,



« kwoty 10.000 z} tytulem zaliczki na poczet przyszlych kosztow leczenia i rehabilitacji,

« kwoty 5.400 zt tytulem zaplaconych kosztéw studiow, z ktéorych powdd w nastepstwie wypadku musial
zrezygnowac,

nadto o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloéci oraz zasadzenie kosztow
procesu.

W uzasadnieniu pozwu powdd podal, ze w nastepstwie wypadku z dnia 5 grudnia 2008 r. doznal obrazen ciala
w postaci urazu glowy, wstrzasnienia moézgu, dystorsji kregostupa szyjnego, stluczenia obu lukéw zebrowych oraz
prawej okolicy ledzwiowej, czego konsekwencja byl pobyt w szpitalu, a nastepnie koniecznosé¢ dalszego leczenia oraz
poddania sie rehabilitacji, a w ostatnim czasie operacja kregostupa i konieczno$¢ dalszej rehabilitacji. W ocenie
powoda zgdana kwota zado$éuczynienia jest adekwatna do rozmiaru krzywd doznanych przez niego, zas pozostale
roszczenia potwierdzone s3 rachunkami oraz skierowaniem na dalsza rehabilitacje. Zadanie zwrotu kosztow studiow
uzasadnione jest konieczno$cia zrezygnowania z nich po wypadku. (pozew k. 2-7)

W odpowiedzi na pozew z dnia 9 stycznia 2012 r. (data wptywu do tut. Sadu) pozwany wnidst o oddalenie powbddztwa
i zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany nie kwestionowatl swojej odpowiedzialnosci za skutki wypadku. Wskazal jednak, ze wyplacit
pozwanemu kwote 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia i 500 zl tytulem ryczaltowego zwrotu kosztow leczenia.
Podniost, ze dokumentacja medyczna wskazuje na brak zwigzku przyczynowego miedzy operacja a przebytym urazem.
Zadanie zado$éuczynienia w lacznej kwocie 210.000 zl jest w ocenie pozwanego nieuzasadnione w realiach niniejszej
sprawy. Natomiast koszty leczenia oraz zadana kwota na przyszle leczenie sa nieusprawiedliwione co do zasady i
wysoko$ci z uwagi na brak ich udokumentowania oraz dowodéw na to, ze moga powstac¢ w przyszlosci. Rehabilitacja
powoda moze by¢ objeta refundacja w ramach NFZ. Koszty zmiany kierunku studiéw w ocenie pozwanego nie
mieszczg sie w obrebie normalnych nastepstw szkody. (odpowiedZ na pozew k. 67-68)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 grudnia 2008 r. w L. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym bral udzial powdéd M. W. (1) jako
kierujacy pojazdem S. (...). Sprawca wypadku — kierujacy samochodem D. (...) pozostawal ubezpieczony w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej w pozwanym (...) Spdlce Akeyjnej z siedziba w W.. (bezsporne, dokumenty k. 12-14, post.
k. 35-37)

W wyniku wypadku powod nie stracit przytomnosci, zostal przewieziony karetka pogotowia do Wojewddzkiego
Szpitala (...) w L. przy Al. (...), gdzie przebywal od dnia 5 do 8 grudnia 2008 r. Zostal wypisany z zaleceniem leczenia
srodkami przeciwb6lowymi. (dokumentacja medyczna k. 19-27)

Skutkami wypadku z dnia 5 grudnia 2008 r. u powoda byl uraz glowy, skrecenie kregostupa szyjnego, stluczenie
obu tukéw zebrowych i stluczenie prawej okolicy ledzwiowej. (opinie bieglego ortopedy k. 179-184 i neurochirurga
k. 149-153)

Nadto M. W. (1) cierpi na zaawansowang chorobe zwyrodnieniowa kregostupa obejmujaca wielopoziomowe zmiany
dyskopatyczne kregostupa ledzwiowego na poziomach L3-L4. L4-L5 i L5-S1. Wystepuja u niego takze niewielkie
zmiany zwyrodnieniowe z wielopoziomowym uwypukleniem krazkéw miedzykregowych odcinka szyjnego. Wszystkie
te zmiany powstaly juz przed wypadkiem z dnia 5 grudnia 2008 r. Jednakze urazy doznane w wypadku spowodowaly
pogorszenie stanu krazkow. (opinia bieglego ortopedy k. 179-184, neurochirurga k. 149-153, dokumentacja medyczna
k. 38-45, 60)



W dniach 6 lipca — 12 lipca 2011 r. powod przebywal w Klinice (...) w L.. Zostal poddany operacji, w wyniku ktorej
usunieto catkowicie wypadniety dysk L4-L5, odbarczono korzenie nerwowe na poziomach L3-L4 i L5-S1, jednakze
bez usuwania dysku. (dokumentacja medyczna k. 61)

Po operacji ustapil u powoda ostry bdl zwigzany z wypadnieciem dysku na poziomie L4-L5. Mimo zastosowanego
leczenia utrzymuja sie jednak u niego i nadal beda sie utrzymywacé dolegliwos$ci przewlekle zwigzane z rozlegla choroba
zwyrodnieniowg kregostupa. Obecnie M. W. (1) cierpi na bole kregostupa szyjnego z promieniowaniem do konczyn
gbérnych i dretwieniem obu rak oraz bdle kregostupa L-S z promieniowaniem do prawej koniczyny dolnej. Odczuwa
takze sztywnos$¢ kregostupa. Zmiany zwyrodnieniowe maja wplyw na ograniczenie aktywnosci zyciowej powoda.
(opinia bieglego ortopedy k.181-182, neurochirurga k. 149-153, dowdd z przestuchania powoda — elektroniczny
protokol rozprawy z dnia 27.05.2013 1. 00:03:40-00:03:43 oraz k. 88v-89)

Podczas pobytu w szpitalu bezpos$rednio po wypadku ponad opieke zapewniang przez personel szpitala powod
wymagal opieki najblizszej rodziny w wymiarze 3-4 godzin dziennie. Po wyjsciu ze szpitala potrzebowal opieki
przez okres 2 tygodni w wymiarze 6 godzin dziennie. Nastepnie przez okres kolejnych 2 tygodni wymagal opieki w
wymiarze 3 godzin dziennie. Podczas pobytu w szpitalu w lipcu 2011 r. w zwigzku z zabiegiem operacyjnym powdd
wymagal dodatkowej opieki os6b najblizszych w wymiarze 3-4 godzin dziennie, za$ po wyjiciu ze szpitala przez okres
2 tygodni w wymiarze 8 godzin dziennie. Nastepnie przez okres kolejnych 2 tygodni wymagal opieki w wymiarze
3-4 godzin dziennie. Nadto powod nieprzerwanie od momentu wypadku wymaga pomocy w ciezszych czynno$ciach
zycia codziennego takich jak sprzatanie, podnoszenie, przenoszenie ciezszych przedmiotéw, pomoc przy czynno$ciach
wymagajacych utrzymywania pozycji wymuszonych, powodujacych przecigzenie kregostupa. Opieka ta sprawowana
jest przez cztonkéw rodziny powoda. (opinia bieglego z zakresu neurologii i rehabilitacji medycznej k. 209-215, dowod
z przestuchania powoda — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 27.05.2013 r. 00:03:40-00:03:43 oraz k. 88v-89,
zeznania M. W. (2) k. 89v)

Nie jest mozliwe odzyskanie pelnej sprawnoéci ruchowej powoda sprzed wypadku, a jego uszczerbek na zdrowiu jest
trwaly. Zgodnie z opinia bieglego neurochirurga w zakresie urazowego zespotu bélowego korzeniowego w odcinku
ledZzwiowym wynosi on 15%, za$ zgodnie z treécia opinii bieglego ortopedy wynosi on 6%, w tym 2 % w zwigzku z
urazem kregostupa szyjnego i 4 % w zwiazku z urazem okolicy ledZzwiowej. (opinia bieglego ortopedy k. 179-184, opinia
bieglego neurochirurga k. 149-153)

Zmiany zwyrodnieniowe wystepujgace u powoda maja postepujacy charakter, dlatego tez w przysztoSci beda one sie
poglebia¢ i powdd bedzie odczuwal dalsze dolegliwosci bolowe kregostupa. Z uwagi na progresje zmian moga one
skutkowac konieczno$cig poddania sie kolejnym operacjom. (opinia bieglego ortopedy k. 179-184, opinie bieglego
neurochirurga k. 149-153)

W zwigzku z nastepstwami wypadku pow6d wymagal i nadal bedzie wymagal okresowego stosowania lekéw
przeciwbolowych i przeciw zapalnych. Sredni kwartalny koszt zakupu lekéw wynosi 50-70 z}. Ponosit réwniez wydatki
na wizyty u lekarzy specjalistow z zakresu ortopedii i neurologii. (opinia bieglego neurochirurga k. 149-153, opinia
bieglego neurologa rehabilitanta k. 214, dowod z przestuchania powoda — elektroniczny protokét rozprawy z dnia
27.05.2013 I. 00:03:40-00:03:43, 00:4:40-00:05:20)

Powod odbywal wielokrotnie rehabilitacje, czeSciowo w ramach NFZ, jednakze z uwagi na odlegle terminy korzystat
rowniez okresowo z prywatnych zabiegéw. W 2009 r. odbyl cztery serie po 10 zabiegéw, kazdy w cenie 50 zl,
przeprowadzonych przez rehabilitanta-masazyste. W 2010 r. korzystal przez 7 tygodni z prywatnej rehabilitacji, 2 razy
w tygodniu, w cenie 70 zl za wizyte. Korzystal takze okresowo z basenu w celach rehabilitacyjnych 2 razy w tygodniu.
Miesieczny koszt karnetu na basen wynosit 100 zl.. Obecnie powo6d korzysta z zabiegdw rehabilitacyjnych w (...) razy
w tygodniu — masaze wodne, leczenie pradem. Cena jednego zabiegu wynosi 25 zt. (dokumentacja medyczna k. 55, 58,
59, 63,128 zestawienie k. 94-96, dowdd z przestuchania powoda — elektroniczny protokoél rozprawy z dnia 27.05.2013
I. 00:03:40-00:05:00 oraz k. 88v-89)



M. W. (1) powinien by¢ nadal leczony usprawniajaco i rehabilitacyjnie. Wymaga stosowania okresowo — raz na pot
roku zabiegow usprawniajacych — elektroterapii, laseroterapii, magnetoterapii i ¢wiczen czynnych. Zabiegi te moga
by¢ wykonywane w ramach ubezpieczenia zdrowotnego NFZ, jednakze w przypadku dlugiego okresu oczekiwania.
Sredni poétroczny koszt zabiegéw wynosi 450 zk. Oprocz powyzszych zabiegéw u powoda wskazane jest rowniez
systematyczne (2 razy w tygodniu) ¢wiczenia na basenie i okresowe stosowanie masazy podwodnych. (opinia bieglego
neurologa rehabilitanta k. 215)

Powod w dacie wypadku mial 20 lat. Przed wypadkiem studiowal zaocznie na kierunku turystyka. Miat plany zostania
przewodnikiem lub rezydentem wycieczek, w tym za granica. W czasie wakacji wyjezdzal za granice do pracy przy
zbiorach owocéw. W L. dorabial rozwozac pizze, a takze w agencji reklamowej przy produkcji billboardéw i ich
rozwieszaniu. Byl osobg aktywna fizycznie, uprawial sport — m.in. rugby, boks, biegal, jezdzil na rowerze. Wolny
czas spedzal ze znajomymi. (dowod z przestluchania powoda — elektroniczny protokét rozprawy z dnia 27.05.2013 r.
00:03:40-00:03:43 oraz k. 88v-89, zeznania M. W. (2) k. 89v, L. O. k. 90)

W wyniku wypadku powdéd ma ograniczong aktywno$é fizyczng. Nie moze uprawiaé¢ wielu dyscyplin sportow,
przeciwwskazane jest dlugie przebywanie w pozycji siedzacej, w pozycjach wymuszonych, wykonywanie ciezkiej pracy
fizycznej, podnoszenie ciezaréw. (opinia bieglego ortopedy k. 179-184 i neurochirurga 149-153)

Od momentu wypadku, z powodu przeciwwskazan zdrowotnych oraz leku powod bardzo rzadko prowadzi samochdd.
Z uwagi na brak mozliwosci pelnej aktywnos$ci fizycznej oraz dlugotrwale lezenie powdd przytyl ok. 20 kg.
Rozluznily sie takze jego kontakty towarzyskie oraz osobiste. Ma on ograniczona mozliwo$¢ brania udzialu w
spotkaniach towarzyskich, poniewaz wymaga pomocy innych os6b w zawiezieniu go na miejsce, nie moze tez dlugo
siedzie¢ w jednej pozycji. (dowod z przestluchania powoda — elektroniczny protokdt rozprawy z dnia 27.05.2013 r.
00:03:40-00:03:43 oraz k. 89, zeznania M. W. (2) k. 89v, L. O. k. 90)

W wyniku wypadku powdd doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, ktéry w ocenie bieglego
psychiatry wyniost 7%. U powoda pojawily sie obawy o swoje zdrowie, zaburzenia snu, apetytu, drazliwo$¢, reagowanie
niewspoOlmiernie do wywolujacego bodzca. Powdd ma poczucie mniejszej wartoéci, utracil pewnoé¢ siebie, unika
kontaktow spolecznych, ma problemy z nawigzywaniem relacji interpersonalnych. Wskazana jest w jego przypadku
psychoterapia obejmujaca od 10-15 sesji, ktore sa mozliwe do zrealizowania w ramach NFZ. (opinia psychologiczno-
psychiatryczna k. 130-136)

Powdd na skutek wypadku zrezygnowat z dotychczasowych studiéw na kierunku turystyka i rozpoczat studia zaoczne
na kierunku administracja. W 2008 r. za 2 semestry studiow zaplacil }acznie 3.600 zl. (dokumenty k. 46-49, zeznania
powoda, zeznania M. W. (2) k. 89v, L. O. k. 90)

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit powodowi kwote 10.000 z} tytulem zado$éuczynienia i 500
z} tytulem zwrotu kosztow leczenia. (bezsporne decyzja k. 69)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

Zgromadzone w sprawie dokumenty, w tym dokumentacja medyczna nie budzily watpliwoSci odno$nie ich
autentycznoéci, a takze prawdziwoSci stwierdzonych w nich faktéw. Ich wiarygodno$é nie byla réwniez kwestionowana
przez strony.

Przy ustalaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie istotne znaczenie mialy opinie bieglych ortopedy (k. 179-184),
neurochirurga (k.149-153), psychologa i psychiatry (k. 133-136) oraz bieglego z zakresu neurologii i rehabilitacji
medycznej (k. 209-215). Sad w caloéci podzielil wnioski w zawarte w opiniach. Biegli stwierdzili, jakie byly
konsekwencje wypadku z dnia 5 grudnia 2008 r. dla zdrowia powoda, ustalili, zakres trwalego uszczerbku na
zdrowiu, a takze wypowiedzieli sie co do rokowan na przyszlo§¢ odnoénie stanu zdrowia powoda. Opinie biegltych
s3 jasne, zupelne, niesprzeczne wewnetrznie, a takze koreluja ze sobg wzajemnie. Zostaly sporzadzone przez
specjalistow, zgodnie ze wskazaniami wiedzy, za$ logiczno$¢ rozumowania bieglych nie budzi watpliwosci. Wnioski



zawarte w opiniach sformutowane zostaly w sposob kategoryczny i jednoznaczny oraz zostaly w sposob logiczny
uzasadnione. Sad nie dopatrzyl sie niezgodnos$ci z zasadami doswiadczenia zyciowego badz tez niesp6jnosci z
pozostalym materialem dowodowym. Z tych wzgledow opinie okazaly sie przydatne dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy i postuzyly za pelnowartoéciowa podstawe dokonanych ustalen faktycznych.

Zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw: M. W. (2) (k. 8gv) i L. O. (2) (k. 90), a takze oraz zeznania
przestuchanego w charakterze strony powoda M. W. (1) (elektroniczny protokét z dnia 27 maja 2013r. 00:03:26-
00:06:29 oraz k. 88v-89) odnoénie okoliczno$ci wypadku, rodzaju, dlugotrwalo$ci, intensywnoSci cierpienn powoda
oraz zmiany trybu jego zycia spowodowanej wypadkiem oraz poniesionych kosztow leczenia rehabilitacji i dojazdow
nie budzily zastrzezen Sadu. Ich wiarygodno$c¢ zostala zweryfikowana w oparciu o inne dowody zgromadzone w
sprawie. Nie wszystkie z wydatkow wskazywanych przez M. i M. W. (1) Sad uwzglednil przy ustalaniu wysokosci
odszkodowania, jednakze kwestia ta zostanie om6wiona w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Powodztwo w niniejszej sprawie jest czeSciowo zasadne.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, Ze w niniejszej sprawie ubezpieczyciel nie kwestionowal swojej odpowiedzialnoéci
za skutki wypadku z dnia 5 grudnia 2008 r. co do zasady. Odpowiedzialno$¢ za szkode i krzywde spowodowane
wypadkiem wynika z przepisow art. 822 § 1 i § 2 k.c. Zgodnie z ich treScia przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy
albo osoba, na rzecz ktérej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej obejmuje szkody, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie wypadku, ktory mial miejsce w okresie
ubezpieczenia. W niniejszej sprawie podstawa odpowiedzialno$ci pozwanego byta umowa ubezpieczenia OC zawarta
przez wlasciciela pojazdu, ktérym kierowat sprawca wypadku, z pozwanym (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w
W.. Z wykladni przytoczonych norm wynika, ze ubezpieczyciel odpowiada w takich samych granicach, w jakich
odpowiadalby sprawca szkody.

W niniejszej sprawie sprawca szkody, odpowiada za$ na podstawie art. 436 § 1 ke w zw. z art. 435 § 1 ke. Jednocze$nie
jednak przepisy art. 444 i 445 ke przewiduja szczeg6lna odpowiedzialno$é sprawcy za tzw. szkody na osobie
tj. spowodowanie uszczerbku na zdrowiu lub rozstroju zdrowia. Odpowiedzialnoé¢ ta obejmuje zaréwno szkody
majatkowe — okreslone w art. 444 § 1, ze szczegblnymi regulacjami w § 2 i 3 oraz szkode niemajatkowa tj. krzywde
uregulowana w art. 445 § 1 kc. W niniejszej sprawie, mimo niespornej zasady odpowiedzialnoS$ci, sporny byt zakres
skutkéw, jakie dotknely M. W. (1) oraz wysoko$¢ naleznych mu z tego tytutu $wiadczen. W tym kontekscie nalezy
przypomnieé, iz ogdlne zasady odpowiedzialno$ci deliktowej przewiduja konieczno$¢ wystapienia nastepujacych
przestanek: 1) bezprawne dzialanie sprawcy szkody, 2) zaistnienie szkody, przy czym w realiach niniejszej sprawy
chodzi o szkode na osobie w postaci uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia oraz 3) adekwatny zwiazek przyczynowy
pomiedzy szkoda o zachowaniem sprawcy.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie wystapilty wszystkie powyzsze przestanki. Kwestia bezprawno$ci dzialania sprawcy
wypadku — naruszenia przez niego przepiséw ruchu drogowego nie budzila watpliwos$ci. Bardziej szczegbélowo nalezy
natomiast odnieéc¢ sie do zakresu skutkéw wypadku w kontekécie zaistnienia adekwatnego zwiazku przyczynowego.
Sad mial na wzgledzie fakt, ze zdarzenie z dnia 5 grudnia 2008 r. nie bylo wylaczna przyczyna obecnych dolegliwosci M.
W. (1). Zmiany dyskopatyczne na poziomie ledZwiowym rozpoznano u niego juz w 2007 r. ROwniez zmiany na odcinku
szyjnym najprawdopodobniej istnialy juz przed wypadkiem. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, Ze bezposrednio w
wyniku wypadku powo6d doznal dystorsji kregostupa szyjnego i stluczenia kregoshupa ledzwiowego. Jak wynika
z dokumentacji medycznej oraz opinii bieglych neurochirurga, a zwlaszcza ortopedy urazy doznane na skutek
wypadku spowodowaly pogorszenie stanu tych odcinkéw kregostupa w znacznym stopniu, co doprowadzilo do
nasilenia dolegliwo$ci bélowych oraz koniecznoS$ci przeprowadzenia operacji. Dlatego tez mimo, ze wypadek nie byl
wylaczng przyczyna obecnych dolegliwoéci powoda, to jednak nalezy uznadé, ze byl on przyczyng decydujaca. Zatem w



adekwatnym zwiazku przyczynowym pozostaja nie tylko urazy doznane bezposrednio na skutek wypadku, ale takze
ich skutki w postaci wielopoziomowych zmian zwyrodnieniowych kregostupa szyjnego i ledzwiowego objawiajacych
sie dolegliwo$Sciami bolowymi i ograniczeniem ruchowymi. Natomiast zwigzane z tym stanem zdrowia wydatki na
leczenie, rehabilitacje i opieke oraz cierpienia psychiczne wchodza w zakres szkody na osobie wywolanej wypadkiem.

Przechodzac do oméwienia poszczegblnych zadan pozwu, wskaza¢ nalezy, ze zadanie zado$¢uczynienia w kwocie
200.000 zl jest zasadne jedynie czeSciowo, tj. do kwoty 50.000 zl. Trudno$¢ w ustaleniu wysokoS$ci zado$éuczynienia
wigze sie juz z samg istotg krzywdy definiowanej jako szkoda niematerialna — wyznaczana zar6wno rozmiarem
cierpien fizycznych jak i psychicznych, ktére sg trudne do wyrazenia w pieniadzu. Przepis art. 445 § 1 ke stanowi,
ze suma zado$Cuczynienia powinna byé ,odpowiednia” do doznanej krzywdy. Jej ustalenie nie moze by¢ prostym
wynikiem ,,zsumowania”, jak sugeruje pozwany, ustalonego przez bieglych procentowego uszczerbku na zdrowiu.
Dane takie mogg by¢ jedynie kryterium pomocniczym w ocenie wielkoSci doznanej krzywdy. Przy miarkowaniu
wysokosci tej kwoty nalezy natomiast przede wszystkim bra¢ pod uwage rozmiar doznanych cierpien fizycznych a
wiec m.in. boél, dlugotrwalosé leczenia i inne dolegliwo$ci a takze cierpienia psychiczne, czyli negatywne uczucia
przezywane w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi. Nie bez znaczenia przy dokonywaniu tej oceny jest takze
wiek poszkodowanego i skutki uszkodzenia ciata w zakresie ogolnej zdolnosci do normalnego funkcjonowania.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze wysoko$é zadoSéuczynienia musi by¢ adekwatna do stopnia
krzywdy, ale utrzymana w rozsadnych granicach. Zado$c¢uczynienie z art. 445 k.c. ma przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$§¢ musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng wartoé¢. Jednocze$nie
jednak nie zasluguja na akceptacje twierdzenia pozwanego zwarte w odpowiedzi na pozew, ze powinno ono
odpowiada¢ ,aktualnej sytuacji majatkowej w spoleczenistwie, ktora wskazuje zwlaszcza w regionie (...) na ubozenie
spoleczenstwa”. Nalezy bowiem jeszcze raz podkresli¢, ze podstawowa funkcja zado$éuczynienia jest kompensacja
szkody niemajatkowej, a zatem podstawowym kryterium wyznaczania jego wysokos$ci powinien byé rozmiar doznanej
krzywdy. Aktualna stopa zyciowa spoleczenistwa moze by¢ jedynie kryterium uzupeliajacym, zapobiegajacym wyjSciu
poza ,rozsadne” granice, nie moze natomiast podwaza¢ kompensacyjnej funkcji zado$éuczynienia. W orzecznictwie
podkresla sie rowniez, ze w obecnej sytuacji spoleczno-gospodarczej, polskie spoleczenstwo jest w wysokim stopniu
rozwarstwione pod wzgledem poziomu Zycia i zasobnoSci majatkowej. W przeciwienstwie do realiéw gospodarki
centralnie planowanej, aktualnie trudno jest zatem ustalié "przecietna stope". Wysoko$¢ stopy Zyciowej spoleczenstwa
jedynie w spos6b uzupehliajacy moze rzutowaé na wysoko$é zado$cuczynienia naleznego poszkodowanemu za
doznang krzywde. Kwestia zasadniczg jest wiec rozmiar szkody niemajgtkowej.” (por. wyrok SN z dnia 14 stycznia
2011 1., I PK 145/10, OSNP 2012/5-6/66; wyrok SN z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175,
wyrok SA w Lublinie z dnia 13 grudnia 2012 r., I ACa 609/12, LEX nr 1240021)

W realiach niniejszej sprawy, oceniajac rozmiar zado$cuczynienia naleznego z tytulu skutkow wypadku z dnia 5
grudnia 2008 r. Sad bral pod uwage zakres cierpiefi doznanych przez M. W. (1) oraz ich nasilenie, a takze jego wiek

i sytuacje zyciowa.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze powod cierpi aktualnie na wielopoziomowe zmiany dyskopatyczne kregostupa
zaro6wno w odcinku ledZzwiowym jak i szyjnym. Dolegliwo$ci bolowe w okresie ok. 2 tygodni po wypadku mialy bardzo
duze nasilenie (opinia bieglego neurologa i rehabilitanta k. 213), ktére w mniejszym nasileniu trwaja do chwili obecnej,
za$ okresowo ulegaja zaostrzeniu. Takie pogorszenie stanu zdrowia powoda mialo miejsce chociazby w lecie 2011 1.,
kiedy to, jak podal powod, ,,bol byl nie do wytrzymania” (k.89) i zostal on poddany operacji. Nalezy wzia¢ pod uwage
fakt, ze dolegliwosci te dotycza newralgicznej czeSci ciala powoda — kregostupa w dwbch odcinkach — zar6wno szyjnym
jak i ledzwiowym. Ich bolesno$é jest w sposdb szczegdlny i dokuczliwy odczuwalna w codziennych czynno$ciach,
a oprocz boélu ogranicza ona w znacznym stopniu zdolno$¢ ruchowa powoda. Z powodu tych dolegliwos$ci powod
dwukrotnie lezal w szpitalu, przeszed} jedna operacje, a nadto systematycznie korzysta z pomocy lekarzy specjalistow —
neurologa i ortopedy. Zazywa rowniez nadal Srodki przeciwbodlowe i przeciwzapalne. Uszczerbek na zdrowiu doznany
przez powoda ma charakter trwaly i nieodwracalny, a zmiany sa postepujace. Stopienn uszczerbku ustalony przez
bieglego ortopede wynosi 6 %, za$ przez bieglego neurochirurga 15 %. Powod nie powr6ci juz do sprawnoéci sprzed



wypadku, jego stan zdrowia bedzie ulegal pogorszeniu, a w przyszlosci niewykluczone jest, iz konieczne bedzie
poddanie sie kolejnym zabiegom operacyjnym.

Przy ocenie rozmiaru krzywdy Sad bral pod uwage réwniez wiek powoda, oraz jego stan zdrowia i styl zycia
przed wypadkiem. M. W. (1) w dacie wypadku mial 20 lat, byt osobg aktywna fizycznie, uprawial wiele dyscyplin
sportow, dorabial wykonujac prace fizyczna, jezdzil samochodem. Obecnie wykonywanie wiekszo$ci weze$niejszych
aktywnoSci nie jest juz mozliwe. Pow6d nie moze przebywaé dlugo w pozycji siedzacej, pochylonej oraz pozycjach
wymuszonych, wykonywaé ciezkiej pracy fizycznej, uprawia¢ wielu dyscyplin sportow. Takie ograniczenia, poza
dolegliwo$ciami czysto fizycznym zwigzane sg rowniez z cierpieniem psychicznym. Na skutek wypadku musial zmienic¢
on w znaczny sposéb swoj tryb zycia. Wywarlto to negatywny wplyw na psychike powoda spowodowalo obnizenie
nastroju, zal za utracong sprawno$cig i przyjemnoSciami wynikajacymi z aktywno$ci fizycznej. Wprawdzie powod
porusza sie samodzielnie, jednakze wymaga pomocy przy wykonywaniu wielu czynno$ci zycia codziennego. Brak
pelnej samodzielno$ci wzmaga poczucie nieprzydatnoSci, oraz uzaleznienia od innych oséb, co niewatpliwie zwlaszcza
u mlodej osoby jest szczegolnie dotkliwe.

Nadto wypadek spowodowal konieczno$é zmiany planéw zawodowych powoda. Studiowatl on na kierunku turystyka
i planowal zosta¢ przewodnikiem wycieczek lub rezydentem za granica. Na skutek wypadku i przeciwwskazan
zdrowotnych odnoénie podrdézowania i aktywno$ci fizycznej musial zrezygnowaé z tych planéw i zmienié¢ studia.
Jednocze$nie jednak powdd obawia sie, czy nowo wybrany kierunek studiéw i zawdd, do ktérego on przygotowuje
rowniez jest dla niego odpowiedni, wobec faktu, ze nie moze on dtugo przebywaé¢ w pozycji siedzacej. Taka sytuacja
powoduje zniechecenie powoda, a takze dezorientacje, co do jego przyszlosci.

Wypadek z dnia 5 grudnia 2008 r. mial rowniez negatywny wplyw na zycie towarzyskie M. W. (1). Na skutek
dlugotrwalego lezenia, rehabilitacji, dolegliwo$ci bolowych, braku samodzielno$ci oraz przeciwwskazan zdrowotnych
rozluznily sie jego kontakty ze znajomymi. Nie moze on braé¢ na rowni z rowie$nikami w imprezach towarzyskich,
wyjazdach, spotkaniach. Takie ograniczenie jest dotkliwe zwlaszcza z uwagi na mlody wiek powoda, kiedy to te aspekty
zycia sg szczegoOlnie wazne.

Nie bez znaczenia dla oceny rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy jest rowniez sam szok i stres zwigzany z samym
wypadkiem i pobytem w szpitalu oraz pdzniejsza operacja. Byly one Zrodlem strachu i niepewnosci o wlasne zdrowie.

Powyzsze okolicznoéci wskazuja niewatpliwie, ze wypadek mial znaczny wplyw na psychike powoda. Dodatkowo
nalezy réwniez wspomnie¢, ze utracil on pewno$¢ siebie, obnizyto sie poczucie jego warto$ci, cierpi na zaburzenia snu,
apetytu, stal sie drazliwy. Doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym, ktéry zgodnie z opinia biegltych
psychologa i psychiatry wynosi 7 %.

Biorgc pod uwage wszystkie powyzsze okolicznoéci, Sad uznal, ze kwota zado$cuczynienia adekwatna do doznanej
krzywdy jest 60.000 zl. W zwiazku z tym, uwzgledniajac fakt wyplaty w toku postepowania likwidacyjnego
kwoty 10.000 zl, Sad zasadzil od pozwanego 50.000 zl, za§ w pozostalej czeSci powddztwo o zadoSéuczynienie
oddalil. Miarkujac wysoko$¢ zado$éuczynienia, Sagd mial bowiem na wzgledzie przywolywany wyzej fakt, ze zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa istnialy u powoda juz przed wypadkiem, a zatem zdarzenie z 5 grudnia 2008 r., choé¢
spowodowalo ich znaczne poglebienie, nie bylo wylaczng przyczyna pogorszenia sie stanu zdrowia powoda. Nadto
nalezy rowniez podkre§li¢, Ze mimo ograniczen pewnych sfer zycia, co do zasady funkcjonuje on samodzielnie, za$
pomocy innych wymaga jedynie w ciezszych czynnoSciach. Jak natomiast wynika z opinii psychologa jakosé zycia
psychicznego powoda uleglaby poprawie na skutek podjecia psychoterapii, ktora w ocenie bieglej powinna trwaé nie
dluzej niz 10-15 sesji.

Wobec powyzszych okolicznoéci laczna kwota zado$éuczynienia w wysokos$ci 60.000 zl jest w ocenie Sadu
wystarczajaca w celu skompensowania doznanej przez powoda krzywdy, jest utrzymania w rozsadnych granicach i
nie jest nadmierna.



Zgodnie z trescig art. 481 § 1 ke od zasadzonej kwoty M. W. (1) przystugiwaly odsetki za op6Znienie. Kwestia
terminu wymagalnoSci roszczenia o zado$éuczynienie zwigzana jest ze szczegdlnym charakterem $wiadczenia, jakim
jest zadoSéuczynienie, ktérego wysoko$¢ na skutek zmiany rozmiaréw krzywdy moze sie zmienia¢ w czasie. Termin
naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie naleznego zadoS¢uczynienia moze sie roznie ksztaltowaé w zaleznosci od
okoliczno$ci sprawy. Moze to zatem by¢ termin 30 dni od daty zawiadomienia o wypadku okre$lony w art. 817§ 1 ke lub
tez niezwlocznie po wezwaniu zgodnie z art. 455 ke, o ile zostanie wykazane, ze zgdana kwota byla powodowi nalezna
od ktorego$ ze wskazanych wyzej terminéw. Jezeli jednak wysoko$¢ zado§éuczynienia zostanie uksztalttowana juz po
uplywie tych termindw, na skutek okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy, data wymagalnoéci odsetek bedzie dzien
nastepny po dniu wyrokowania. W niniejszej sprawie nie bylo zasadne sformulowane przez powoda w pozwie zadanie
odsetek od daty wniesienia pozwu. W ocenie Sagdu dopiero okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania pozwolity na
pelne ustalenie wysokoSci zado$¢éuczynienia. Przede wszystkim dopiero wowczas zostaly wywolane opinie bieglych,
ktdrzy ocenili skutki wypadku, charakter uszczerbku na zdrowiu oraz rokowania na przyszlosé co do stanu zdrowia
powoda. Okoliczno$ci te nie byly w pelni znane wezeéniej, w tym w dacie wniesienia pozwu. Dlatego tez Sad zasadzil
odsetki od kwoty 50.000 z} od dnia nastepnego po dniu wyrokowania.

Przechodzac do omowienia zadania odszkodowania z tytulu zwrotu kosztow leczenia i rehabilitacji w kwocie 35.000
z}, powdd przedstawit dowody w postaci rachunkow jedynie na kwote. 483, 40 zt (k. 50-52, 62). Jednocze$nie jednak
nalezy wskazac, ze z dokumentacji medycznej i opinii bieglych wynika jednoznacznie, ze powdd podejmowal leczenie
irehabilitacje w zwigzku ze skutkami wypadku, i leczenie to bylo konieczne i uzasadnione. Skoro zatem udowodnione
jest, ze powdd leczyl sie i rehabilitowal to naturalng konsekwencja jest ponoszenie w zwiazku z tym okre$lonych
kosztow. Powod wykazal zatem ponad wszelka watpliwo$é, ze szkoda majatkowa w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 5
grudnia 2008 r. zaistniala. Wydatki nie zostaly wprawdzie w pelni udokumentowane, jednakze wbrew twierdzeniom
pozwanego nie oznacza to, ze powodztwo powinno podlega¢ oddaleniu. Zasady rozsadku wskazujg bowiem, iz trudno
jest wymagaé od powoda, aby zachowywal wszystkie rachunki na zakup lekow, wizyt lekarskich, czy tez dojazdow
przez okres kilku lat. Zgodnie natomiast z treScig art. 322 kpc jezeli w sprawie o naprawienie szkody sad uzna, ze
Sciste udowodnienie wysoko$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, moze w wyroku zasadzié¢ odpowiednig
sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznoéci sprawy. Sad uznajac, iz w niniejszej sprawie
udowodnienie wysoko$ci zadania odnos$nie kosztow zakupu lekéw, rehabilitacji, wizyt lekarskich oraz dojazdow jest
utrudnione, oszacowal na podstawie okoliczno$ci sprawy oraz zasad do§wiadczenia zyciowego szkode powoda z tego

tytulu.

Opierajac sie na przedstawionych rachunkach, zeznaniach powoda oraz dokumentacji medycznej Sad przyjal, ze
wydatki na leki przeciwbdlowe i przeciwzapalne wynosily §rednio miesiecznie ok. 20 zl. Ustalajac te sume Sad bral
pod uwage tres¢ opinii bieglego, ktory okreslil zapotrzebowanie powoda na leki przeciwbdlowe i ich koszt na 50-70
zl kwartalnie. Kwota 20 zl przemnozona przez liczbe miesiecy od 5 grudnia 2008 r. do 10 czerwca 2013 r. (przy czym
grudzien i czerwiec jak miesiace niepelne policzono w sumie jako jeden miesiac) — 54 miesiace daje sume ok. 1000 zl.

Sad ustalil rowniez, ze powo6d ponosil koszty wizyt u lekarzy specjalistow — ortopedy i neurochirurga. Fakt, ze takie
wizyty mialy miejsce wynika z dokumentacji medycznej i nie byt kwestionowany w sprawie. Cze$¢ wizyt odbywala sie
w ramach NFZ, jednakze powdd korzystal rowniez z prywatnych konsultacji. Sad przyjat koszt jednej wizyty na kwote
80 zl. Jest to kwota uéredniona, ktéra uwzglednia ona réwniez wzrost cen przez okres od grudnia 2008 r. Sad przyjat
liczbe 4 wizyt rocznie. Wyliczenia te daly sume ok. 1.400 zt (18 wizyt po 8o z}).

W przyznanej kwocie odszkodowania Sad uwzglednil roéwniez koszt karnetu na basen, z ktérego korzystal powod
Srednio ok. 6 miesiecy w ciggu roku. Miesieczny karnet na basen kosztowal 100 zl. Sad ustalil zatem, ze za okres 4,5
roku z tego tytulu nalezy sie powodowi zwrot 3.000 zl.

Jak wynika z zestawienia przedstawionego przez powoda (k.94-96) oraz jego zeznan dwukrotnie korzystal on z
prywatnej rehabilitacji — masazysty i rehabilitanta. Wydatki te nalezy uznaé za uzasadnione. Realia funkcjonowania
stuzby zdrowia wskazuja bowiem, ze mimo, iz Swiadczenia rehabilitacyjne sa dostepne w ramach NFZ, to w praktyce
czas oczekiwania na zabiegi jest dlugi, co faktycznie ogranicza dostep do nich i zmusza do korzystania z zabiegow



prywatnych. M. W. (1) w 2009 r. korzystal z 4 serii masazéw po 10 zabiegéw kazda, 50 zl za jeden zabieg, co dalo lacznie
kwote 2.000 zl. Natomiast koszt rehabilitacji w 2010 r. (7 tygodni, 2 zabiegi w tygodniu, kazdy po 70 z1) wyniést lgcznie
ok.1000 z}l. Nadto powod korzystal i nadal korzysta z zabiegbw w (...) O., 2 razy w tygodniu. Zabiegi te rozpoczal od
grudnia 2011 r. Jeden zabieg kosztuje 25 zl. Przyjmujac, ze powdd odbywal te zabiegi okresowo, Sad oszacowal, ze od
grudnia 2011 r. do 10 czerwca 2013 r. powod odbyt ok. 70 zabiegoéw (35 tygodni x 2) Przyja¢ zatem nalezy, ze laczna
kwota wydatkowana na ten cel wyniosla ok. 1700 zl. Podsumowujac $rednie wydatki na rehabilitacje, wyniosly one
lacznie ok. 4.700 zl.

Sredni koszt dojazdu powoda na rehabilitacje, na basen oraz na wizyty lekarskie Sad ustalil na kwote 30 z} miesiecznie,
co daje w sumie kwote ok. 1600 zl.

Nadto powodd korzystal rowniez z pomocy innych oséb, ktérzy sprawowali nad nim opieke. Nie ulega watpliwosci,
ze koszty opieki nalezy zaliczy¢ do normalnych nastepstw zwigzanych z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu, zas
powdd jest legitymowany czynnie do domagania sie ich zwrotu, nawet jezeli faktycznie sprawowana ona byla przez
osoby najblizsze. Stawka godzinowa z tytulu takiej opieki nie moze jednak przekracza¢ wynagrodzenia osoby majacej
odpowiednie kwalifikacje do wykonywania takiej opieki. (por. wyrok SN z dnia 15 lutego 2007 r. I CSK 474/06, LEX
nr 274155). Sad przyjal, kierujac sie treécig opinii biegltego neurologa i rehabilitanta, ze powdd w trakcie pobytow
w szpitalu (5-8 grudnia 2008 r., 7-12 lipca 2011 r.) wymagal dodatkowej opieki os6b trzecich (niezaleznie od opieki
personelu szpitalnego) w wymiarze 3 godzin dziennie. W okresach 2 tygodnie po wyjéciu ze szpitala wymagal opieki
6 godzin dziennie (w grudniu 2008 r.) oraz 8 godzin dziennie (w lipcu 2011 r.), za§ w okresie kolejnych 2 tygodni w
wymiarze 3 godziny dziennie. Przyjmujac stawke 10 zl za godzine, koszty opieki we wskazanych okresach wynioslty w
sumie 3.040 zl. Nadto zgodnie z trescia opinii bieglego powdd od czasu wypadku wymaga nieprzerwanie opieki innych
0s6b do ciezszych czynnoéci zycia codziennego. W zwiazku z tym Sad przyjal wymiar tej opieki 1 godzina dziennie, co
pomnozone przez liczbe 1.582 dni od wypadku do daty orzekania — (po odjeciu liczby dni uwzglednionych powyzej -
64 dni) oraz stawke 10 zt daje sume 15.820 zl. Lacznie zatem koszt opieki nad powodem wynibst 18.860 zt.

Suma ustalonych powyzej kwot daje lgcznie ok. 30.500 zl. Uwzgledniajac kwote 500 zl wyplacona powodowi w toku
postepowania likwidacyjnego Sad zasadzil na jego rzecz 30.000 zl, za$§ w pozostalej cze$ci powddztwo oddalil.

Przy ustalaniu wysokoéci odszkodowania Sad nie wzial pod uwage wydatkéw poniesionych na zakup laptopa, mebli
oraz wyjazdu do sanatorium na W.. W ocenie Sadu nie naleza one, w rozumieniu art. 361 § 1 ke, do normalnych
nastepstw zdarzenia. Zasady do$wiadczenia zyciowego wskazujg, iz w normalnym toku eksploatacji przecietny
uzytkownik co kilka lat dokonuje wymiany starego sprzetu elektronicznego na nowy. W ostatnich czasach dodatkowo
powszechnym zjawiskiem jest zakup komputeré6w przeno$nych w miejsce stacjonarnych. Zatem zakup laptopa jest
normalnym wydatkiem ponoszonym, co kilka lat przez przecietnego, roéwniez zdrowego uzytkownika. Oczywiscie w
przypadku powoda zakup taki okazat sie niejako ,,przy okazji” do pewnego stopnia uzyteczny w zwigzku z mozliwoécia
korzystania z niego w pozycji pollezacej, relacja ta nie polega jednak na relacji przyczyna-skutek. Nadto, niezaleznie
od powyzszego, powdd nie wykazal rowniez wysokoSci szkody poniesionej z tego tytulu, nie przedstawil zadnego
rachunku dokumentujacego cene komputera. O ile nie mozne wymaga¢ od powoda, aby zachowywal wszystkie
rachunku za zakup lekow, wizyt u lekarza, czy dojazdow, to jednak zakup sprzetu elektronicznego nalezy do
powazniejszych wydatkéw i chociazby z uwagi na przystugujace nabywcy prawa z tytulu gwarancji, rachunki takie
zazwyczaj zachowuje sie. Powod powinien taki rachunek zachowaé zwlaszcza, w sytuacji, gdy uwazal, ze z tego tytulu
nalezy mu sie zwrot poniesionych kosztoéw. Nie sa w tym zakresie wystarczajacym dowodem zeznania $wiadka M. W.
(2) ani dowdd z przestuchania samego powoda. Wskazywana przez nich kwota ok. 5.000 zl jest nieprecyzyjna, a nadto,
bioragc pod uwage duzo nizsze przecietne ceny tego rodzaju sprzetu, budzi ona watpliwoSci.

Sad nie uwzglednil r6wniez, mimo przedlozenia stosownych faktur, kosztéw zakupu mebli. Przede wszystkim powo6d
nie wykazal, aby zakupione przez niego 16zko poza zwiekszeniem komfortu spania mialo specjalne wlasciwosci
ortopedyczne. Wydatek taki, zatem nie moze zostac zaliczony w zakres szkody, za ktérg odpowiedzialny jest pozwany.
Odnoé$nie zakupu pozostalych mebli nalezy wskazaé, ze powod porusza sie samodzielnie i nie wymaga w tym celu
korzystania z wozka inwalidzkiego, czy chociazby kul. Zmiana mebli w pokoju powoda nie wynika, zatem ze zmiany



sytuacji zyciowej powoda po wypadku, a jedynie z samodzielnej decyzji powoda oraz jest wynikiem zakupu l6zka w
wymiarach niedopasowanych do rozmiaru pokoju powoda. Zaliczanie wydatkéw z tego tytulu do nastepstw wypadku
byloby zbyt daleko idace, gdyz wykraczaja one w sposob znaczacy poza adekwatny zwigzek przyczynowy.

Rowniez wydatki poniesione w zwigzku z wyjazdem do sanatorium na W. nie zostaly wziete przez Sad pod uwage
przy ustalaniu odszkodowania. Przede wszystkim powdd w ogodle nie wykazal faktu odbycia leczenia uzdrowiskowego
na terenie W., ani tez jakie dokladnie z tego tytulu ponidst koszty. Z przedstawionych przez powoda dokumentéw
wynika jedynie fakt zakupu wartoSci dewizowych (k. 56), ale nie zostalo wykazane, na co zostaly one przeznaczone.
Natomiast drugi z przedstawionych dokumentéw (k.57) sporzadzony jest w jezyku wegierskim i nie jest jasne, czy
jest to faktura lub rachunek, jesli tak za jakie ustugi, czy tez jest to potwierdzenie zakupu waluty. W tym zakresie
wylgcznie twierdzenia powoda i dokonane przez niego zestawienie nie sa wystarczajace. Niezaleznie od powyzszego
wskazac nalezy, ze wydatki éciéle zwigzane z faktem skorzystanie z uzdrowiska za granicg nalezy uznac¢ za wykraczajace
poza normalne wydatki ponoszone z powodu pogorszenia sie stanu zdrowia powoda. Mégl on bowiem skorzystaé
z leczenia uzdrowiskowego na terenie Polski, gdzie takie leczenie dostepne jest w ramach ubezpieczenia NFZ i jest
jedynie cze$ciowo odplatne.

Przepis art. 444 § 1 zd. 2 ke upowaznia Sad w przypadku zlozenia przez powoda zadania do zasadzenia odszkodowania
w postaci sumy potrzebnej na koszty przyszlego leczenia. W niniejszej sprawie zaro6wno biegli stwierdzili, ze powod
wymaga dalszego leczenia zaréwno lekami przeciwbélowymi jak i leczenia usprawniajacego. Srednie pétroczne koszty
rehabilitacji, zgodnie z treScia opinii bieglego neurologa i rehabilitanta wynosza 450 zl. Sa one wprawdzie wykonywane
w ramach ubezpieczenia NFZ, jednakze jak wskazano juz wyzej, w praktyce czas oczekiwania na zabiegi jest dlugi,
co powoduje konieczno$¢ korzystania przynajmniej okresowo z zabiegéw prywatnych. Nadto jak wynika z opinii
bieglego rehabilitanta wskazane jest dla powoda w dalszym ciggu korzystanie z basenu oraz okresowe stosowanie
masazy wodnych. Dlatego tez w koszty przyszlego leczenia nalezy wliczy¢ koszt karnetu na basen oraz okresowego
korzystania z zabiegéw masazy wodnych. Powdd powinien rowniez korzystaé okresowo z leczenia sanatoryjnego, ktore
jest cze$ciowo odplatne, za$ Sredni koszt takiego leczenia wynosi ok. 500 zl. Z opinii bieglego rehabilitanta wynika
réwniez, ze powdd nadal wymaga pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu ciezszych czynno$ci zycia codziennego,
dlatego tez przy ustalaniu kosztow przyszlego leczenia nalezy uwzglednié koszt opieki w wymiarze 1 godzina dziennie.
Nalezy rowniez wzig¢ pod uwage koszt zakupu lekéw oraz okresowych wizyt u lekarzy specjalistow, a takze dojazdow.
Przyjmujac przeliczniki, o ktérych mowa byla wyzej przy ustalaniu odszkodowania za poniesione juz wydatki,
§redni roczny koszt leczenia powoda wynosi ok. 7.000 zl. Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci, w ocenie Sadu,
odpowiednia suma, ktéra pozwany powinien wylozy¢ z géry na poczet przyszlych kosztéow leczenia jest kwota 10.000
z 1 co do tego roszczenia Sad w calo$ci uwzglednil zadanie powoda.

Sad zasadzit na rzecz powoda réwniez kwote 3.600 zl tytulem odszkodowania stanowigcego zwrot kosztow
poniesionych na studia na kierunku turystyka w Wyzszej Szkole Spoleczno- (...) w L.. Niewatpliwie zmiana kierunku
studiow byla konsekwencja utraty zdrowia po wypadku. Powdd w obecnym stanie nie jest i nie bedzie rowniez
w przyszloéci mogt wykonywaé zawodu, do ktorego przygotowuja studia na kierunku turystyka. Zawdd taki wiaze
sie bowiem z aktywnoscia fizyczna, koniecznos$cia podrézowania, poruszania sie réznymi Srodkami lokomocji, zag
taka aktywno$¢ jest niewskazana w sytuacji powoda. Pow6d udowodnil jednak poniesienie kosztéw jedynie za dwa
semestry studiéw. Dolaczyt on, bowiem dowdd wplaty na kwote 1.800 zl za II semestr studiéw oraz doplate w
wysoko$ci 500 z1 za I semestr studiéw. Na podstawie przedstawionego dokumentu zasadne jest ustalenie, ze rowniez
i za pierwszy semestr studiéw zostalo faktycznie uiszczone czesne skoro powdd dokonywal doplaty. Dlatego tez Sad
zasadzil na jego rzecz z tego tytutu kwote 3.600 zl. W pozostalym zakresie powodztwo dotyczace roszczenia z tego
tytutlu zostalo oddalone.

Sad uwzglednil rowniez zadanie pozwu o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w
przyszlosci. Sad ustalil bowiem, ze w niniejszej sprawie spelnione sa przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
pozwanego za skutki wypadku z dnia 5 grudnia 2008 r. za$ z wnioskéw opinii bieglych ortopedy i neurochirurga
wynika, ze stan zdrowia powoda bedzie ulegal dalszemu pogorszeniu, a w przyszlosci niewykluczona jest konieczno§é
przeprowadzenia kolejnych zabiegéw operacyjnych. Niewatpliwie pow6d ma zatem interes prawny w poczynieniu



takiego ustalenia przez Sad w celu unikniecia w pdzniejszym procesie trudnos$ci dowodowych oraz usuniecia
niepewnoSci prawnej na przyszlosé - trwatego ustalenia odpowiedzialnosci, niewzruszalnego w przysztych procesach
o dalsze szkody.

Orzeczenie w punkcie VII wyroku uzasadnione jest tredcia art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych.

W niniejszej sprawie Skarb Panhstwa poniost tymczasowo nastepujace wydatki sadowe: oplata sadowa od pozwu w
kwocie 12.520 zl, wynagrodzenia za sporzadzenie opinii bieglych w lacznej kwocie 2.799,78 z} oraz wydatki zwigzane
z uzyskaniem dokumentacji medycznej w lgcznej kwocie 27,09 z. Wobec zwolnienia powoda z kosztéw sadowych
w caloéci Sad nakazal §ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lublinie stosownie do
zakresu uwzglednionego powddztwa - kwote 5.056,87 zl za§ w pozostalej czeSci przejal ja na rachunek Skarbu Panstwa,

W zwiazku z powyzszym i na podstawie powolanych przepiséw Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



