Sygn. akt ITI AUa 402/22
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 stycznia 2023 1.
Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Krzysztof Szewczak (spr.)
Protokolant starszy sekretarz sagdowy Krzysztof Wiater
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 stycznia 2023 r. w L.
sprawy P. D.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.
o przeniesienie odpowiedzialnoSci z tytutlu zaleglych sktadek
na skutek apelacji P. D.
od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie
z dnia 27 stycznia 2022 r. sygn. akt VIII U 335/20
I. oddala apelacje;

II. zasqdza od P. D. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w L. tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych z odsetkami, w
wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego, za czas od
dnia uprawomocnienia sie¢ niniejszego orzeczenia o kosztach do dnia zaplaty.

Krzysztof Szewczak

IITI AUa 402/22

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 grudnia 2019 r., znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w L., na podstawie art. 97 § 1,
art. 98 § 1i 2 pkt 1, 2,51 7 oraz art. 100 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. 2022
I., poz. 2651) w zwiazku z art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j.
Dz.U. 2022 r., poz. 1009):

I. okredlil wysoko$é zobowigzan S. D. zmarlego
w dniu (...), za ktore odpowiedzialno$é osobista ponosza spadkobiercy, na dzien otwarcia spadku, na lgczng kwote 18
037,91 z1 z tytulu nieoplaconych skladek, w tym:

1/ na ubezpieczenia spoleczne za okres lipiec — listopad 2011 r., lipiec — listopad 2012 r., sierpien — grudzieni 2013 r.
1 wrzesien 2014 r. — wrzesien 2015 r. w kwotach:



a/ 7 867,20 zl — z tytulu nieoplaconych skladek;
b/ 4 171,00 zl — z tytulu odsetek za zwloke;

¢/ 78,80 zt — z tytulu kosztéw upomnienia;

d/ 4,80 z} — z tytutlu kosztow egzekucyjnych;

2/ na ubezpieczenie zdrowotne za okres lipiec — listopad 2011 r., sierpien — grudzien 2012 r., za wrzesien 2014 r. i
wrzesien 2015 r. w kwotach:

a/ 3 001,45 zt — z tytulu nieoptaconych skladek;
b/ 1 668,00 z} — z tytulu odsetek za zwloke;

¢/ 70,00 zl — z tytulu kosztéw upomnienia;

d/ 5,90 zt — z tytulu kosztow egzekucyjnych;

3/ na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres lipiec — listopad 2011 1., sierpief
— grudzien 2013 r., za wrzesien 2014 r. i wrzesien 2015 r., w kwotach:

a/ 708,16 zl — z tytulu nieoplaconych sktadek;
b/ 381,00 zl — z tytulu odsetek za zwloke;

¢/ 78,80 zt — z tytulu kosztéw upomnienia;
d/ 2,80 zl — z tytulu kosztow egzekucyjnych.

II. orzekl, ze P. D. jako spadkobierca ponosi odpowiedzialno$¢ za calo$¢ wymienionych w pkt I zobowigzan platnika
skladek S. D..

Organ rentowy wskazal, ze wymienione w punkcie I decyzji zobowiazania nalezy wplaci¢ w terminie 14 dni od
dnia doreczenia decyzji na podany w tresci decyzji rachunek bankowy, a w przypadku nieoptacenia nalezno$ci w
wyznaczonym terminie beda naliczane odsetki za zwloke poczawszy od nastepnego dnia po uplywie terminu, za$ po
uprawomocnieniu sie decyzji naleznoéci zostana skierowane na droge przymusowego dochodzenia w trybie egzekucji
administracyjnej lub sadowe;j.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze spadek po zmarlym S. D. odziedziczyl P. D. z dobrodziejstwem
inwentarza, w calo$ci. Zgodnie z art. 1031 k.c. odpowiada on za wymienione w pkt I decyzji zobowigzania platnika w
calos$ci, gdyz odziedziczyl po zmartym majatek o warto$ci przewyzszajacej wysokosé naleznosci spadkodawcy z tytutu
nieoplaconych skladek w kwocie 18 037,91 zl.

Odwolanie od powyzszej decyzji wniost P. D. i zarzucit jej:

1/ naruszenie art. 100, art. 97 § 1, art. 98 § 1i 2 pkt 1, 2, 5, 7 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 i 32
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zwigzku z art. 1031 § 2 k.c. poprzez zobowigzanie skarzacego do wplaty
kwoty 18 037,91 zl, to jest calej kwoty stanowiacej zobowigzanie sktadkowe spadkodawcy, ktérych to skladek ten
nie oplacal, pomimo Ze istnieja inne dlugi niz zaleglosci sktadkowe spadkodawcy, natomiast spadkobierca przyjal
spadek z dobrodziejstwem inwentarza, a stan czynny spadku jest ustalany przez Komornika Sagdowego i juz wiadomo,
Ze jest nizszy niz stan bierny, natomiast pierwszenstwo zaspokojenia maja wierzytelnoSci zabezpieczone licznymi
hipotekami;



2/ wydanie decyzji przy niedostatecznym wyjaénieniu stanu faktycznego sprawy, braku wyczerpujacego, rzetelnego
i wszechstronnego rozpatrzenia materiatu sprawy, co doprowadzito do poczynienia w zaskarzonej decyzji catkowicie
dowolnych i nieuprawnionych rozstrzygnie¢ oraz bledng i wybiorcza ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, prowadzaca w konsekwencji do uznania, ze odwolujacy P. D. zobowigzany jest do zaplaty lacznie
kwoty 18 037,91 zl, to jest calej kwoty stanowigcej zobowigzania skladkowe, pomimo ze juz wiadomym jest, iz
stan czynny spadku nie pozwoli na zaspokojenie wszystkich dlugéw, gdyz naleznoSci stanowigce dlug spadkowy
przewyzszaja warto$¢ stanu czynnego spadku, natomiast wierzytelno$ci zabezpieczone hipoteka maja pierwszenstwo
w zaspokojeniu.

Wskazujac na powyzsze, wni6st o uchylenie zaskarzonej decyzji w calo$ci ewentualnie o jej zmiane w caloéci i
orzeczenie o braku odpowiedzialnosci P. D. za zobowiazania platnika skladek S. D.. Wnosil nadto o zasadzenie
od organu rentowego na jego rzecz kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
prawem przepisanych.

W odpowiedzi na odwolanie Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w L. wnosit o oddalenie odwolania i zasadzenie
kosztoéw procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych. Odnoszac sie do odwolania
organ rentowy argumentowal, ze skarzacy odziedziczyt spadek z dobrodziejstwem inwentarza w caloéci, ze nalezno$c
spadkodawcy z tytulu skladek podlegajaca odpowiedzialno$ci spadkobiercy wynosi 18 037,91 zl, i Ze warto$é czynna
majatku spadkowego okreslona przez spadkobierce w zgloszeniu o nabyciu wlasno$ci rzeczy lub praw majatkowych
przyjetym przez Urzad Skarbowy w P. przewyzsza kwote jego dlugu osobistego z tytulu skladek. W ocenie organu
rentowego prowadzone przez komornika sadowego postepowanie o sporzadzenie spisu inwentarza po S. D. nie
ma wplywu na tre$¢ skarzonej decyzji, bo wysoko$¢ innych dlugéow spadkowych nie pozbawia wierzyciela prawa
przeniesienia odpowiedzialno$ci na spadkobierce. W ocenie organu rentowego zaskarzona decyzja jest prawidlowa,
bo okreéla jedynie odpowiedzialno$é P. D. za zobowigzania spadkodawcy, ktéra w Swietle obowigzujacych przepisow
skarzacy bezsprzecznie ponosi.

Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2022 r. Sad Okregowy w Lublinie oddalil odwolanie (pkt I sentencji wyroku) oraz nie
obciagzyl P. D. kosztami procesu (pkt II sentencji wyroku).

W uzasadnieniu tego wyroku Sad I instancji ustalil, ze S. D. w okresie od dnia 26 maja 2011 r. do dnia 25 wrzeénia
2017 r. prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...). Przedmiotem dzialalnoSci byly pozostale
specjalistyczne roboty budowlane, gdzie indziej niesklasyfikowane. Z tego tytutu byl

on zobowigzany do oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne (okolicznosé bezsporna). S. D. zmarl w
dniu(...)(okolicznoé¢ bezsporna). W dniu 4 marca 2019 r. notariusz K. G. sporzadzil protokoél dziedziczenia za Rep.
(...) nr (...) i aktem notarialnym z tego samego dnia Rep. (...) nr (...) poSwiadczyl, ze spadek po zmartym w dniu(...) S.
D. odziedziczy! z dobrodziejstwem inwentarza syn P. D. w calo$ci. Po dokonaniu analizy konta zmarlego stwierdzono
zaleglo$c

z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne

oraz na Fundusz Pracy, a takze z tytulu odsetek za zwloke, kosztéw upomnienia i kosztow egzekucyjnych, w lgcznej
wysokoSci 18 037,91 zt.

W dniu 3 wrze$nia 2019 r. P. D. dokonal zgloszenia
o nabyciu rzeczy lub praw majatkowych na formularzu (...). Wskazal,

ze z tytulu dziedziczenia nabyl lokal mieszkalny stanowiacy odrebna nieruchomo$¢ o powierzchni uzytkowej (...) O

w P. przy ulicy (...) o wartoSci 50 000 zl oraz 2 nieruchomo$¢ o powierzchni gruntu (...) 0 zabudowang budynkiem
mieszkalnym o powierzchni uzytkowej(...) w P. przy ulicy (...) o warto$ci 50 000 zl Laczna warto$¢ nabytych rzeczy
lub praw majatkowych okreslil na 150 000 zl.

P. D. wystapil do Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z wnioskiem o sporzadzenie spisu inwentarza spadku
po S. D.. Postanowieniem z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt I Ns 429/19, Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim



postanowil sporzadzi¢ spis inwentarza majatku spadkowego po S. D. (k. 8 a.s.). Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym w Radzyniu Podlaskim dokonat spisu inwentarza po zmarlym S. D.. Stan czynny okres$lil na kwote 296
100 z}. Skladaly sie na niego:

1/ udzial w %2 cze$ci w nieruchomosci gruntowej w postaci dzialki gruntowej o powierzchni(...) ha, zabudowanej,
polozonej w P. przy ulicy (...) o wartoSci rynkowej Y2 czeéci na date zgonu 151 600 zl;

2/ nieruchomo$¢ lokalowa polozona w P. przy ulicy (...), skladajaca sie z lokalu mieszkalnego powierzchni uzytkowe;j

(..) O wraz z udzialem wynoszacym (...) we wspolnych czeSciach budynku, jego urzadzen, ktore nie stuzg do
wylacznego uzytku wlasciciela lokalu i z takim samym udzialem w prawie wlasnosci dzialki gruntowej o powierzchni
(...) ha, o wartosci rynkowej na date zgonu 144 500 zk

Stan bierny spadku okreslil na kwote 581 119,80 zb. Sktadaly sie na niego dtugi spadkowe:

1/ narzecz L. G. L. z siedziba w S.
przy ulicy (...) zadluzenie w kwocie 6 956,55 zl;

2/ na rzecz Banku (...) w P. zadluzenie w kwocie 236 397,66 zl;

3/ na rzecz Burmistrza Miasta P. zadluzenie w kwocie
5 001 zk;

4/ na rzecz(...) w W. zadluzenie w kwocie 221 066,81 zl;

5/ na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z tytulu nieoplaconych skladek, odsetek, kosztéw upomnienia i
egzekucji zadluzenie w kwocie 45 139,87 zl;

6/ na rzecz Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. w kwocie 66 557,91 zt (protokoly spisu inwentarza — k. 341 48 a.s.).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o dowody
z dokumentow znajdujacych sie w aktach organu rentowego i aktach sprawy niniejszej. Dowody ze wskazanych wyzej
dokumentow nie budzily watpliwosci co do ich autentycznosci, formy i treéci, totez brak byto podstaw do odmoéwienia
im waloru wiarygodno$ci. Réwniez strony nie podniosty zadnych okoliczno$ci mogacych podwazy¢ ich wiarygodnosé,
totez stanowily one pelnowarto$ciowe Zrodlo dowodowe w sprawie.

Sad I instancji pominal dowod z przestuchania wnioskodawey przyjmujac za podstawe prawna art. 235> § 1 pkt
31 5 k.p.c. W ocenie Sadu I instancji dowod ten bylby nieprzydatny do wykazania okoliczno$ci zwiazanych z
przeniesieniem odpowiedzialno$ci za dlugi spadkowe po S. D. i w efekcie zmierzalby jedynie do przedluzenia
postepowania. Istotne okoliczno$ci w kwestii zasadnoSci jego odwolania zostaly ustalone na podstawie dokumentéw
w postaci aktu po$wiadczenia dziedziczenia i protokoléw spisu inwentarza.

Sad Okregowy uznal odwolanie za niezasadne.

S. D. jako platnik skladek, na podstawie art. 46 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych, byl zobowigzany do obliczania, rozliczania oraz oplacania w terminach okre$lonych ustawg, naleznych
skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczef Pracowniczych za kazdy miesigc kalendarzowy. Poza sporem w niniejszej sprawie bylo, ze na koncie S. D.
figuruje zadluzenie z tytulu nieptaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz
Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, w zwigzku z prowadzong przez niego pozarolnicza
dzialalno$cia gospodarczg. W dniu (...) S. D. zmartl.

Odpowiedzialno$c¢ spadkobiercow za zobowigzania z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenia spoleczne wynika
z art. 98 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa, ktéry na podstawie art. 31 i 32 ustawy o



systemie ubezpieczen spolecznych ma zastosowanie w niniejszym postepowaniu. Zgodnie z powolanym przepisem, do
odpowiedzialnoSci spadkobiercéw za zobowiazania sktadkowe spadkodawcy stosuje sie przepisy ustawy z 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. 2022 r., poz. 1360) o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnoSci za
dlugi spadkowe. Przepis ten stosuje sie rowniez do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za:

1/ zaleglo$ci podatkowe, w tym roéwniez za zalegtosci, o ktérych mowa w art. 52 oraz art. 52a;
2/ odsetki za zwloke od zaleglo$ci podatkowych spadkodawcy;

3/ pobrane, a niewplacone podatki z tytulu sprawowanej
przez spadkodawce funkgcji ptatnika lub inkasenta;

4/ niezwrdcone przez spadkodawce zaliczki na naliczony podatek od towardéw i ustug oraz ich oprocentowanie;
5/ oplate prolongacyjna;
6/ koszty postepowania podatkowego;

7/ koszty upomnienia i koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego wobec spadkodawcy powstale do dnia
otwarcia spadku.

Poza sporem w sprawie niniejszej bylo rowniez, ze spadek po zmarlym w dniu(...) S. D. odziedziczyt z dobrodziejstwem
inwentarza syn P. D. w caloSci.

Zgodnie z art. 1031 § 2 Kodeksu cywilnego, w brzmieniu obowiazujacym w dniu otwarcia spadku (to jest w dniu(...)),
w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe
tylko do wartoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Powyzsze ograniczenie odpowiedzialnoSci
odpadalo, jezeli spadkobierca podstepnie pominat w wykazie inwentarza lub podstepnie nie podal do spisu inwentarza
przedmiotéw nalezacych do spadku lub przedmiotéw zapiséw windykacyjnych albo podstepnie uwzglednil w wykazie
inwentarza lub podstepnie podal do spisu inwentarza nieistniejgce dlugi.

Ograniczenie odpowiedzialnoéci spadkobiercy do warto$ci czynnej spadku oznacza, ze wierzyciele spadkowi moga
poszukiwaé zaspokojenia nie tylko z przedmiotéw i praw wchodzacych do spadku, lecz réwniez ze skladnikéow
majatku osobistego spadkobiercy, byleby laczna warto§é roszczen wierzycieli nie przekraczala wartosci udzialu
spadkowego konkretnego spadkobiercy. Wobec powyzszego spadkobiercy odpowiadaja za dlugi spadkowe calym
swoim majatkiem, ale tylko do okreélonej wartoéci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku. Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych, jako wierzyciel spadkodawcy, po przyjeciu przez spadkobiercéw spadku z dobrodziejstwem
inwentarza, moze prowadzi¢ egzekucje z majatku osobistego spadkobiercy, jednak z ograniczeniem do wartoSci stanu
czynnego spadku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 28 grudnia 2016 r., III AUa 639/16 — LEX
nr 2678134).

Sad Okregowy ustalil, ze w chwili otwarcia spadku, wysoko§¢ stanu czynnego spadku wynosita 296 100 zl. Laczna
kwota zobowigzania wskazana przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji, to jest 18 037,91 zl, zostala ustalona na
dzien otwarcia spadku. Jest ona nizsza niz warto$¢ stanu czynnego spadku, do ktérej to odpowiedzialno$é za dlugi
spadkowe ponosi P. D..

W konsekwencji Sad Okregowy uznal, ze Zaklad Ubezpieczen Spolecznych prawidlowo, stosownie do tredci art. 1031
§ 2 Kodeksu cywilnego, ustalil, ze P. D. ponosi odpowiedzialno$¢ za calo$¢ zobowigzan zmarlego platnika skladek S.

D.. Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, ze w sprawie zachodza szczegélne
okoliczno$ci usprawiedliwiajace odstapienie przy orzekaniu o kosztach od ogdlnej zasady odpowiedzialnoéci za wynik
procesu.



Apelacje od powyzszego wyroku Sadu Okregowego w Lublinie wniost P. D.. Apelant zaskarzajac wyrok Sadu I instancji
w czedci, tj. co do punktu I, w zakresie oddalenia odwolania P. D. od decyzji Zaktadu Ubezpieczenn Spolecznych
Oddzialu w L. z dnia 4 grudnia 2019 r., znak: (...), zarzucil mu naruszenie przepiséw prawa majace wplyw na tre$c
orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przekroczeniu przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowodoéw w zakresie
odnoszacym sie do przyjecia zaistnienia przeslanki warunkujacej oddalenie odwolania P. D. od decyzji Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L. z dnia 4 grudnia 2019 r., znak: (...);

2/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedostateczne wyjasnienie stanu faktycznego sprawy, brak wyczerpujacego, rzetelnego
i wszechstronnego rozpatrzenia materialu dowodowego, co doprowadzilo do poczynienia w zaskarzonej decyzji
calkowicie dowolnych i nieuprawnionych rozstrzygnie¢ oraz bledng i wybiércza ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, prowadzaca w konsekwencji do uznania, ze odwolanie P. D. jest bezzasadne;

3/ art. 235> § 1 pkt 31 5 k.p.c. przez jego bezzasadne zastosowanie i w konsekwencji nieuprawnione pominiecie dowodu
z przeshuchania P. D., podczas gdy przestuchanie wnioskodawcy stanowi kluczowy dowdd w sprawie i nie zmierzato
do przedluzenia postepowania.

W konsekwencji tych zarzutow apelant wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci, ewentualnie o jego zmiane
w zaskarzonej czeSci i orzeczenie o braku odpowiedzialnoSci P. D. za zobowigzania platnika S. D., a takze wnosit o
zasgdzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedtug
norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu domagal sie oddalenia apelacji i zasadzenia
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych wraz z odsetkami za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia w tym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie, poniewaz nie zostaly w niej przedstawione zarzuty skutkujace zmiana lub
uchyleniem zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje za wlasne, zaréwno poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne,

jak i rozwazania prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czynigc je, stosownie do art. 387 § 2" k.p.c.,
podstawa wlasnego rozstrzygniecia, wobec czego zbedne jest ponowne ich przedstawianie.

W apelacji P. D. zostal zawarty wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i ten wniosek, jako dalej idacy od
wniosku o zmiane wyroku, wymaga rozpatrzenia w pierwszej kolejnoéci. Przeslanka uchylenia wyroku sadu pierwszej
instancji w §wietle przepiséw k.p.c. moze by¢ niewazno$¢é postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.), konieczno$¢ odrzucenia
pozwu, istnienie podstawy do umorzenia postepowania (art. 386 § 3 k.p.c.), nierozpoznanie istoty sprawy przez sad
pierwszej instancji albo konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci (art. 386 § 4 k.p.c.).
Analiza materialu zgromadzonego w sprawie niniejszej doprowadzila Sad Apelacyjny do wniosku, ze zadna z tych
okoliczno$ci nie zachodzi w rozpoznawanej sprawie, a co za tym idzie uzasadnione jest dokonanie merytorycznej oceny
zaskarzonego wyroku Sadu I instancji.

Apelacja podlegala oddaleniu z uwagi na niewykazanie przez wnioskodawce dopuszczenia sie przez Sad I instancji
naruszenia przepisow Kodeksu postepowania cywilnego majacego wplyw na tresé orzeczenia.

Analiza zgromadzonego materialu dowodowego oraz uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad
I instancji dokonal w sprawie niniejszej prawidlowych ustalen faktycznych, a takze dokonal prawidlowej wykladni
przepiséw stanowigcych podstawe zaskarzonego wyroku. W konsekwencji tego, o czym byla juz wyzej mowa, Sad
Apelacyjny przyjmuje za wlasne ustalenia Sadu I instancji co do stanu faktycznego sprawy, a takze co do oceny



podstawy prawnej zaskarzonego wyroku, ktére w tych okoliczno$ciach, w éwietle art. 387 § 2" k.p.c., nie wymagaja
powtorzenia w caloéci. Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego moze zatem ograniczy¢ sie do odniesienia sie do
przedstawionych w apelacji zarzutow.

W pierwszej kolejnosci nalezy sie odnie$é do zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy wskazac, ze przedstawienie
zarzutu obrazy tego przepisu nie moze polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie, na podstawie
wlasnej oceny dowodow stanu faktycznego. Apelant moze tylko wskazywac, postugujac sie wylacznie argumentami
jurydycznymi, ze sad pierwszej instancji razaco naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz dos$wiadczenia
zyciowego, i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca
2004 1., II CK 369/03 — LEX nr 174131). Dla skuteczno$ci zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wykazanie
razacego naruszenia dyrektyw oceny dowodéw wskazanych w tym przepisie, czyli wykazanie, ze ocena sadu jest
razaco sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania czy do$wiadczenia zyciowego i dlaczego. Nie jest natomiast
wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (donioslo$ci) poszczegbdlnych dowodéwiich odmienne;j
ocenie niz ocena sadu (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98 — OSNP 2000,
nr 17, poz. 655; z dnia 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98 — LEX nr 322031; z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN
17/00 — OSNC 2000, nr 10, poz. 189 oraz z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99 — OSNP 2000, nr 19, poz. 732).
Jezeli z okreS§lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie osta¢, choéby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne. Wylacznie w przypadku, gdy brak
jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow
przyczynowo-skutkowych, to dokonana przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 2 lutego 2022 r., III AUa 795/21 — LEX nr 3332531). Apelant nie wykazal za$, ze taki
przypadek zachodzi w rozpoznawanej sprawie.

Argumentacja apelanta opiera sie na twierdzeniu, ze przy ustalaniu odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zalegle
zobowigzania skladkowe organ rentowy ma obowiazek wzigé pod uwage m.in. art. 1012 k.c. i art. 1031 § 11 2 k.c.,
podnoszac przy tym, ze ograniczenie odpowiedzialnoéci spadkobiercy za dtugi spadkowe do masy czynnej spadku
dotyczy wszelkich dlugéw spadkowych. Apelant argumentowal, Ze skoro jako spadkobierca nabyl spadek po S. D. z
dobrodziejstwem inwentarza, a jednocze$nie wiadomo, ze istnieja inne dlugi niz zalegloSci skladkowe i masa czynna
spadku jest znacznie nizsza od sumy wszystkich dtugéw spadkodawcy, organ rentowy nie powinien byl zobowiazywac
go do wplaty calej kwoty jaka dluzny byl spadkodawca, lecz powinien byl poprzesta¢ na orzeczeniu o zakresie
odpowiedzialnoéci spadkobiercy za zobowigzania skladkowe spadkodawcy. Ostatni z wymienionych argumentéow
apelanta stanowi powtdrzenie stanowiska wyrazonego w aktualnym orzecznictwie sadéw administracyjnych w
sprawach podatkowych (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 4 lipca 2013 r., I FSK 876/12; wyroki
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie: z dnia 13 maja 2009 r., III SA/Wa 3444/08 oraz z dnia 26
czerwca 2015 r., III SA/Wa 1022/15; wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bialymstoku z dnia 18 marca
2015 r., I SA/Bk 454/14; wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 15 marca 2016 r., I SA/Ed
1173/15; wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Krakowie z dnia 20 czerwca 2017 r., I SA/Kr 1173/16),
przy czym w powolanych orzeczeniach sady administracyjne nie kwestionowaly zasadno$ci rozstrzygnie¢ organow
podatkowych w zakresie, w jakim dotyczyly odpowiedzialnosSci spadkobiercy za zaleglosci podatkowe spadkodawcy
co do zasady i okre$laly zobowigzania spadkobiercy z tego tytulu.

Jak wyjaénit juz Sad I instancji, stosownie do art. 98 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych
do odpowiedzialno$ci spadkobiercy z tytulu nieoptaconych przez spadkodawce skladek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeni Pracowniczych znajduje
odpowiednie zastosowanie m.in. art. 1031 § 2 k.c., zgodnie z ktéorym w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem
inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialnoé¢ za dlugi spadkowe tylko do wartosci ustalonego w wykazie
inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Apelant co do zasady trafnie podnio6sl, ze wynikajacy



z powolanego przepisu limit odpowiadajacy wartoSci aktywow spadkowych jest wspdlny dla wszystkich wierzycieli
spadkowych (por. Grzegorz Gorczynski, komentarz do art. 1031 k.c.,

[w:] Mariusz Fras, Magdalena Habdas (red.), ,Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922-1087)”, Wolters
Kluwer Polska 2019, opublikowano: LEX).

Dla oceny zasadnoSci rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym wyroku istotne znaczenie ma pomijana przez apelanta
(a podkre$lana w orzecznictwie sadéw administracyjnych) okolicznos$é, ze faktyczna splata dlugéw spadkowych jest
kwestia nastepczg wobec decyzji o okre§leniu wysokosci zobowigzan podatkowych (lub analogicznie — zobowigzan
z tytulu nieoplaconych skladek) spadkodawcy oraz o odpowiedzialnoSci spadkobiercow za te zobowiazania.
Decyzja reguluje zakres odpowiedzialnoSci podatkowej spadkobiercow, ktérych obowigzkiem jest uregulowanie
wszystkich zobowiazan zgodnie z przepisami prawa cywilnego, natomiast nie wynika z niej, ze spadkobiercy poniosa
odpowiedzialno$c¢ za dtugi spadkowe ponad warto$é czynna spadku (wbrew treéci art. 1031 § 2 k.c.). Jezeli okreslone
w decyzji kwoty stanowié beda przedmiot postepowania egzekucyjnego, w jego toku dokonana zostanie weryfikacja
czy istnieje jeszcze spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie zobowigzania spadkodawcy — dtuznika (por. wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 18 lipca 2017 r., IT FSK 1723/15).

Bezposrednio do kwestii zakresu odpowiedzialnoSci spadkobiercy za zobowigzania spadkodawcy z tytulu
nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne odniost sie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 12
grudnia 2019 r., I UK 308/18 (OSNP 2021, nr 3, poz. 31). Co prawda wyrok odnosil sie do sytuacji, gdy spadkobierca
byl spadkobierca ustawowy (gmina), ale zawarte w uzasadnieniu uwagi maja na tyle ogdlny charakter, ze mozna
je odnie$¢ takze do odpowiedzialno$ci innych spadkobiercéw. Sad Najwyzszy wskazal, ze zakres odpowiedzialno$ci
spadkobiercy ustala sie decyzja wydang w oparciu o odpowiednio stosowany art. 100 § 1i 3 Ordynacji podatkowe;.
Organ ubezpieczen spolecznych, jako wierzyciel z tytutu sktadek na ubezpieczenie spoleczne, wydajac decyzje nie
ma mozliwo$ci ograniczenia swoich roszczen w wiekszym stopniu, niz wynika to z zakresu odpowiedzialnosci
spadkobiercow przewidzianej w art. 98 § 1 Ordynacji podatkowej i przepisach Kodeksu cywilnego o odpowiedzialno$ci
za dlugi spadkowe. W decyzji majacej podstawe w rozliczeniu nieoptaconych skladek, odsetek za zwloke, kosztow
egzekucyjnych, kosztéw upomnienia i dodatkowej oplaty Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przedstawia wierzytelno$é
w granicach uwzgledniajacych tre$¢ art. 1031 § 2 k.c. Na etapie ustalenia roszczenia kwota ta nie moze by¢ w zaden
sposob korygowana. Organ ubezpieczen spolecznych jako wierzyciel nalezno$ci skladkowych nie moze czynié¢ zadnych
koncesji w decyzji wymiarowej, gdyz jakiekolwiek ograniczenie roszczen z jego strony prowadziloby do naruszenia
interesu publicznego, rozumianego jako ochrona funduszy ubezpieczeniowych. Odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za
dlug spadkodawcy wzgledem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, ustalona decyzja organu ubezpieczen spolecznych,
istnieje w granicach warto$ci aktywéw spadku ujetych w spisie inwentarza lub w wykazie (art. 1023 § 2 k.c. i art.
1031 § 2 k.c.) i nie ulega dalszemu ograniczeniu, bez wzgledu na warto§¢ dlugéow spadkowych przewyzszajaca te
aktywa. Zobowiazany spadkobierca moze oczywiScie kwestionowaé wysokos¢ dlugu ustalona w decyzji, lecz nie
moze zadaé ograniczenia swej odpowiedzialnoS$ci z tego powodu, ze nie jest w stanie zaspokoié¢ w calo$ci wszystkich
wierzycieli spadku obejmujacego nalezno$ci publicznoprawne ponad kwote ustalona zgodnie z planem podziatlu
wedlug kolejnoéci okreslonej w art. 1025 k.p.c. Ograniczenie wierzytelnoSci do kwoty przypadajacej wedlug planu
podzialu positkujacego sie kolejnoscia i proporcja okre$lona w art. 1025 i 1026 k.p.c. jest mozliwe dopiero po
uprawomocnieniu sie decyzji o zakresie odpowiedzialnoSci (decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych stanowiacej
tytul egzekucyjny). Zastosowanie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego w odniesieniu do naleznosci z tytutu
skladek, zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, nastepuje w toku ich egzekucji, a
nie w poprzedzajacym taka egzekucje postepowaniu w sprawie ustalenia zakresu odpowiedzialno$ci spadkobiercy.
Dokonane rozwazania Sad Najwyzszy podsumowal stwierdzeniem, ze dlugi spadkowe obejmujace nalezno$ci z tytulu
skladek w kwocie wynikajacej z art. 24 ust. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wypelniajace stan bierny
spadku, nie maja wplywu na zakres odpowiedzialnosci spadkobiercy ustalony w decyzji organu rentowego wydanej
na podstawie art. 100 § 1 Ordynacji podatkowej w zwiazku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych,
moga natomiast mie¢ wplyw na skuteczno$é¢ egzekucji prowadzonej na podstawie tej decyzji. Odnoszac sie do
stanu faktycznego konkretnej sprawy Sad Najwyzszy przyjal, ze decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych ustalajgca
zakres odpowiedzialno$ci spadkobiercy z tytulu nieoplaconych skladek spadkodawcy na kwote réwna wartosci stanu



czynnemu spadku nie jest r6wnoznaczna z przyjeciem odpowiedzialno$ci spadkobiercy ponad kwote wynikajaca z
zastosowania art. 1031 § 2 k.c. niezaleznie od catkowitej wysokoSci wszystkich dlugéw spadkowych.

Podzielajac w pelni stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu powolanego wyroku, Sad Apelacyjny
wskazuje, ze uwagi Sadu Najwyzszego znajdujg odniesienie réwniez do podniesionych w sprawie niniejszej zarzutéw
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Mozna tylko dodaé, ze co prawda organ rentowy nie zawarl w zaskarzonej
decyzji ograniczenia odpowiedzialnoSci apelanta jako spadkobiercy do warto$ci stanu czynnego spadku, ale w
sytuacji, gdy zobowigzanie spadkobiercy jest nawet nizsze od warto$ci stanu czynnemu spadku nie ma podstawy
prawnej do przyjecia, ze brak takiego zastrzezenia stanowi naruszenie art. 1031 § 2 k.c. w zwigzku z art. 98
§ 1 Ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych przez nalozenie na
spadkobierce odpowiedzialnoSci za dtugi spadkowe ponad warto$é czynng spadku. Jak wskazal Sad Najwyzszy,
na etapie postepowania w przedmiocie zakresu odpowiedzialno$ci spadkobiercy znaczenie dla oceny zgodnoéci
zaskarzonej decyzji z odpowiednio stosowanym art. 1031 § 2 k.c. ma tylko poréwnanie wartoSci stanu czynnego
spadku z wysokoScia wierzytelnoSci Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych. Zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych nieoplacone w terminie skladki oraz odsetki za zwloke, koszty egzekucyjne, koszty
upomnienia i dodatkowa oplata podlegaja potraceniu ze Swiadczen z ubezpieczen spolecznych wyplacanych przez
Zaktad Ubezpieczenn Spolecznych lub Sciggnieciu w trybie przepiséw o postepowaniu egzekucyjnym w administracji
lub egzekucji sadowej. W $wietle powolanego orzecznictwa nalezy przyja¢, Ze na mocy cytowanego przepisu
wlasnie na etapie postepowania egzekucyjnego apelant bedzie uprawniony do powolania sie na catkowita wysoko$é
dlugéw spadkowych i na ograniczenie wierzytelnosSci do kwoty przypadajacej wedlug planu podziatu i kolejnos$ci
zaspokojenia wynikajacej z art. 1025 i 1026 k.p.c. Nie ma natomiast podstaw prawnych do przyjecia, ze Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych, uwzgledniajac konieczno$c¢ czy choéby prawdopodobienistwo wyegzekwowania tylko cze$ci
wierzytelno$ci, niejako wyprzedzajaco powinien czyni¢ koncesje na rzecz spadkobiercy juz w decyzji wymiarowej.
Podniesiony przez apelujacego zarzut apelacyjny sformulowany jako zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ale bedacy
w istocie zarzutem naruszenia art. 1031 § 2 k.c., w tych okolicznoS$ciach nie moze by¢ uznany za zasadny.

Bezzasadny okazal sie tez zarzut naruszenia art. 235 § 1 pkt 3i 5 k.p.c. Ocena Sadu I instancji, ze wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia okoliczno$ci faktyczne zostaly ustalone w oparciu o dowody juz przeprowadzone w toku procesu, nie
nasuwa zadnych zastrzezen. W szczeg6lnoéci dowody te pozwalaja uznaé za udowodnione okoliczno$ci, na ktérych
apelant opiera swoje zarzuty, tj. fakt przyjecia przez P. D. spadku po S. D. z dobrodziejstwem inwentarza oraz stan
czynny i stan bierny spadku po S. D.. Apelant nawet zreszta nie wskazal, jakie istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci
faktyczne, ktore zarazem nie zostaly juz uznane za udowodnione w oparciu o inne dowody, mialyby zosta¢ wykazane
w drodze przeprowadzenia dowodu z przestuchania apelanta.

Ostatecznie Sad Apelacyjny stwierdza, ze zaskarzony wyrok w pelni odpowiada prawu. Zarzuty apelacyjne nie znalazly
potwierdzenia w postepowaniu apelacyjnym, co uzasadnialo oddalenie apelacji na podstawie art. 385 k.p.c., czemu
Sad Apelacyjny dat wyraz w punkcie I sentencji wyroku.

Oddalenie apelacji oznacza przegranie przez P. D. postepowania apelacyjnego w calo$ci, co w $wietle art. 98 § 11 3
k.p.c. wzwiazku z art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. czynilo zasadnym wniosek organu rentowego o zasadzenie
na jego rzecz od apelanta kosztéw postepowania apelacyjnego. W postepowaniu apelacyjnym organ rentowy poniost
koszty obejmujace wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika bedacego radca prawnym w wymiarze 240 z} (§ 10 ust. 1
pkt 2 w zwiazku § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcow prawnych — t.j. Dz.U. 2018 r., poz. 265). Rozstrzygniecie o odsetkach od zasadzonych kosztow

procesu uzasadnia treéé art. 98 § 1" k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. W konsekwencji Sad Apelacyjny w Lublinie
orzekl jak w punkcie II sentencji wyroku.



