Sygn. akt ITT AUa 807/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 2 lutego 2021 1.

Sad Apelacyjny w Lublinie II1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Krzysztof Szewczak (spr.)
Sedziowie: sedzia Elzbieta Czaja

sedzia Jacek Chacinski

Protokolant: sekretarz sadowy Joanna Malena

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w dniu 21 stycznia 2021 r. w Lublinie
sprawy (...) spolki z 0.0. w R. i (...) sp6lki z 0.0. w R.

z udzialem zainteresowanych: S. A. M. A, A W,,1.G.,P. A. (1) i H. B.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.

o ustalenie platnika skladek i ustalenie podstawy wymiaru skladek

na skutek apelacji (...) spotki z 0.0. wR. i (...) spoiki z 0.0.

wR.

od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu

z dnia 21 sierpnia 2018 r. sygn. akt VI U 923/17

I. uchyla zaskarzony wyrok w pkt I i pkt II co do kwoty 180 (sto osiemdziesiqgt) zlotych, w
czesci dotyczqgcej ubezpieczonego H. B., znosi postepowanie przed Sqgdem Okregowym w Radomiu
poczqwszy od daty zgonu tego ubezpieczonego i przekazuje sprawe w tym zakresie Sqdowi
Okregowemu w Radomiu do ponownego rozpoznania, pozostawiajqgc temu Sadowi rozstrzygniecie
o kosztach instancji odwolawczej;

I1. w pozostalej czesci oddala apelacje;

I1. zasgdza od (...) spotkizo.o. wR.i(...) spolkizo.0. w R. narzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych
Oddziatu w R. kwoty po 1 200 (tysiqgc dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Jacek Chacinski Krzysztof Szewczak Elzbieta Czaja



IITI AUa 807/19

UZASADNIENIE

(...) spotka z 0.0. w R. (odwolania zarejestrowano pod sygn. akt: VI U 923/17, VI U 925/17, VI U 927/17, VI U 929/17,
VIU931/17iVIU 945/17)1(...) spbtka z 0.0. w R. (odwolania zarejestrowano pod sygn. akt: VI U 924/17, VI U 926/17,
VIU928/17,VIU 930/17, VI U 932/171 VI U 946/17) w pismach z dnia 28 wrze$nia 2017 r. oraz 9 pazdziernika 2017
r. wniosly odwolania od sze$ciu decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.:

1/ nr (...),zdnia 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w caloSci oraz wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlaSciwym
platnikiem sktadek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonego P. A. (2) w
okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 5 wrze$nia 2014 r. byla (...) spdlka z 0.0. w R. z tytulu umow zlecenia, a
wladciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia
2013 r., od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. i od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 5 wrzeénia 2014 r.
byla (...) spétka z 0.0. w R. z tytulu zawartych z ubezpieczonym umow zlecenia oraz, ze P. A. (2) w okresie od dnia
1 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. i od dnia 3 czerwca
2014 r. do dnia 5 wrzeénia 2014 r. nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytutu zawartych umoéow
zlecenia z (...) sp6tka z 0.0. wR.;

2/ nr (...),zdnia 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w caloéci oraz wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej S. A. w okresie
od dnia 22 wrzeénia 2014 r. do dnia 25 wrze$nia 2014 r. byla(...)sp6tka z 0.0. w R. z tytulu umoéw zlecenia, a wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 24 wrze$nia 2014 r. do dnia 25 wrze$nia 2014 r. byla
(...) spbtka z 0.0. w R. z tytulu zawartych z ubezpieczong umoéw zlecenia oraz, ze S. A. w okresie od dnia 24 wrze$nia
2014 r. do dnia 25 wrzeénia 2014 r. nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartych umoéw
zlecenia z (...) sp6tka z 0.0. wR.;

3/ nr (...), zdnia 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w caloSci oraz wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej M. A. w okresie
od dnia 1 sierpnia 2013 r. do 21 lutego 2014 r., od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. i od dnia 27 marca
2015 1. do dnia 28 wrzesnia 2015 1. byla (...) spolka z 0.0. w R. z tytulu uméw zlecenia, a wlasciwym platnikiem skladek
na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od dnia 3 stycznia 2014
r. do dnia 21 lutego 2014 r., od dnia 27 lutego 2014 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. i od dnia 30 marca 2015 r. do dnia
28 wrzesnia 2015 r. byla (...) spolka z o.0. w R. z tytulu zawartych z ubezpieczong umoéw zlecenia oraz, ze M. A. w
okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 21 lutego 2014 r., od
dnia 27 lutego 2014 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. i od dnia 30 marca 2015 r. do dnia 28 wrze$nia 2015 r. nie podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartych umow zlecenia z (...) sp6tka z 0.0. w R;

4/ nr (...), zdnia 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w calo$ci oraz wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej 1. G. w okresie
od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 3 marca 2015 r. byta (...) spdtka z 0.0. w R. z tytulu uméw zlecenia, a wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od
dnia 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r., od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. i od dnia 3 grudnia
2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 r. byla (...) spdtka z 0.0. w R. z tytulu zawartych z ubezpieczona umoéw zlecenia oraz,
ze 1. G. w okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od dnia 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014
r., od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. i od dnia 3 grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 r. nie
podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytulu zawartych uméw zlecenia z (...) spotka z 0.0. w R.;

5/ nar (...), z 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w caloSci oraz wnoszgc o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej A. W. w okresie
od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 15 lutego 2015 r. byla (...) spolka z 0.0. w R. z tytulu umow zlecenia, a wlasciwym



platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od
dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r., od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. i od dnia 3
grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 1. byla (...) spbétka z 0.0. w R. z tytutu zawartych z ubezpieczong umow zlecenia
oraz, ze A. W. w okresie od dnia 5 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja
2014 1., od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. i od dnia 3 grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 .
nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartych umow zlecenia z (...) spotka z 0.0. w R.;

6/ _(...), zdnia 22 sierpnia 2017 r. zaskarzajac ja w caloéci oraz wnoszac o jej zmiane poprzez ustalenie, ze wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonego H. B. w
okresie od dnia 1lipca 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2015 r. byla (...) spétka z 0.0. w R. z tytulu uméw zlecenia, a wlasciwym
platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od dnia 3 lipca 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2015 r. byla (...)
spotka z 0.0. w R. z tytulu zawartych z ubezpieczonym umow zlecenia oraz, ze H. B. w okresie od dnia 3 lipca 2015 r. do
dnia 31 sierpnia 2015 r. nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartych uméw zlecenia
z (...) spotka z 0.0. w R.

i zarzucajac im naruszenie:

1) art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczenn spolecznych poprzez jego blednag
wykladnie, a w konsekwencji brak jego zastosowania w przedmiotowej sprawie i uznanie, ze powyzsza regulacja
nie znajduje zastosowania do istniejgcego w sprawie stanu faktycznego, w sytuacji wystepowania zbiegu tytulow
podlegania ubezpieczeniu spolecznemu;

2) art. 58 § 1 k.c. poprzez jego bledng wykladnie, a w konsekwencji jego zastosowania
w sytuacji, w ktdrej brak bylo podstaw do uznania, ze umowy zlecenia zawarte przez spolke (...) z ubezpieczonym sg
sprzeczne z prawem lub maja na celu obejScie ustawy, a takze do przyjecia, ze zostaly spelnione przestanki niewaznosci;

3) 7 kp.a, 77 kp.a,, 80 k.p.a. w zw. z art. 107 § 3 k.p.a. poprzez przeprowadzenie fragmentarycznego, niepelnego
oraz calkowicie dowolnego, podporzadkowanego pod okreSlona uprzednio teze, postepowania dowodowego, a w
konsekwencji prowadzacego do przyjecia blednego twierdzenia, ze ubezpieczony wykonywal faktycznie prace na rzecz
spolki (...), a nie spolki (...);

4) art. 7a § 1 k.p.a. poprzez brak rozstrzygniecia watpliwoSci co do treSci i wykladni przepisu art. 9 ust. 2 ustawy o
systemie ubezpieczen spolecznych na korzysé spolki (...), polegajacego na uznaniu, ze w przedmiotowej sprawie nie
wystepuje zbieg tytulow podlegania ubezpieczeniom spotecznym przez ubezpieczonych;

5) art. 83b ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalno$ci gospodarczej poprzez jego bledna wykladnie
i wyprowadzenie przez organ rentowy w zaskarzonej decyzji calkowicie odmiennych wnioskéw od wynikajacych z
protokotu pokontrolnego organu z dnia 20 maja 2016 r.;

6) art. 83 ust. 1 pkt 1, 1a oraz 3 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 38a ust. 1 tej ustawy w zw. z art.
2 Konstytucji RP poprzez jego bledna wykladnie, a w konsekwencji zastosowanie do stanéw faktycznych i prawnych
powstalych i zakoniczonych przed dniem wejécia w zycie powyzszej regulacji.

Odwolujace sie spo6tki ponadto wnosily o:

1) zasadzenie od organu rentowego na ich rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug
norm przepisanych;

2) przeprowadzenie dowodow wskazanych w odwolaniu;
3) przeprowadzenie rozprawy rowniez podczas nieobecno$ci odwolujacych.

Powotujgc sie na powyzsze zarzuty obie odwohujgce sie spotki wnosily o uwzglednienie ich odwolan.



W odpowiedzi na odwotlania Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wnosil o ich oddalenie, }aczne rozpoznanie
spraw oraz zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 19 lutego 2018 r. Sad Okregowy w Radomiu polaczyt sprawy z powyzszych odwolah do
wspolnego rozpoznania i rozstrzygniecia.

Wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2019 r. Sad Okregowy w Radomiu oddalil odwolania oraz zasadzil od (...) spolki z o.o.
w R.i(...)sp6kki z 0.0. w R. na rzecz pozwanego organu rentowego kwoty po 1 080 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu tego wyroku Sad I instancji ustalil, ze (...) sp6tka z 0.0. w R. dziala na podstawie wpisu do Krajowego
Rejestru Sadowego — Rejestru Przedsiebiorcow pod numerem KRS (...). Jedynym wspdlnikiem i prezesem zarzadu
tej spolki jest R. W., ktory posiada rowniez udzialy w spotkach: (...) spétka z o.o., (...) spétka z o.o., (...) spétka zo.o.,
a takze prowadzi wlasng dzialalno$é gospodarcza. Spoélka (...) od poczatku dzialalnoéci, tj. od dnia 28 czerwca 2013
r. zajmuje sie dzialalno$cig zwiazang ze sprzataniem budynkoéw i obiektow przemyslowych na terenie wojewodztwa
(...). Glowna firma, z ktbéra spolka (...) wspolpracuje w zakresie sprzatania budynkow i obiektéw przemyslowych jest
(...) spolka z 0.0. w R., ktérej prezesem zarzadu jest J. K., z ktérym R. W. pozostaje w stosunkach znajomosci. Firma
ta zajmuje sie produkcja gotowych wyrobow z miesa, glownie drobiowego. Spolka(...)zatrudnia osoby na podstawie
umow o prace, zlecenia i o dzielo. Osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace wykonuja prace porzadkowe, badz
nadzoruja prace zleceniobiorcow, ktdrzy wykonuja wylacznie prace porzadkowe. Spolka (...) ponadto wspolpracuje
na podstawie ustnej umowy kolezenskiej z (...) spotka z 0.0. w R. w zakresie przekazywania pracownikow do pracy
pomiedzy tymi spotkami.

W dniu 28 czerwca 2013 r. doszlo do zawarcia ustanej umowy pomiedzy (...) spétka z 0.0. w R. a (...) sp6tka z 0.0. w
R., na podstawie ktorej (...) spolka z o.0. w R. zobowiazala sie do §wiadczenia na rzecz (...) spotki z 0.0. w R. ustug w
postaci zapewnienia personelu do wykonywania okreslonych zlecen na podstawie zamdwienia.

(...) spotka z o.0. w R. dziala na podstawie wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego — Rejestru Przedsiebiorcow
pod numerem KRS (...). Jedynym wspolnikiem i prezesem zarzadu tej spolki jest P. K.. Spotka ta §wiadczy ushugi
outsourcingu pracowniczego na rzecz (...) spolki z 0.0. na podstawie umowy z dnia 26 lipca 2013 r., w ktérej (...)
spotka z o0.0. zobowiazala sie do Swiadczenia na rzecz (...) spolki z 0.0. w R. uslug w postaci zapewnienia personelu
do wykonywania okre$lonych zlecen na podstawie zamdwienia.

A. W. wdniu 1 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) sp6tka z 0.0. umowe zlecenia na czas okreslony od dnia 1 sierpnia 2013
r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnosci porzadkowych na terenie obiektow

(2)yy ciggu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda

godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowana zawarla
takze w dniu 31 grudnia 2013 r. (na okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w
kwocie 6,20 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 30 maja 2014 r. (na okres
od dnia 1 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 z} netto za kazda godzine
prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 1 grudnia 2014 r. (na okres od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia
31 stycznia 2015 r. za wynagrodzeniem w kwocie 7,66 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania
umowy) oraz w dniu 30 stycznia 2015 r. (na okres od dnia 1 lutego 2015 r. do dnia 30 maja 2015 r.). Na podstawie
tych uméw pracowala w sposéb ciagly do dnia 15 lutego 2015 r.

przemystowych na powierzchni 200 m

Nastepnie A. W. w dniu 5 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 5
sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynno$ci pakowania wyrobéw w
iloSci 35 kg w ciagu godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazdg godzine prawidtowego i nalezytego
wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowana zawarla takze w dniu 3 stycznia 2014 r. (na
okres od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 zl netto za kazda godzine
prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 3 czerwca 2014 r. (na okres od dnia 3 czerwca 2014 r. do dnia 30
listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 z netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania



umowy, przy czym w przypadku tej umowy zobowiazala sie wykonywania czynno$ci pakowania wyrobow w ilosci 30
kg w ciagu godziny) oraz w dniu 3 grudnia 2014 r. (na okres od dnia 3 grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 .

W ramach zawartych uméw w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 15 lutego 2015 r. zainteresowana §wiadczyla
prace na terenie Zakladu Produkcyjnego (...) spolki z 0.0. w P.. Praca zainteresowanej polegala na pakowaniu
wyrobow miesnych. Po zakonczeniu tej pracy byla zobligowana do posprzatania swojego stanowiska pracy. Przez caly
dzien pracy podlegala nadzorowi kierownika zmiany lub lideré6w zmiany. Nie odczuwala réznicy w pracy w zwigzku
zatrudnieniem na podstawie roznych umow.

M. A. w dniu 1 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okreslony od dnia 1 sierpnia 2013
r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnoéci porzadkowych na terenie obiektow

(2)yy ciggu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 7,00 zl netto za kazda

godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Kolejng umowe w tym samym zakresie zainteresowana zawarla
takze w dniu 31 grudnia 2013 r. (na okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem
w kwocie 7,00 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy). Na podstawie tej umowy
pracowala do dnia 21 lutego 2014 r. Nastepnie w dniu 25 lutego 2014 r. zainteresowana zawarla z (...) spotka z
0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 31 sierpnia 2014 r., ktérej przedmiotem
(2)

przemystowych na powierzchni 200 m

bylo wykonywanie czynnosci porzadkowych na terenie obiektéw przemyslowych na powierzchni 200 m" “‘w ciagu
1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 7,00 zt netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania
umowy. Na podstawie tej umowy M. A. pracowala do dnia 30 czerwca 2014 r. Kolejng umowe w tym samym zakresie
zainteresowana zawarla ze sp6lka(...)w dniu 27 marca 2015 r. na okres od dnia 27 marca 2015 r. do dnia 30 wrze$nia
2015 r. i w dniu 19 paZdziernika 2015 r. na okres od dnia 19 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. za
wynagrodzeniem w przypadku pierwszej z umow w wysokoéci 6,00 zt netto za godzine, za§ w przypadku drugiej w
wysoko$ci 7,66 zt za godzine pracy. Na podstawie ostatniej umowy pracowala w sposob ciagly do dnia 30 listopada

2015 T.

Nastepnie M. A. w dniu 5 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okreslony od dnia
5 sierpnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r., ktorej przedmiotem bylo wykonywanie czynnosci zwigzanych z pomoca
w przygotowaniu potraw, przygotowaniem i rozmieszczeniem dan w odpowiednich naczyniach, przyjmowaniem,
rozpakowywaniem i ukladaniem produktéw w odpowiednich miejscach, kontrola okresu przydatno$ci uzywanych
produktéw oraz obstuga urzadzen znajdujacych sie w kuchni na terenie (...)w R. za wynagrodzeniem wynoszacym
7,00 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie
zainteresowana zawarla takze w dniu 3 stycznia 2014 r. (na okres od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014
r. za wynagrodzeniem w kwocie 7,00 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy) oraz
w dniu 30 marca 2015 r. (na okres od dnia 30 marca 2015 r. do dnia 30 wrzeénia 2015 r. za wynagrodzeniem w
kwocie 6,00 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy). Ponadto w dniu 27 lutego 2014
r. zainteresowana zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okreslony od dnia 27 lutego 2014 r. do 31
sierpnia 2014 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnos$ci zwigzanych z koordynacja obiegu dokumentow
magazynowych za wynagrodzeniem w kwocie 7,00 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania
umowy.

W ramach zawartych umow zainteresowana zajmowala sie gotowaniem w barze mieszczacym sie przy ulicy (...) w
R., za$ dodatkowo takze sprzatala kuchnie, przy czym nie kazdego dnia byla kierowana do takich prac. Pracowata
ponadto w magazynie, gdzie zajmowala sie przyjmowaniem towardw i sprzataniem, co jednak takze nie mialo statego
charakteru.

H. B. w dniu 1 lipca 2015 r. zawarl z(...)spétka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 1 lipca 2015 r.
do dnia 31 grudnia 2015 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnoSci porzadkowych na terenie obiektow

(2)

przemystowych na powierzchni 200 m" “’w ciagu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 7,10 zl netto za kazda

godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Na podstawie tej umowy pracowal do dnia 31 sierpnia 2015 .



Nastepnie w dniu 3 lipca 2015 r. H. B. zawarl z (...) sp6tka z 0.0. umowe na czas okre$lony od dnia 3 lipca 2015
r. do dnia 31 grudnia 2015 r., ktorej przedmiotem bylo wykonywanie czynnoéci zwiazanych z rozbiorem miesa za
wynagrodzeniem szczegbélowo wymienionym w umowie za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania
umowy. Prace na podstawie tej umowy Swiadczyl do dnia 31 sierpnia 2015 .

I. G. w dniu 1 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) spdlka z 0.0. umowe zlecenia na czas okreslony od dnia 1 sierpnia 2013
r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnoéci porzadkowych na terenie obiektow

(2)yy ciagu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 z} netto za kazda

przemystowych na powierzchni 200 m
godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowana zawarla
takze w dniu 31 grudnia 2013 r. (na okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w
kwocie 6,20 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 30 maja 2014 r. (na
okres od dnia 1 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 zt netto za kazda
godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 1 grudnia 2014 r. (na okres od dnia 1 grudnia 2014
r. do dnia 31 stycznia 2015 r. za wynagrodzeniem w kwocie 7,66 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego
wykonania umowy) oraz w dniu 30 stycznia 2015 r. (na okres od dnia 1 grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 r. za
wynagrodzeniem w kwocie 7,66 zt netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy, przy czym
na podstawie tej umowy zobowigzala sie do wykonywania czynnoSci serwisowych w dziale produkcji). Na podstawie
tych umoéw pracowala w sposob ciagly do dnia 6 pazdziernika 2014 r.

Nastepnie I. G. w dniu 5 sierpnia 2013 r. zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 5
sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynno$ci pakowania wyrobéw w
iloSci 66 kg w ciggu godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego
wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowana zawarla takze w dniu 3 stycznia 2014 r.
(na okres od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 zl netto za kazda
godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy), w dniu 3 czerwca 2014 r. (na okres od dnia 3 czerwca 2014 .
do dnia 30 listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 z} netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego
wykonania umowy), w dniu 3 grudnia 2014 r. (na okres od dnia 3 grudnia 2014 r. do dnia 31 stycznia 2015 r. za
wynagrodzeniem 7,66 zl netto za godzing prawidlowego i nalezytego wykonania umowy). Na podstawie zawartych
umoéw 1. G. $wiadczyta prace na terenie Zakladu Produkcyjnego (...) spdlki z 0.0. w P.. Praca zainteresowanej polegala
na pakowaniu wyrobow miesnych, po zakonczeniu ktorej byla zobligowana do posprzatania swojego stanowiska pracy.
Przez caly dzien pracy podlegala nadzorowi. Nie odczuwala r6znicy w pracy w zwigzku zatrudnieniem na podstawie
r6znych umow.

P. A. (2) w dniu 1 sierpnia 2013 r. zawart z(...)sp6tka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 1 sierpnia 2013
r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnosci porzadkowych na terenie obiektow

przemystowych na powierzchni 200 m{®w ciggu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda

godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowany zawar}
takze w dniu 31 grudnia 2013 r. (na okres od dnia 1 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w
kwocie 6,20 z} netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy) oraz w dniu 30 maja 2014 r.
(na okres od dniu 1 czerwca 2014 r. do dnia 30 listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 zl netto za kazda
godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy). Na podstawie tych umoéw pracowal w sposéb ciagly do dnia
5 wrze$nia 2014 T.

Nastepnie P. A. (2) w dniu 5 sierpnia 2013 r. zawarl z (...) spotka z 0.0. umowe zlecenia na czas okres$lony od dnia 5
sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2013 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnosSci pakowania wyroboéw w
iloci 52 kg w ciagu godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego
wykonania umowy. Kolejne umowy w tym samym zakresie zainteresowany zawarl takze w dniu 3 stycznia 2014 r. (na
okres od dnia 3 stycznia 2014 r. do dnia 31 maja 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 zl netto za kazda godzine
prawidlowego i nalezytego wykonania umowy) oraz w dniu 3 czerwca 2014 r. (na okres od dnia 3 czerwca 2014 r.
do dnia 30 listopada 2014 r. za wynagrodzeniem w kwocie 6,20 z} netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego



wykonania umowy, przy czym na jej podstawie zobowiazal sie do wykonania czynno$ci pakowania wyrobéw w iloSci
66 kg w ciggu godziny). Na podstawie tych uméw pracowal w sposoéb ciagly do dnia 5 wrzeSnia 2014 r. P. A. (2)
$wiadczyl prace na terenie Zakladu Produkeyjnego (...) spolki z 0.0. w P.. Do jego obowigzkéw nalezalo wykonywanie
wszystkich prac zleconych przez kierownictwo. Zwyczajowo skarzacy pracowal przy linii produkeyjnej, przy czym byl
zobligowany do zachowania porzadku na swoim stanowisku pracy, co powodowalo konieczno$é jego posprzatania. W
pewnym okresie czasu zainteresowany peknil takze role lidera zmiany, kierowal wowczas pracami linii produkcyjnej,
pracujac jednak przy niej caly czas. W tym okresie zainteresowany byl rowniez zobowigzany do sprzatania swojego
stanowiska pracy. O konieczno$ci zawarcia dwoch uméw dowiedzial sie od pracownika (...) spéiki (...), natomiast z
pracownikami spolek (...) i (...) nie mial nigdy do czynienia. Rozdzielenie jego obowigzkéw na prace produkcyjne i
sprzatanie bylo niemozliwe.

S. A. wdniu 22 wrze$nia 2014 r. zawarla z (...) sp6tka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 22 wrze$nia 2014
r. do dnia 31 grudnia 2014 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnosci porzadkowych na terenie obiektow

przemystowych na powierzchni 200 m{®w ciggu 1 godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda

godzine prawidlowego i nalezytego wykonania umowy. Na podstawie tej umowy zainteresowana pracowata do dnia
25 wrzeénia 2014 1.

Nastepnie S. A. w dniu 24 wrze$nia 2014 r. zawarla z (...) sp6lka z 0.0. umowe zlecenia na czas okre$lony od dnia 24
wrzesnia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2014 r., ktérej przedmiotem bylo wykonywanie czynnos$ci pakowania wyrobow w
ilo$ci 35 kg w ciagu godziny za wynagrodzeniem wynoszacym 6,20 zl netto za kazda godzine prawidlowego i nalezytego
wykonania umowy.

Na podstawie zawartych uméw S. A. $wiadczyla prace na terenie Zakladu Produkcyjnego (...) spolki z 0.0. w P..
Do obowiazkow zainteresowanej nalezala praca przy pakowaniu zywnos$ci oraz przy linii produkcyjnej. Czynnos$ci
zwiazane ze sprzataniem wykonywala w trakcie pracy i polegaly one np. na zbieraniu kartonéw. W calym okresie
zatrudnienia jej prace nadzorowal lider zmiany. Umowy zawierala w siedzibie (...) sp6iki z o.o.

W wyniku przeprowadzonej kontroli przez(...)Urzad Skarbowy w R. oraz Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w
R., organ rentowy wydat zaskarzone decyzje:

L nr (...), z dnia 22 sierpnia 2017 r. stwierdzajaca, ze:

1) whaéciwym platnikiem skladek dla A. W. z tytulu umoéw zlecenia
w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 15 lutego 2015 r. jest (...) spotka z 0.0.;

2) A. W. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika sktadek (...) spolki z o.0.
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 1 sierpnia
2013 r. do dnia 15 lutego 2015 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:

- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 860,12 zl,

- za miesigc 10/2013 — 1.482,09 zl,

- za miesigc 11/2013 — 1.350,67 zl,

- za miesigc 12/2013 — 1.434,72 zl,



- za miesigc 01/2014 — 1.044,17 zl,
- za miesigc 02/2014 — 1.573,50 zl,
- za miesigc 03/2014 — 1.024,83 zl,
- za miesiac 04/2014 — 947,51 zl,

- za miesigc 05/2014 — 1.307,04 zl,
- za miesigc 06/2014 — 1.341,43 zl,
- za miesiac 07/2014 — 1.336,25 zl,
- za miesigc 08/2014 — 1.424,95 zl,
- za miesigc 09/2014 — 1.584,06 zl,
- za miesigc 10/2014 — 506,03 zl,

- za miesigc 11/2014 — 2.034,11 zl,
- za miesigc 12/2014 — 1.477,28 zl,
- za miesigc 01/2015 — 1.662,70 zl,
- za miesigc 02/2015 — 1.842,51 zl,
- za miesigc 03/2015 — 1.080,25 zk;
b) na obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 763,27 zl,

- za miesigc 10/2013 — 1.315,21 zl,
- za miesigc 11/2013 — 1.198,58 zl,
- za miesigc 12/2013 — 1.273,17 zl,
- za miesiac 01/2014 — 926,60 zl,

- za miesigc 02/2014 — 1.396,33 zl,
- za miesiac 03/2014 — 909,44 zl,

- za miesiac 04/2014 — 864,78 zl,

- za miesiagc 05/2014 — 1.159,86 zl,
- za miesigc 06/2014 — 1.190,39 zl,
- za miesiac 07/2014 — 1.185,79 zl,

- za miesigc 08/2014 — 1.264,50 zl,



- za miesigc 09/2014 — 1.405,70 zl,

- za miesiac 10/2014 — 449,05 zl,

- za miesiac 11/2014 — 1.805,07 zl,

- za miesigc 12/2014 — 1.310,94 zl,

- za miesigc 01/2015 — 1.475,48 zl,

- za miesigc 02/2015 — 1.635,04 zl,

- za miesigc 03/2015 — 958,62 zk;

IL. nr 548 /MK, z 22 sierpnia 2017 roku stwierdzajaca, ze:

1) wiladciwym platnikiem skladek dla M. A. z tytulu umoéw zlecenia w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 21
lutego 2014 r., od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. i od dnia 27 marca 2015 r. do dnia 28 wrze$nia
2015 . jest (...) spotka z o.0.;

2) M. A. jako osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika skladek (...) spélki z o.o.
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 1 sierpnia
2013 r. do dnia 21 lutego 2014 r., od dnia 25 lutego 2014 r. do dnia 30 czerwca 2014 r. i od dnia 27 marca 2015 r. do
dnia 28 wrzeénia 2015 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesiac 09/2013 — 1.497,86 zl,

- za miesiac 10/2013 — 1.253,91 zl,

- za miesigc 11/2013 — 1.326,58 zl,

- za miesigc 12/2013 — 729,73 zl,

- za miesiac 01/2014 — 1.507,86 zl,

- za miesiac 02/2014 — 1.612,88 zl,

- za miesiagc 03/2014 — 1.258,09 zl,

- za miesigc 04/2014 — 1.956,53 zl,

- za miesiac 05/2014 — 1.111,96 zl,

- za miesigc 06/2014 — 1.165,60 zl,

- za miesiac 07/2014 — 1.383,11 zl,

- za miesiagc 03/2015 — 0,00 z}

- za miesiagc 04/2015 — 226,50 zl,



- za miesigc 05/2015 — 1.441,50 zl,
- za miesigc 06/2015 — 1.967,20 zl,
- za miesigc 07/2015 — 1.943,60 zl,
- za miesigc 08/2015 — 1.299,07 zl,
- za miesigc 09/2015 — 1.618,30 zl,
- za miesigc 10/2015 — 1.654,64 zl;
b) na obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 1.329,20 zl,
- za miesigc 10/2013 — 1.112,72 zl,
- za miesigc 11/2013 — 1.177,21 zl,

- za miesigc 12/2013 — 647,56 zl,

- za miesigc 01/2014 — 1.338,07 zl,
- za miesigc 02/2014 — 1.431,27 zl,
- za miesigc 03/2014 — 1.116,43 zl,
- za miesiac 04/2014 — 1.736,22 zl,
- za miesiac 05/2014 — 986,75z1,

- za miesiac 06/2014 — 1.034,36 zl,
- za miesiagc 07/2014 — 1.227,37 zl,
- za miesigc 03/2015 — 0,00 zt

- za miesigc 04/2015 — 200,99 zl,

- za miesigc 05/2015 — 1.279,19 zl,
- za miesigc 06/2015 — 1.745,69 zl,
- za miesiac 07/2015 — 1.724,75 zl,
- za miesigc 08/2015 — 1.152,79 zl,
- za miesiac 09/2015 — 1.436,08 zl,
- za miesigc 10/2015 — 1.468,33 zk;
IIL. nr 549/MK, z 22 sierpnia 2017 roku stwierdzajaca, ze:

1) wihaéciwym platnikiem skladek dla H. B. z tytulu umoéw zlecenia



w okresie od dnia 1 lipca 2015 r. do dnia 31 sierpnia 2015 r. jest (...) spotka z 0.0.;

2) H. B. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika skladek (...) spoikizo.o. podlega
obowiazkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 1 lipca 2015 r. do
dnia 31 sierpnia 2015 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:

- za miesiac 07/2015 — 0,00 zl,

- za miesigc 08/2015 — 992,01 zl,

- za miesiac 09/2015 — 430,92 zl;

b) na obowigzkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:

- za miesiac 07/2015 — 0,00 zl,

- za miesigc 08/2015 — 880,31 zl,

- za miesigc 09/2015 — 382,40 zl;

IV. nr 555/MK, z 22 sierpnia 2017 roku stwierdzajaca, ze:

1) wihaéciwym platnikiem skladek dla I. G. z tytulu uméw zlecenia
w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 3 marca 2015 r. jest (...) sp6tka z 0.0.;

2) L. G. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika skladek (...) spolki z 0.0. podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r.
do dnia 3 marca 2015 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 1.276,05 zl,

- za miesiac 10/2013 — 990,33 zl,

- za miesiac 11/2013 — 1.414,14 zl,

- za miesiac 12/2013 — 817,92 zl,

- za miesiagc 01/2014 — 1.155,92 zl,

- za miesiac 02/2014 — 1.495,81 zl,

- za miesiac 03/2014 — 836,60 zl,

- za miesiac 04/2014 — 962,08 zl,

- za miesiac 05/2014 — 1.077,23 zl,



- za miesigc 06/2014 — 1.088,55 zl,
- za miesiagc 07/2014 — 1.353,75 zl,
- za miesigc 08/2014 — 1.364,16 zl,
- za miesigc 09/2014 — 1.043,17 zl,
- za miesiac 10/2014 — 967,36 zl,

- za miesiac 11/2014 — 1.407,07 zl,
- za miesigc 12/2014 — 1.316,95 zl,
- za miesiagc 01/2015 — 767,21 zl,

- za miesigc 02/2015 — 1.372,67 zl,
- za miesigc 03/2015 — 707,21 zk;
b) na obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 1.132,37 zl,
- za miesiagc 10/2013 — 878,82 zl,

- za miesigc 11/2013 — 1.254,91 zl,
- za miesigc 12/2013 — 725,82 zl,

- za miesigc 01/2014 — 1.025,76 zl,
- za miesigc 02/2014 — 1.327,38 zl,
- za miesiac 03/2014 — 724,40 zl,

- za miesiac 04/2014 — 853,75 zl,

- za miesiac 05/2014 — 955,93 zl,

- za miesigc 06/2014 — 965,98 zl,

- za miesigc 07/2014 — 1.201,31 zl,
- za miesigc 08/2014 — 1.210,56 zl,
- za miesigc 09/2014 — 925,71 zl,

- za miesiagc 10/2014 — 858,44 zl,

- za miesigc 11/2014 — 1.248,63 zl,
- za miesiac 12/2014 — 1.168,67 zl,

- za miesigc 01/2015 — 680,82 zl,



- za miesigc 02/2015 — 1.218,11 zl,
- za miesigc 03/2015 — 627,58 zl;
V. nr 558/MK, z 22 sierpnia 2017 r. stwierdzajaca, ze:

1) wihaéciwym platnikiem skladek dla P. A. (2) z tytulu umoéw zlecenia
w okresie od dnia 1 sierpnia 2013 r. do dnia 5 wrze$nia 2014 r. jest (...) spbtka z 0.0.;

2) P. A. (2) jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika skladek (...) spoiki z o.0.
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 1 sierpnia
2013 r. do dnia 5 wrzeénia 2014 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesigc 09/2013 — 1.302,63 zl,

- za miesigc 10/2013 — 1.584,40 zl,

- za miesigc 11/2013 — 1.445,60 zl,

- za miesigc 12/2013 — 1.903,95 zl,

- za miesiac 01/2014 — 142,74 zl,

- za miesigc 02/2014 — 1.604,05 zl,

- za miesiac 03/2014 — 1.094,07 zl,

- za miesiac 04/2014 — 953,29 zl,

- za miesigc 05/2014 — 1.423,53 zl,

- za miesigc 06/2014 — 1.426,60 zl,

- za miesigc 07/2014 — 1.467,37 zl,

- za miesigc 08/2014 — 1.495,51 zl,

- za miesigc 09/2014 — 1.382,31 zl;

b) na obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:
- za miesigc 08/2013 — 0,00 zl,

- za miesiac 09/2013 — 1.155.95 zl,

- za miesiagc 10/2013 — 1.405,99 zl,

- za miesigc 11/2013 — 1.282,83 zl,

- za miesigc 12/2013 — 1.689,59 zl,



- za miesiac 01/2014 — 126,67 zl,

- za miesigc 02/2014 — 1.423,43 zl,

- za miesigc 03/2014 — 970,88 zl,

- za miesigc 04/2014 — 845,95 zl,

- za miesigc 05/2014 — 1.263,24 zl,

- za miesigc 06/2014 — 1.265,96 zl,

- za miesigc 07/2014 — 1.302,14 zl,

- za miesigc 08/2014 — 1.327,12 zl,

- za miesigc 09/2014 — 1.226,67 zk;

VI. nr 568/MK, z 22 sierpnia 2017 r. stwierdzajaca, ze:

1) wlaSciwym platnikiem skladek dla S. A. z tytulu uméw zlecenia w okresie od dnia 22 wrzesnia 2014 r. do dnia 25
wrze$nia 2014 r. jest (...) Sp.zo0.0.;

2) S. A. jako osoba wykonujaca prace na podstawie umowy zlecenia na rzecz platnika skladek (...) spotki z 0.0. podlega
obowigzkowym ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowyym oraz wypadkowemu w okresie od dnia 22 wrzesnia 2014
r. do dnia 25 wrze$nia 2014 r. oraz, ze

3) miesieczne laczne podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia z tytulu umowy zlecenia:
a) na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne: emerytalne, rentowe i wypadkowe wynosza:

- za miesigc 09/2014 — 0,00 zl,

- za miesiagc 10/2014 — 140,01 zl;

b) na obowiazkowe ubezpieczenia zdrowotne wynosi:

- za miesigc 09/2014 — 0,00 zl,

- za miesiac 10/2014 — 124,25 zk.

W uzasadnieniach wskazano, ze w wyniku przeprowadzonej kontroli przez I Urzad Skarbowy w R. w spolce (...) oraz
kontroli doraznej przeprowadzonej przez organ rentowy w spoélce (...) ustalono, ze platnicy zawierali dwie umowy
zlecenia z tg sama osoba w réwnoleglych okresach. W ramach umowy zawartej jako pierwsza powierzano najczesciej
wykonanie prac polegajacych na sprzataniu okreslonego miejsca. Wynagrodzenie wyplacane ubezpieczonym z tej
umowy stanowilo podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. Natomiast w ramach umowy
zawartej jako druga praca zazwyczaj powierzano wykonywanie zasadniczych prac zwigzanych z produkeja zywnoSci,
badz takze ze sprzataniem. Od tego wynagrodzenia, ktore bylo wyzsze niz wynagrodzenie z pierwszej umowy, platnicy
naliczali tylko skladke zdrowotng. Ponadto wskazano, ze z dokumentow kontroli oraz danych zapisanych na koncie
osoby ubezpieczonej w ZUS wynika, ze zainteresowani mieli zawarte umowy zlecenia ze spo6lka (...) i ze spo6ika (...).
Pierwsza umowa zlecenia zawarta byla ze sp6lka (...). Druga umowa zlecenia byla zawarta ze spo6lka (...), kilka dni
po zawarciu pierwszej umowy zlecenia.

W ramach zawartych uméw zlecenia ubezpieczeni wykonywali prace na rzecz spolki (...). Przedmiotem umowy
zlecenia zawartej ze spolka (...) byly prace polegajace na sprzataniu obiektéw przemystowych na powierzchni 200



rn( 2)

w ciagu 1 godziny oraz wykonywanie czynnoSci serwisowych w dziale produkcji. Wynagrodzenie wyplacane
z tej umowy stanowilo podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne. Natomiast w ramach
wynagrodzenia otrzymywanego z tytulu zawartych umoéw zlecenia ze spdlka (...) ubezpieczeni zglaszani byli tylko
do ubezpieczenia zdrowotnego. Czynno$ci z obu uméw byly wykonywane w tym samym miejscu, w tym samym
czasie, na rzecz tego samego podmiotu spoiki (...). W ocenie organu rentowego istotna byla praca Swiadczona na
rzecz spolki (...). Nie mozna rozdzieli¢ czynnoSci wykonywanych na podstawie zawartych umoéw zlecenia, poniewaz
lacza sie one i skladaja na wykonanie jednej konkretnej pracy, polegajacej na wykonaniu gléwnych obowiazkéw na
hali produkcyjnej. Nie wymagalo to zawierania drugiej odrebnej umowy. Zdaniem organu rentowego takie rozbicie
czynnoéci wykonywanych w tym samym miejscu, w tym samym czasie i na rzecz tego samego podmiotu, na dwie
umowy zlecenia, ktore mozna byto wykona¢ w ramach jednej umowy zawartej z glownym ustugodawca, jest dzialaniem
w celu obejScia prawa. Takie dzialanie spolek mialo na celu pozoracje zbiegu tytuléw ubezpieczenia spolecznego, a
w konsekwencji znaczace obnizenie postawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, ktore przeklada sie na
obnizenie kosztéw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez obie wspotpracujace ze soba spotki. Zatem biorac pod
uwage przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz przytoczone ustalenia wlasciwym platnikiem skladek
dla zainteresowanych we wskazanych szczegdtowo w zaskarzonych decyzjach okresach wina by¢ spoélka (...), a co za
tym idzie nalezalo ustali¢ wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek takze i z uméw zawartych z ta sp6lka.

Sad Okregowy podniosl, ze kwestia sporng w sprawie niniejszej bylo podleganie ubezpieczeniom: emerytalnemu,
rentowym i wypadkowemu przez zainteresowanych — P. A. (2), S. A., M. A,, I. G., A. W. i H. B. z tytulu umoéw zlecenia
zawartych z (...) sp6tka z 0.0. w R. w okresach szczegolowo wymienionych w zaskarzonych decyzjach.

Sad 1 instancji zwrécil uwage na ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, ze Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych jest uprawniony do badania wazno$ci stosunkéw prawnych stanowiacych tytul podlegania
ubezpieczeniom spolecznym w celu stwierdzenia objecia ubezpieczeniom spolecznym (por. wyroki Sadu Najwyzszego:
z dnia 23 lutego 2005 r., III UK 200/04 oraz z dnia 6 marca 2014 r., I UK 293/13).

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. 2019
r., poz. 300 ze zm.) obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9,
osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujacymi prace na podstawie umowy
agencyjnej lub umowy zlecenia albo innej umowy o §wiadczenie ustug, do ktorej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje
sie przepisy dotyczace zlecenia.

Z kolei zgodnie z art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 ust. 2 ostatnio powolanej ustawy obowigzkowo ubezpieczeniu
wypadkowemu podlegajg osoby podlegajace ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym. Zleceniobiorcy podlegaja
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu od dnia oznaczonego w
umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwigzania lub wygasniecia tej umowy.

Kazda osoba objeta obowiazkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi, zgodnie z art. 36 ust. 1 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych podlega zgloszeniu do ubezpieczen spolecznych. Obowiazek zgloszenia os6b
okreslonych w art. 6 ust. 1 pkt 4 nalezy do platnika skladek.

Zgodnie natomiast z art. 81 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $§rodkéw publicznych (t.j. Dz.U. 2019 r., poz. 1373), do ustalenia podstawy wymiaru skladek
na ubezpieczenie zdrowotne zleceniobiorcoOw stosuje sie przepisy okre$lajace podstawe wymiaru skladki na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe tych oséb. Podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne pomniejsza
sie 0 kwoty skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i chorobowe finansowanych przez ubezpieczonych
niebedacych platnikami skladek, potraconych przez platnikéw ze $rodkéw ubezpieczonego, zgodnie z przepisami
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Stosownie do art. 9 ust. 2 ostatnio powolanej ustawy, osoba spelniajaca warunki do objecia obowiazkowo
ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z kilku tytuldow, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4-6 i 10, jest



objeta obowiazkowo ubezpieczeniami z tego tytulu, ktory powstal najwczesniej. Moze ona jednak dobrowolnie, na
swoj wniosek, by¢ objeta ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi takze z pozostalych, wszystkich lub wybranych
tytuléow lub zmieni¢ tytul ubezpieczen, z zastrzezeniem art. 9 ust. 7. W przypadku zbiegu kilku tytuléw ogdlnych
obowiazuje zasada pierwszenstwa w czasie, co oznacza, iz obowiazek ubezpieczenia istnieje z tego tytulu, ktory powstat
najwczesniej, przy czym mozliwa jest zmiana tytulu ubezpieczenia.

Zasady ustalania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i rentowe okre§lone zostaly w art. 18
ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ktéry stanowi, iz podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie
emerytalne i rentowe ubezpieczonych wymienionych w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 i pkt 18a stanowi przychod, o ktérym
mowa w art. 4 pkt 9 i 10. Natomiast art. 18 ust. 3 stwarza obowiazek ustalenia podstawy wymiaru skladek zgodnie
z art. 18 ust. 1 wobec zleceniobiorcow, jezeli w umowie zlecenia okre$lono odplatno$é za jej wykonanie kwotowo,
w kwotowej stawce godzinowej lub akordowej albo prowizyjnie. Artykul 20 ust. 1 ustawy wskazuje, iz podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe i ubezpieczenie wypadkowe stanowi podstawa wymiaru skladek na
ubezpieczenie emerytalne i rentowe.

Wobec zleceniobiorcow, ktérzy maja okreSlone kwotowo wynagrodzenie, podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie
emerytalne i rentowe stanowi przychod (art. 18 ust. 1 ustawy systemowej). Pojecie przychodu okre$lone w art. 4 pkt 9
ustawy systemowej obejmuje przych6d w rozumieniu przepiséw ustawy o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych
m.in. z tytulu umowy zlecenia.

W spornym okresie zainteresowani zawierali umowy zlecenia ze spo6lka (...), z ktérych przychod byl nieznaczny i
ze spolka (...), z ktorych wynagrodzenie bylo znacznie wyzsze. Spor sprowadzal sie zatem do ustalenia, czy kazda z
zawartych przez zainteresowanych umow zlecenia stanowila wazny tytul do podlegania ubezpieczeniom spolecznym
stosownie do art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, a co za
tym idzie czy nastapit zbieg tytuléw podlegania ubezpieczeniom spolecznym, o ktéorym mowa w art. 9 ust. 2 ustawy
systemowej, dajacy zainteresowanym prawo wyboru tytulu do ubezpieczenia.

Platnik skladek twierdzit arbitralnie, ze wybranym przez zainteresowanych tytulem do ubezpieczenia byly umowy
zlecenia zawarte ze spotka (...). Zdaniem Sadu Okregowego takiego wniosku nie sposéb wyprowadzié¢ ze zlozonych
dokumentéw. Z ich tresci nie wynika bowiem, aby zainteresowani zlozyli o§wiadczenia o nieobejmowaniu ich
ubezpieczeniami spolecznymi z tytulu ktorejkolwiek z umoéw. Powyzsze nie wynika takze z tredci zlozonych przez
nich zeznan. Nie wiadomo zatem na jakiej podstawie, bo z pewnoScig takiej podstawy nie stanowily przedtozone do
akt sprawy dokumenty, platnik ( (...) spotka z 0.0. w R.) nie zglosil zainteresowanych do ubezpieczen spolecznych:
emerytalnego, rentowych i wypadkowego z tytulu zawartych umoéw zlecenia i nie odprowadzal od wynagrodzenia
zainteresowanych skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe. Platnik zglosit zainteresowanych
wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego i deklarowal skladki tylko na ubezpieczenie zdrowotne.

W spornym okresie sktadki byly odprowadzane za to od umoéw zawartych przez zainteresowanych ze spolka (...), z
tytutu ktérych przystugiwalo im symboliczne wynagrodzenie.

W ocenie Sadu Okregowego zamiarem ustawodawcy bylo stosowanie instytucji okre§lonej w art. 9 ust. 2 ustawy o
systemie ubezpieczenn spolecznych tylko wowczas, gdy u danej osoby wystapi rzeczywisty zbieg tytuléw podlegania
ubezpieczeniom spolecznym, nie za$§ wtedy, gdy strony uméw w sposob sztuczny i nienaturalny doprowadzaja
do wytworzenia takiego zbiegu wylacznie celem unikniecia oplacania wyzszych skladek. Nie mozna dopatrze¢ sie
jakichkolwiek niedozwolonych dzialan w sytuacji, gdy dany podmiot zawiera dwie umowy zlecenia, a decyduje sie
nastepnie na podleganie ubezpieczeniu z tytulu zawartej jednej z tych umoéw. Istotne jest jednak, zeby zatrudnienie w
oparciu o obie umowy zlecenia mialo dla podmioté6w zawierajacych umowe realny wymiar i znaczenie, w szczegoélnosci
za$, zeby umowy zawarte miedzy zainteresowanymi a sp6ika (...) zostaly zawarte i realizowane zgodnie ze swym
spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem. Powyzszego nie wylacza nawet ewentualna zgoda ubezpieczonych na
odprowadzanie skladek od umowy o znacznie nizszym, nieadekwatnym do realiéw rynkowych wynagrodzeniu, gdyby
mialo to prowadzi¢ jedynie do uszczuplenia obowigzku sktadkowego.



Sad Okregowy uznal, ze umowy zlecenia zawarte przez zainteresowanych ze spotka (...) nie mogly stanowi¢ waznego
tytulu do podlegania ubezpieczeniom spolecznym, nawet gdyby zainteresowani rzeczywiécie chcieli od takich uméw
podlegaé ubezpieczeniom spolecznym, czego jednak nie udowodniono, z uwagi na to, ze nie mialy one dla nich
realnego wymiaru i znaczenia, a zmierzaly w istocie do obejécia ustawy, co czynilo je niewaznymi zgodnie z art. 58 k.c.

Zainteresowani wprawdzie podpisali oddzielne umowy zlecenia na $wiadczenie ustug porzadkowych ze spotka (...)
i na wykonywanie innych czynnosci ze spo6lka (...), jednakze — jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego — warunki te byly im narzucone odgoérnie.

Konieczno$¢ ta wynikatla z faktu nawigzania umowy o wspoélpracy przez spolki (...) i (...) ze spo6ika (...). Spolki te —
jak wynika z protokolu przestuchania R. W. przed organem rentowy — co prawda nie byly powiazane osobowo czy
kapitalowo, niemniej jednak wspolnikow tych spolek laczyly relacje znajomosci. Umowa o wspolpracy zmierzala de
facto do obnizenia kosztow pracy przez spoélke (...). Zainteresowani nie mieli jakiegokolwiek wplywu na zawarcie
umoéw ze spotkami (...) i (...). Przedlozone im do podpisu umowy zlecenia zaréwno ze sp6lka (...), jaki spolka (...), byly
juz wypelnione, takze co do daty. Zainteresowani musieli je jedynie opatrzy¢ swoim podpisem — jesli chcieli pracowac
— co tez uczynili. W zadnym wypadku nie mogli negocjowaé warunkéw umow, ani tym bardziej wynagrodzenia, o
czym zeznali sami zainteresowani, wskazujac, iz zdawali sobie sprawe z tego, ze skladki odprowadzane sg w bardzo
niskiej wysoko$ci, jednak jezeli chcieli podjaé prace, nie mogli nic z tym zrobic.

Stosownie do art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy, jest niewazna,
chyba ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczego6lnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien
czynnoéci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Niewazna jest rowniez czynno$é sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$c
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 k.c.).

Czynno§¢ prawna jest sprzeczna z ustawa w sytuacji, gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem prawa. Sprzeczno$¢ z ustawa ma miejsce takze wtedy, gdy wynika z wlaéciwosci lub z
natury okres$lonych przepiséw, przy braku wyraznego zakazu dokonywania czynnoéci prawnej okreslonej tresci oraz
gdy czynno$¢ prawna pozbawiona jest przepisanej formy.

Natomiast czynno$¢ prawna majaca na celu obejscie ustawy polega na takim uksztaltowaniu jej treéci, ktéra z punktu
widzenia formalnego (pozornie) nie sprzeciwia sie ustawie, ale w rzeczywistoéci (w znaczeniu materialnym) zmierza
do zrealizowania celu, ktérego osiggniecie jest przez nia zakazane. Chodzi tu zatem o wywolanie skutku sprzecznego z
prawem (tak wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 25 listopada 2004 r., I PK 42/04 — OSNP 2005, nr 14, poz. 209; z dnia
25 stycznia 2005 r., IT UK 141/04 — OSNP 2005, nr 15, poz. 235; z dnia 29 marca 2006 roku, II PK 163/05 — OSNP
2007, nr 5-6, poz. 71). ObejScie ustawy to zachowanie podmiotu prawa, ktéry napotykajac prawny zakaz dokonania
okreslonej czynno$ci prawnej ,,obchodzi" go w ten sposéb, ze dokonuje innej, niezakazanej formalnie czynnosci w
celu osiggniecia skutku zwigzanego z czynnoS$cia zakazang, a tym samym sprzecznego z prawem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2005 r., III UK 89/05 — OSNP 2006, nr 11-12, poz. 192).

Dzialanie zgodne z prawem nie zawsze jednak wyklucza obejscie prawa. Zasada swobody umoéw (art. 353" k.c.), czy tez
konieczno$é badania woli stron w stosunkach zobowiazaniowych, nie eliminuje skutku w postaci obejécia prawa, w
tym przypadku polegajacego na uniknieciu ptacenia skladek na ubezpieczenia spoleczne w wyzszej kwocie. Konkluzja
o obejéciu prawa odnosi sie bowiem do celu, jakiemu stuzylo sporzadzenie dwbch oddzielnych umoéw, a nie do
samej ich tresci. Podleganie ubezpieczeniom spolecznym z okre$lonych tytutéw, a w konsekwencji rowniez podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne wynikaja z rzeczywistego stanu i sposobu wykonywania zatrudnienia, a
nie z samego faktu sporzadzenia umowy w okres§lony sposob. Dokument w postaci umowy nie jest niepodwazalnym
dowodem na to, ze osoby go podpisujace, jako strony, faktycznie zlozyly niewadliwe o$wiadczenie woli o tresci
zapisanej w tym dokumencie. Jezeli zatem zawarta przez strony umowa byla wykorzystywana instrumentalnie, to
niewykluczone jest jej zakwestionowanie, jako podstawy (tytulu) podlegania ubezpieczeniom spolecznym, nie ze



wzgledu na pozornosé umowy (art. 83 k.c.), lecz ze wzgledu na obejScie prawa. Takiej wyktadni dokonano w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2009 r., I UK 314/08 (OSNP 2010, nr 21-22, poz. 272), ze zawarcie umowy
o prace nakladcza wylacznie w celu nieplacenia wyzszych skladek na ubezpieczenia spoleczne z tytulu prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej stanowi obej$cie prawa (art. 58 § 1 k.c.). Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2013 1, IT UK 144/12 (LEX nr 1281321) stwierdzono, ze umowa zlecenia na prace niewielkiej warto$ci
(ilo$ci), ktora nie jest pozorna (art. 83 k.c.), moze nie stanowié tytutu podlegania ubezpieczeniom spolecznym, gdy jej
celem jest instrumentalne (przedmiotowe) wykorzystanie przepisé6w ubezpieczen spotecznych dla unikania wyzszych
skladek na ubezpieczenia spoteczne przez prowadzacego dzialalno$é gospodarcza (art. 58 § 11 2 k.c.).

Nawet gdyby ubezpieczony Swiadomie zawart umowe zlecenia dla placenia mniejszych skladek nie oznacza to,
ze kolejna podstawa ubezpieczenia (inna umowa zlecenia) nie moze by¢ oceniana w aspekcie obej$cia prawa lub
sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego. Formalnie poprawna realizacja umowy w efekcie moze zmierzaé do
obejécia prawa. To, ze praca na podstawie zlecenia byla wykonywana i strony dowolnie mogly okresla¢ jej zakres,
nie eliminuje skutku niewaznosci takiego zobowigzania, w tym przypadku, jako podstawy ubezpieczenia spolecznego
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 czerwca 2013 roku, I UK 10/13).

Dla ustalenia czy umowa nie ma na celu obejScia ustawy zbadac nalezy cel jej zawarcia (causa). Istota umowy o
Swiadczenie ustug (umowy zlecenia), w oparciu o norme art. 750 k.c. w zw. z art. 734 i 735 k.c. polega na tym,
ze przyjmujacy zlecenie (zleceniobiorca) zobowigzuje sie do wykonania za wynagrodzeniem okreSlonej czynno$ci
faktycznej dla dajacego zlecenie (zleceniodawcy). Tak wiec, celem tej umowy, czyli jej spoleczno-gospodarczym
przeznaczeniem (okre$lanym tradycyjnie w nauce prawa terminem causa), jest Swiadczenie ustug (pracy) na rzecz
zleceniodawcy za wynagrodzeniem.

Celem zawarcia przez zainteresowanych umoéw zlecenia ze spdlka (...), ktorych przedmiotem bylo wylacznie
wykonywanie prac porzadkowych, nie bylo z pewnoScia osiagniecie wynagrodzenia. Wysoko$¢ wynagrodzenia
ustalona tymi umowami byla bowiem wrecz symboliczna. Takie wynagrodzenie nie przedstawialo dla
zainteresowanych jakiejkolwiek warto$ci. Tym samym nie stanowilo dla nich Zrédla utrzymania. Takze zakres
obowiazkéw wynikajacy z tych umoéw, a sprowadzajacy sie wylacznie do porzadkowania powierzchni hal
produkcyjnych, uzna¢ nalezy za iluzoryczny.

Zdaniem Sadu Okregowego jedynym powodem zawarcia przez zleceniobiorcow ze spétka (...) umoéw zlecenia na
sprzatanie, byla che¢ zmniejszenia obciazen publiczno- prawnych zwigzanych z zawartymi umowami ze spo6ika (...).
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze umowy te nie byly w ogéle wykonywane przez zainteresowanych, bowiem obowiazek
sprzatniecia swojego stanowiska pracy zawieral sie w ramach umow zawartych ze spotka (...).

Reasumujac, zawarcie przez zainteresowanych umow zlecenia ze sp6ika (...) nie bylo konieczne dla zapewnienia im
zrodla utrzymania (dochdéd z umowy zlecenia byl niewielki). Z niewielkiego zakresu prac objetych umowami zlecenia
zawartymi ze spotka(...)oraz symbolicznej wysokoséci wynagrodzenia wynika wniosek, ze umowy zlecenia ze spotka
(...) nie zostalaby przez zainteresowanych zawarte i wykonywane, gdyby nie zawarli oni umow zlecenia ze spo6ika (...)
na wyzsze kwoty wynagrodzen miesiecznych, stanowigce dla nich zréd}a utrzymania.

W sprawie niniejszej doszlo zatem do przedmiotowego wykorzystania przepisow o ubezpieczeniu spolecznym i
stworzenia wylgcznie formalnej podstawy ubezpieczenia, tak zeby zawarcie uméw zlecenia za jedyny cel mialo
unikanie placenia skladek na ubezpieczenia spoleczne. Takiego celu nie usprawiedliwia zasada wolnoéci uméw,

gdyz nie jest ona nieograniczona nawet w prawie cywilnym (art. 353" k.c.). Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach
potwierdzal naruszanie przez ubezpieczonych lub platnikow skladek klauzul generalnych i odmawial ubezpieczenia
spolecznego z tytulu, ktéry byl umawiany przez strony, w tym przez strony umoéw zlecenia, tylko dla instrumentalnego
(przedmiotowego) traktowania przepis6w o ubezpieczeniu spolecznym (por. wyroki: z dnia 9 stycznia 2008 r., IIT UK
73/07 — Monitor Prawa Pracy 2008, nr 2, poz. 58; z dnia 9 stycznia 2008 r.: III UK 74/07, II1 UK 75/07, II1 UK 77/07;
a takze z 17 kwietnia 2009 r., I UK 314/08 i z 19 stycznia 2010 1., I UK 261/09 oraz z 27 stycznia 2011 r.,1 UK 191/10).



W konsekwencji, dla zawarcia umoéw zlecenia na wykonanie prac porzadkowych przez zainteresowanych
ze spOlka(...)brak bylo przyczyny ( causa), jaka jest Swiadczenie uslug (pracy) na rzecz zleceniodawcy za
wynagrodzeniem. Skoro tak, to umowy zlecenia zawarte ze spdlka (...) nie stanowily rzeczywistego, waznego tytulu
podlegania ubezpieczeniom spolecznym, jak tego wymaga spoleczno-gospodarcze przeznaczenie przepisu art. 9 ust.
2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. W przypadku zainteresowanych nie doszlo wiec do zbiegu tytulow
podlegania ubezpieczeniom spotecznym. Jedynym rzeczywistym, waznym tytulem podlegania ubezpieczeniom
spotecznym byly wylacznie umowy zlecenia zawarte ze spotka (...). W ramach bowiem tych umoéw zainteresowani
Swiadczyli faktycznie, systematycznie, w sposob ciagly ushugi, za wynagrodzeniem, ktore stanowilo dla nich Zrédlo
utrzymania. Tym samym nie mogli podlega¢ ubezpieczeniom spolecznym z tytulu umoéw zlecenia zawartych ze spotka

(...).

Z przeprowadzonego w sprawie postepowania, a zwlaszcza z dokonanej przez Sad Okregowy oceny okolicznosci
zawarcia przez strony umoéw zlecenia, treéci tych umowy, sposobu ich realizacji, wyplacania wynagrodzen, wynika
jednoznacznie, ze celem umoéw zlecenia nie bylo faktycznie wykonywanie przez zainteresowanych jakichkolwiek
czynnosci, a tylko umozliwienie uzyskania drugiego tytulu do ubezpieczen spolecznych, umozliwiajacego oplacanie
skladek w zakresie minimalnej podstawy wymiaru skladek z tytulu uméw zlecenia zawartych przez zainteresowanych
ze spolka (...).

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika, ze wolno§¢ zawierania uméw nie moze
doprowadzi¢ do unikania placenia wielokrotnie wyzszej skladki (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2013
r., I UK 372/12 oraz z dnia 277 czerwca 2013 r., I UK 10/13).

Dokonujac zatem oceny przedmiotowych uméw nalezalo mie¢ na wzgledzie, Ze zostaly one zawarte tylko w celu
obejécia przepisOw ubezpieczeniowych i wybrania tytulu ubezpieczenia, w ktérym podstawa wymiaru skladek jest
znacznie nizsza (por. Ustawa o systemie ubezpieczen spolecznych. Komentarz pod red. B. Gudowskiej i J. Strusinskiej-
Zukowskiej, C.H. BECK, Warszawa 2011, str. 257).

W ocenie Sadu Okregowego umowy zlecenia zawarte ze sp6lka (...) nalezalo réwniez uznac za niewazne na podstawie
art. 58 § 2 k.c, tj. z uwagi na ich sprzecznoé¢ z zasadami wspolzycia spolecznego. Okreélenie bowiem przez
strony umowy cywilnoprawnej razaco niskiego wynagrodzenia (w przedziale 6,00-7,00 zt netto za jedna godzine
pracy w ciggu dnia z zastrzezeniem, ze praca moze by¢ Swiadczone wylacznie w ciagu godziny dziennie) narusza
zasady wspolzycia spolecznego, w tym zasade réwnego traktowania wszystkich ubezpieczonych, zasade solidaryzmu
ubezpieczen spolecznych, zasade nieuprawnionego nieuszczuplania §rodkow funduszu ubezpieczen spolecznych oraz
elementarne zasady obrotu prawnego, zmierzajac do objecia nieuprawnionym tytulem ubezpieczenia spolecznego i z
tego powodu umowa taka nie powinna korzystaé z ochrony prawnej na podstawie art. 58 § 2 k.c. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 marca 2014 r., I UK 374/13; z dnia 11 lutego 2015 r., I UK 203/14; z dnia 9 stycznia 2008
r., III UK 75/07).

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy uznal, ze wydajgc zaskarzone decyzje ZUS prawidlowo przyjal, iz zawarte
przez zainteresowanych ze spolka (...) umowy zlecenia nosity znamiona niewaznosci w §wietle art. 58 § 1 k.c. Niewazna
umowa zlecenia nie moze stanowié¢ tytulu obowigzkowego podlegania ubezpieczeniom spolecznym na podstawie
art. 6 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 9 ust. 2 ustawy systemowej. W zwiazku z powyzszym podstawe wymiaru sktadek na
ubezpieczenia spoleczne dla zainteresowanych w spornych okresach, zgodnie z przepisami art. 18 ust. 11 3, art. 20
ust. 1 ustawy systemowej, stanowi przychdéd w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym od oséb fizycznych,
uzyskany przez nich z tytulu wynagrodzenia za wykonywanie zawartych ze spotka (...) uméw o §wiadczenie ushug, jak
prawidlowo ustalil organ rentowy w zaskarzonych decyzjach.

Organ rentowy, dokonujac kontroli zglaszania do ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego, jak rowniez
prawidlowosci i rzetelno$ci obliczania, potracania

i oplacania skladek na ubezpieczenia spoteczne, wydaje decyzje okreslajaca prawidlowa wysoko$¢ podstawy wymiaru
skladek. Decyzja ta jest podstawa do zlozenia stosownej deklaracji korygujacej i uzupelienia brakujacej kwoty



skladki. Majac na wzgledzie powyzsze nalezalo zatem uznaé, ze organ rentowy zasadnie i prawidlowo w zaskarzonych
decyzjach okresdlil podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe i wypadkowe oraz zdrowotne.

Zkolei podnoszone w odwolaniu zarzuty dotyczace naruszenia przepisoOw postepowania administracyjnego (art. 7iart.
77 & 1 k.p.a.) pozostaja poza postepowaniem sgdowym w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych. Postepowanie
sadowe skupia sie bowiem na wadach wynikajacych z naruszenia prawa materialnego, a co za tym idzie formalne wady
decyzji administracyjnych wynikajace z naruszenia przepiséw postepowania administracyjnego nie maja wplywu na
rozstrzygniecie odwolania.

Sad Okregowy na zakonczenie podniosl, ze oddalil wniosek skarzacych o zwrdcenie sie do Trybunatu Konstytucyjnego
z pytaniem prawnym. Sad I instancji podkreslil, ze w zakresie mozliwoéci wystapienia przez sad do tej instytucji
obowiazuja obostrzenia ograniczajace nieuzasadnione wystepowanie do nich. I tak, co do mozliwo$¢ wystapienia do
Trybunalu Konstytucyjnego, to w pierwszej kolejnoSci podnieé¢ nalezy, ze przestanka skierowania takiego pytania do
sadu konstytucyjnego jest zaistnienie watpliwos$ci sadu co do zgodnos$ci aktu prawnego, na kanwie ktéorego wydaje
swoje orzeczenie, z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi lub ustawa, jezeli od odpowiedzi
na pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy toczacej sie przed sagdem (art. 193 Konstytucji RP). Decyzja o
skierowaniu takiego pytania, podobnie jak w przypadku pytania prawnego kierowanego do Sadu Najwyzszego,
stanowi autonomiczng decyzje sadu orzekajacego w danej sprawie i nie jest uzalezniona od wniosku strony. Przy
czym skarzacy skladajac wniosek w tym przedmiocie nie wykazal koniecznoSci zwrocenia sie z pytaniem prawym do
Trybunalu Konstytucyjnego, natomiast Sad Okregowy nie znalazl podstaw do wystosowania takiego pytanie z uwagi
na to, iz analizowane przepisy prawa nie budza watpliwo$ci co do ich zgodnosci z Konstytucja. Z uwagi na powyzsze
brak bylo podstaw do wystapienia z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego, a wniosek skarzacych w tym
zakresie musial podlegaé¢ oddaleniu.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy oddalil odwotlania.

Apelacje od tego wyroku wniosly reprezentowane przez tego samego pelnomocnika (...) spétka z o0.0. w R. oraz (...)
spolka z 0.0. w R.. Zaskarzajac wyrok Sadu I instancji w calo$ci apelantki zarzucily mu:

1/ naruszenie przepiséw prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak oceny i uwzglednienia w materiale dowodowym zeznan §wiadkow D. W.iP. G. —
pracownikéw (...) spotki z 0.0. w zakresie w jakim opisali prace zainteresowanych, jak dokladnie wygladaly czynnosci
pracy na produkeji oraz czynnoSci zwiazane z utrzymaniem czystos$ci, jak rowniez rozréznienie wykonywania obu
powyzszych czynnosci;

b/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przeprowadzenie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodow oraz przyjecie, ze wszyscy
zainteresowani w ogole nie wykonywali czynnoS$ci wskazanych w umowach zlecenia zawartych z (...) sp6lka z o.0., a
calo$¢ $wiadczonych uslug zwigzana byla z umowa zawarta z (...) spoika z o.0., w sytuacji w ktorej zainteresowani
wykonywali zaréwno czynnoSci objete umowa z (...) spdlka z o.0., jak i (...) sp6ika z o0.0., co wplynelo na przyjecie
przez Sad I instancji braku wystapienia zbiegu tytuléw podlegania ubezpieczeniom spolecznym i niewaznoéci umow
zlecenia z (...) sp6tka z 0.0.;

¢/ art. 162 k.p.c. w zw. z art. 354 k.p.c. w zw. z art. 193 Konstytucji RP poprzez niezwrdcenie sie do Trybunatlu
Konstytucyjnego w sytuacji, w ktorej istnieje duze prawdopodobienstwo, ze przepis art. 38a ust 1 ustawy w zw. z
art. 81 ust. 1 pkt 1a ustawy w zwiazku z art. 5 ust 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. w zakresie w jakim zezwala na
badanie, ustalanie platnikow skladek do stanéw prawnych i faktycznych trwajacych i zakonczonych przed wejscia w
zycie nowelizacji przepiséw ustawy, pozostaje w zgodnosci z art. 2 Konstytucji RP, co w konsekwencji doprowadzito
do zastosowania przez Sad I instancji powyzszych przepisow i ustalenie jako wlasciwego platnika skladek (...) spotki
z 0.0. za okres od 1 sierpnia 2013 r. do 30 kwietnia 2014 r., czyli za okres poprzedzajacy wprowadzenie powyzszych
przepiséw do systemu prawnego;



d/ art. 83b ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. 0 swobodzie dzialalnoSci gospodarczej w zwigzku z art. 244 k.p.c. poprzez
jego bledna wykladnie i brak zastosowania w przedmiotowej sprawie przejawiajacy sie w uznaniu, ze decyzja Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z dnia 22 sierpnia 2017 r., znak: (...), ustalajaca (...) spolke z o.0. jako wlasciwego platnika
skladek na ubezpieczenie spoleczne w stosunku do zainteresowanych, zostata wydana zgodnie z prawem, w sytuacji, w
ktorej decyzja ta zostala wydana z naruszeniem przepiséw prawa odno$nie mozliwosSci prowadzenia ponownej kontroli
tego samego przedsiebiorcy i tego samego stanu faktycznego i prawnego, jak rowniez poprzez dokonanie zupeie
odmiennych ustalen faktycznych i prawnych w stosunku do protokotu kontroli z dnia 20 maja 2016 r. i tym samym
naruszajac przepis art. 244 k.p.c. odnosnie tresci zawartych w dokumencie urzedowym, co miato wplyw na przyjecie
przez Sad I instancji, ze umowa z (...) sp6lka z o.o. nie byla w rzeczywisto$ci wykonywana, a zatem nie istnial zbieg
z tytulu ubezpieczenia spolecznego;

2/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

a/ art. 6 ust. 1 pkt 4 w zw. z 12 ust. 1 oraz 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (,,Ustawa”) poprzez uznanie, ze (...) spotka z 0.0. nie byta platnikiem sktadek dla zainteresowanej G. D. z
tytulu umowy zlecenia w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 30 kwietnia 2014 r.;

b/ art. 9 ust. 2 i 7 ustawy poprzez jego bledng wykladnie i brak zastosowania, przejawiajace sie uznaniem, ze w
przedmiotowej sprawie nie doszlo do zbiegu tytuléw ubezpieczenia spolecznego odnos$nie zainteresowanej;

c/ art. 58 § 11 § 2 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i zastosowanie w przedmiotowej sprawie przejawiajace sie w
uznaniu umowy zlecenia zawartej przez (...) spotke z 0.0. z zainteresowang za niewazna z uwagi na zamiar obejécia
przepiséw prawa oraz ich sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spolecznego, w sytuacji, w ktorej nie doszlo do spetlnienia
przeslanek uznania powyzszego stosunku obligacyjnego za niewazny.

W konsekwencji tych zarzutoéw apelantki wnosily o:
na podstawie art. 193 Konstytucji RP przedlozenie Trybunalowi Konstytucyjnemu pytania prawnego:

a/ czy art. 38a ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (,Ustawa”) w zakresie
w jakim ustawodawca przyznal Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych kompetencje do wskazania wlasciwego platnika
skladek, a zatem do wydawania decyzji administracyjnych w razie sporu dotyczacego ustalenia platnika skladek, ktore
to uprawnienie nalezy do wylacznej kompetencji sadéw powszechnych, sa zgodne z art. 2 Konstytucji RP oraz art. 177
Konstytucji RP;

b/ czy art. 83 ust. 1 pkt la ustawy z dnia ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych w
zw. z art. 38a ust. 1 ustawy w zw. z art. 1 pkt 16 w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw
(,Ustawa Zmieniajaca”) w zakresie w jakim przyznaje Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych prawo do wydawania
decyzji w sprawie ustalenia wlasciwego platnika skladek dla stanéw faktycznych i prawnych zakonczonych przed
dniem wejécia w zycie przepisu art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy sa zgodne z art. 2 Konstytucji RP;

¢/ w przypadku zadania przez Sad Apelacyjny pytania prawnego Trybunalowi Konstytucyjnemu — zawieszenie
postepowania w sprawie niniejszej do czasu zbadania zgodno$ci z Konstytucja RP powyzszego przepisu;

Apelantki nadto wnosily o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez ustalenie, ze:

1/ wlaSciwym platnikiem sktadek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonego
P. A. (2) wokresie od 1 sierpnia 2013 r. do 5 kwietnia 2014 r. byla (...) spétka z o.0. z tytulu zawartych przez te spotke z
ubezpieczonym umow zlecenia, a wlasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 1 sierpnia
2013 r. do 31 grudnia 2013 r. oraz w okresie od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r. i od 3 czerwca 2014 r. do 5
wrze$nia 2014 1. byla (...) spotka z o.0. z tytulu zawartych umow zlecenia oraz, ze P. A. (2) w okresie od 1 sierpnia 2013



r. do 31 grudnia 2013 r. oraz w okresie od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r. i od 3 czerwca 2014 r. do 5 wrze$nia
2014 r. nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniom emerytalnemu rentowym i wypadkowemu z tytulu z zawartych
umow zlecenia z (...) spolka z 0.0.;

2/ wlaéciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczone;j
S. A. w okresie od 22 wrze$nia 2014 r. do 25 wrzeénia 2014 r. byla (...) spdtka z o.0. z tytulu zawartych przez te spolke z
ubezpieczona uméw zlecenia, a wlaSciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 24 wrzesnia
2014 r. do 25 wrze$nia 2014 r. byla (...) spélka z o.0. z tytulu zawartych umoéw zlecenia oraz, ze S. A. w okresie od
24 wrze$nia 2014 r. do 5 wrze$nia 2014 r. nie podlega obowiazkowemu ubezpieczeniom emerytalnemu rentowym i
wypadkowemu z tytulu z zawartych umoéw zlecenia z (...) spétka z 0.0.;

3/ wlaciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej
M. A. w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 21 lutego 2014 r., od 25 lutego 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. i od 27 marca
2015 r. do 28 wrzesnia 2014 r. byta (...) sp6lka z o.0. z tytulu zawartych przez te spolke z ubezpieczona uméw zlecenia,
a wla$ciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 5 sierpnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od
3 stycznia 2014 r. do 21 lutego 2014 r., od 27 lutego 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. oraz w okresie od 30 marca 2015 .
do 28 wrzesnia 2015 r. byla (...) spolka z o.0. z tytulu zawartych umoéw zlecenia oraz, ze M. A. w okresie od 5 sierpnia
2013 r.do 31 grudnia 2013 ., od 3 stycznia 2014 r. do 21 lutego 2014 r., od 277 lutego 2014 r. do 30 czerwca 2014 r. oraz
w okresie od 30 marca 2015 r. do 28 wrze$nia 2015 r. nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniom emerytalnemu
rentowym i wypadkowemu z tytutu z zawartych umoéw zlecenia z (...) spotka z 0.0.;

4/ whasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej
I. G. w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 3 marca 2015 r. byla(...)spolka z o.0. z tytulu zawartych przez te spotke z
ubezpieczona umoéw zlecenia, a wladciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 5 sierpnia
2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r., od 3 czerwca 2014 r. do 30 listopada 2014 r.
oraz w okresie od 3 grudnia 2014 r. do 31 stycznia 2015 1. byla (...) spotka z 0.0. z tytulu zawartych umoéw zlecenia oraz,
ze I. G. w okresie od 5 sierpnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r., od 3 czerwca
2014 r. do 30 listopada 2014 r. oraz w okresie od 3 grudnia 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. nie podlega obowiagzkowemu
ubezpieczeniom emerytalnemu rentowym i wypadkowemu z tytulu z zawartych uméw zlecenia z (...) spétka z 0.0.;

5/ whasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonej
A. W. w okresie od 1 sierpnia 2013 r. do 15 lutego 2015 r. byla(...)spdtka z o.0. z tytulu zawartych przez te spotke z
ubezpieczona umoéw zlecenia, a wlasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 5 sierpnia
2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r., od 3 czerwca 2014 r. do 30 listopada 2014 r.
oraz w okresie od 3 grudnia 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. byla (...) spolka z o0.0. z tytulu zawartych umoéw zlecenia oraz,
ze A. W. w okresie od 5 sierpnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r., od 3 stycznia 2014 r. do 31 maja 2014 r., od 3 czerwca
2014 1. do 30 listopada 2014 r. oraz w okresie od 3 grudnia 2014 r. do 31 stycznia 2015 r. nie podlega obowigzkowemu
ubezpieczeniom emerytalnemu rentowym i wypadkowemu z tytulu z zawartych uméw zlecenia z (...) sp6tka z 0.0.;

6/ wlasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie emerytalne, rentowe, wypadkowe i zdrowotne dla ubezpieczonego
H. B. w okresie od 1 lipca 2015 r. do 31 sierpnia 2015 r. byla (...) spdlka z o.0. z tytulu zawartych przez te spolke z
ubezpieczonym umow zlecenia, a wlasciwym platnikiem skladek na ubezpieczenie zdrowotne w okresie od 3 lipca 2015
r. do 31 sierpnia 2015 1. byla (...) spélka z o0.0. z tytulu zawartych umoéw zlecenia oraz, ze H. B. w okresie od 3 lipca 2015
r. do 31 sierpnia 2015 r., nie podlega obowigzkowemu ubezpieczeniom emerytalnemu rentowym i wypadkowemu z
tytutlu z zawartych umoéw zlecenia z (...) spétka z o.o.

Apelantki ewentualnie wnosily o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do
ponownego rozpoznania, a nadto wnosily o zasadzenie od organu rentowego na rzecz (...) spotki z o.0. oraz (...) spotki
z 0.0. kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. wnosil o jej oddalenia oraz zasadzenia
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu tej



odpowiedzi organ rentowy podnosil, ze wszystkie sformulowane zarzuty sa chybione, a zaskarzony wyrok stuszny i
zgodny z prawem.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w znacznej czeSci (co do zainteresowanych: P. A. (2), S. A.,, M. A, 1. G. i A. W.) nie zasligiwala na
uwzglednienie, poniewaz nie zostaly w niej przedstawione zarzuty skutkujgce zmiang lub uchyleniem zaskarzonego
wyroku. Jedynie w czeéci dotyczacej zainteresowanego H. B. zaskarzony wyrok, ze wzgledu na niewazno$é
postepowania, podlegal uchyleniu, a sprawa w tym zakresie zostala przekazana Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Ustalenia Sadu I instancji i wyprowadzone na ich podstawie wnioski Sad Apelacyjny w pelni podziela i przyjmuje
za wlasne. Sprawia to, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania szczegétowych ustalen faktycznych oraz dokonanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku interpretacji przepisoéw prawa majacych zastosowanie w sprawie niniejszej (por.
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 8 pazdziernika 1998 r., II CKN 923/97 — OSNC 1999, z. 3, poz. 60; z dnia 12 stycznia
1999 r., I PKN 21/98 — OSNAP 2000, nr 4, poz. 143; z dnia 20 stycznia 2000 r., I CKN 356/98 — LEX nr 50863; z
dnia 7 kwietnia 2004 r., IV CK 227/03 — LEX nr 585855; z dnia 20 maja 2004 r., II CK 353/03 — LEX nr 585756; z
dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 110/09 — LEX nr 518138; z dnia 27 kwietnia 2010 r., IT PK 312/09 — LEX nr 602700).

W pierwszej kolejnoSci nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie przed Sadem I instancji w czeéci dotyczacej
zainteresowanego H. B. dotkniete byto niewazno$cia. Stosownie do art. 378 § 1 k.p.c. sad drugiej instancji w granicach
zaskarzenia bierze z urzedu pod uwage niewazno$¢ postepowania. Apelacja zostala wniesiona rowniez od tej czesci
wyroku Sadu Okregowego, ktéra odnosila sie do zainteresowanego H. B., co oznaczalo, ze Sad Apelacyjny byl
obowiazany z urzedu wzia¢ pod rozwage niewazno$¢ postepowania w tym zakresie. Stosownie do art. 379 pkt 5 k.p.c.
niewazno$¢ postepowania zachodzi jezeli strona zostala pozbawiona obrony swych praw. W toku postepowania przed
Sadem I instancji zainteresowany H. B. zmarl. W zwigzku z jego $miercig Sad Okregowy postanowieniem z dnia 12
marca 2018 r. na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c. zawiesil postepowanie w sprawie (k. 348). Postanowieniem z dnia 12
pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy podjal zawieszone postepowanie (k. 352). To podjecie zawieszonego postepowania
nie nastgpilo jednak z udzialem nastepcow prawnych zmarlego zainteresowanego H. B.. W sprawie niniejszej Sad
Okregowy wczedniej, bo postanowieniem z dnia 12 marca 2018 r. Sad Okregowy zarzadzil wylaczenie odwolania w
czesci dotyczacej zainteresowanego H. B. do odrebnego postepowania (k. 345). To ostatnie postanowienie nie zostalo
jednak wykonane. Ostatecznie Sgd Okregowy rozpoznal i zaskarzonym wyrokiem rozstrzygnal o odwolaniu réwniez
w czeéci dotyczacej zmarlego zainteresowanego H. B.. Co prawda w komparycji zaskarzonego zmarly zainteresowany
H. B. nie zostal wymieniony z imienia i nazwiska, ale Sad I instancji wskazal tam, ze rozpoznat odwolanie od decyzji
nr (...) z dnia 22 sierpnia 2017 r. dotyczacej tego zainteresowanego. Dodatkowo potwierdzeniem tego sg ustalania i
rozwazania dotyczace zmarlego zainteresowanego H. B. zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W tej sytuacji
podjecie zawieszonego postepowania bez udzialu nastepcoOw prawnych zmarlego zainteresowanego H. B. i nastepnie
rozpoznanie sprawy bez ich udzialu oznacza, ze postepowanie w sprawie w czeSci dotyczacej odwolania od decyzji nr
(...) z dnia 22 sierpnia 2017 r. odnoszacej sie do zmarlego H. B. bylo dotkniete niewaznoScia z powodu pozbawienia
nastepcoéw prawnych tego ostatniego moznosSci obrony ich praw. Majac to na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art.
386 § 2 k.p.c.iart. 108 § 2 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok w pkt Ii II co do kwoty 180 zl, w cze$ci dotyczacej zmarlego
ubezpieczonego H. B., zni6sl postepowanie przed Sadem I instancji poczawszy od daty zgonu tego ubezpieczonego
i przekazal sprawe w tym zakresie Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;j.

W pozostalym zakresie apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Odnoszac sie do przedstawionych w apelacji zarzutow naruszenia przepisOw prawa procesowego, W pierwszej
kolejnosci nalezy stwierdzié, ze nietrafny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Dokonana przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wowcezas, gdy brak jest



logiki w powigzaniu wnioskdw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu nie znajduje oparcia w
zasadach do$wiadczenia zyciowego. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie miala miejsca. W apelacji nie zostaly
przy tym sformulowane uzasadnione zastrzezenia odno$nie oceny zeznan Swiadkow i zainteresowanych. Autor
apelacji wskazal natomiast, ze Sad Okregowy blednie ustalil, iz zainteresowani w ogo6le nie wykonywali czynno$ci
sprzatania wynikajacych z uméw zlecenia zawartych z (...) spélka z 0.0. w R.. Zdaniem apelantek takie ustalenie jest
nieprawidlowe, poniewaz samo prze$wiadczenie zainteresowanych, ze byli wynagradzani za prace przy pakowaniu
jest niewystarczajace do przyjecia, iz tak w rzeczywisto$ci bylo. W zakresie ich obowigzkdéw mieScila sie bowiem praca
na produkcji przez siedem godzin dziennie oraz czynnoS$ci sprzatania wykonywane przez jedna godzine.

Autor apelacji obrazy art. 233 § 1 k.p.c. upatrywal rowniez w braku oceny zeznan $wiadkéw D. W. i P. G.. Zarzut
ten rowniez nie moze by¢ uznany za trafny. Wbrew odmiennemu zapatrywaniu wyrazonemu w apelacji zeznania
obu tych $wiadkow nie potwierdzaja, ze na halach produkeyjnych (...) spdiki z o.0., ktérej byli pracownikami, bylo
wyrazne rozroznienie pracownikéw — do sprzatania i do produkeji. Z zeznan obu tych $wiadkéw wyraznie wynikalo,
ze pracownicy produkcji zajmowali sie rowniez sprzataniem linii produkcyjnej. Czynno$ci zwigzane ze sprzgtaniem
wykonywali przede wszystkim po zakonczeniu pracy na produkcji, ale sprzatali rowniez w czasie pracy (np. usuwali
niepotrzebne kartony itp.). Pracownicy produkeji, jak wynika z zeznan $§wiadkéw D. W. i P. G., do sprzatania
nie uzywali specjalistycznego sprzetu, a jedynie szczotek-$ciagaczy oraz (...). Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze
zeznania obu, ostatnio powolanych §wiadkow potwierdzaja prawidlowo$é ustalenn dokonanych przez Sad I instancji.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego zeznania te w pelni zastuguja na obdarzenie ich wiarg jako korespondujgce z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie niniejszej. Zeznania te sa zgodne z zeznaniami zainteresowanych.

Whbrew twierdzeniom przedstawionym w apelacji, przekonanie zainteresowanych, ze zlecono im prace pakowaczy,
w ramach ktoérej byli rowniez zobowiazani do sprzatania swoich stanowisk pracy, w powiazaniu ze wszystkimi
okoliczno$ciami zatrudnienia, wskazywalo, ze wykonywali oni czynno$ci na rzecz jednego podmiotu, a nie odrebnych
zleceniodawcow. Laczne rozliczanie czasu pracy, brak rzeczywistego rozréznienia na czynnosci pakowaczy oraz os6b
zajmujacych sie sprzataniem (nikt nie tlumaczyl takiego rozréznienia zainteresowanym) oraz biezacy charakter
sprzatania podejmowanego przez wszystkich zatrudnionych po kazdej zmianie, prawidlowo zostaly ocenione przez
Sad Okregowy, ze zainteresowani nie wykonywali czynno$ci sprzatania wynikajacych z uméw zlecenia zawartych z (...)
spotka z 0.0. w R.. Wnioskowanie Sadu Okregowego w tym zakresie bylo logiczne i oparte na zasadach doswiadczenia
zZyciowego.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepisOw postepowania poprzez niezwrdcenie sie do Trybunalu Konstytucyjnego
w sytuacji, w ktorej istnialo duze prawdopodobienistwo, ze przepis art.38a ust 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998
r. o systemie ubezpieczen spotecznych (t.j. Dz.U. 2017 r., poz. 1778) w zwigzku z art. 81 ust. 1 pkt 1a tej ustawy w
zwigzku z art. 5 ust 1 ustawy z dnia 11 maja 2017 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych oraz ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2017 r., poz. 1027) w zakresie, w jakim zezwala
na badanie, ustalanie platnikow skladek do stan6w prawnych i faktycznych trwajacych i zakonczonych przed wejSciem
w zycie nowelizacji przepisoOw ustawy, nie pozostaje w zgodnosci z art. 2 Konstytucji RP, nalezy wyraznie zaznaczy¢,

ze przepis art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej nie naklada na sad obowigzku skierowania pytania prawnego
do Trybunalu Konstytucyjnego kazdorazowo, gdy domaga sie tego strona, lecz jedynie uprawnia do jego skierowania,
jezeli watpliwoSci co do konstytucyjnoSci przepisu powezmie sad rozpoznajacy sprawe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2019 1., VCSK 417/18 — LEX nr 2805052). Sad Okregowy takich watpliwos$ci nie mial, co przekonujaco
uzasadnil. Sad Apelacyjny nie stwierdzil za$, zeby stanowisko Sadu I instancji w tym zakresie bylo nieprawidlowe.
Z tych samych przyczyn nie uwzglednil zawartego w apelacji wniosku o skierowanie do Trybunalu Konstytucyjnego
pytania prawnego.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze przed wprowadzeniem przedmiotowych zmian do ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych Zaklad Ubezpieczen Spolecznych rowniez wydawal decyzje dotyczace
podlegania ubezpieczeniom spolecznym z okreSlonego tytulu (art. 68 ust.1 pkt 1a w zw. z art. 83 ust. 1 pkt 2 cyt.
ustawy), co w pelni znajdowalo akceptacje w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw powszechnych. Nie ulegalo
watpliwosci, Ze byla i jest to jedna z jego podstawowych kompetencji. Mozliwo$¢ wskazania umowy stanowiacej tytul



podlegania ubezpieczeniom spolecznym, a tym samym takze wskazania wlasciwego platnika skladek, nie budzila
watpliwosci. Kwestia okre§lonego w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych zbiegu tytuldow podlegania ubezpieczeniom spolecznym réwniez byla przedmiotem decyzji organu
rentowego. Jednocze$nie nalezy mie¢ na uwadze, ze decyzje Zakladu Ubezpieczen Spotecznych wola ustawodawcy
zostaly poddane kontroli sgdowej. To sad, a nie organ rentowy ostatecznie decydowal i decyduje o prawidlowosci
decyzji dotyczacej podlegania ubezpieczeniom spolecznym, czy tez ustalajacej podmiot zobowigzany do uiszczenia
skladek na te ubezpieczenia z okreSlonego tytulu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego w realiach sprawy niniejszej brak jest
podstaw do uznania, ze zaistnialy opisane w apelacji watpliwos$ci co konstytucyjnoéci powolanych w niej przepiséw.

Za niezasadny nalezalo rowniez uznaé zarzut naruszenia art. 83b ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dzialalnoSci gospodarczej w zwigzku z art. 244 k.p.c. poprzez jego bledng wykladnie i brak zastosowania w sprawie
niniejszej. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze z przepisu art. 83b ust.2 ustawy o swobodzie dzialalnoéci
gospodarczej wynikaja wyjatki od sytuacji, kiedy ponowna kontrola nie moze by¢ przeprowadzona. W szczeg6lnych
przypadkach jest ona zatem dopuszczalna. Zdaniem Sadu Apelacyjnego rzecza sadu rozpoznajacego odwolanie
od decyzji organu rentowego nie jest jednak badanie istnienia podstaw do przeprowadzenia samej kontroli u
przedsiebiorcy, co nalezy do kompetencji innych organéw, lecz ocena prawidlowosci pod katem merytorycznym
decyzji wydanej w oparciu o protokoél kontroli na podstawie art. 91 ust. 5 w zwigzku z art. 83 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych. Badanie skutkow ewentualnych uchybien proceduralnych
na etapie postepowania administracyjnego pozostaje poza przedmiotem zainteresowania sagdu orzekajacego w sprawie
z zakresu ubezpieczen spolecznych. Trzeba mieé przy tym na uwadze, ze w $wietle art. 91 ust. 3 i 4 ostatnio powolanej
ustawy platnik skladek ma prawo w terminie 14 dni od daty otrzymania protokotu zlozy¢ pisemne zastrzezenia,
a inspektor kontroli ZUS ma obowiazek rozpatrzy¢ zgloszone zastrzezenia i w razie potrzeby podja¢ dodatkowe
czynnoéci kontrolne. O sposobie rozpatrzenia zastrzezen platnika skladek informuje sie na pi$émie. Z dokumentacji
zebranej w aktach ubezpieczeniowych nie wynika za$, zeby platnik skladek takie zastrzezenia sktadal.

W toku postepowania w sprawie niniejszej Sad Okregowy prawidlowo skoncentrowal sie na badaniu prawidlowosci
zaskarzonych decyzji pod katem ustalen odnoénie tytulu podlegania przez zainteresowanych ubezpieczeniom
spolecznym w spornych okresach oraz podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne. Nie
dopuscil sie jednocze$nie zadnego z naruszen prawa materialnego wskazanych w apelacji, przeprowadzajac precyzyjna
i wlaciwg analize przepiséw majacych zastosowanie w sprawie oraz dokonujac prawidlowej subsumpcji ustalonego
stanu faktycznego pod wyinterpretowane w procesie wykladni prawa normy prawne.

Sad I instancji, zdaniem Sadu Apelacyjnego, trafnie przyjal, ze w okolicznoSciach sprawy niniejszej nie doszlo do
zbiegu dwdch tytuldéw podlegania ubezpieczeniom spolecznym, co pozwalaloby na zastosowanie zasady pierwszenstwa
w czasie i oplacanie skladek od tytulu ubezpieczenia, ktéry powstal najwcze$niej. Zastosowanie przepisu art. 9 ust. 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych jest bowiem mozliwe tylko w sytuacji, gdy
dana osoba spelnia przestanki do objecia obowiagzkowo ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi z kilku tytulow, o
ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 2, 4-6 i 10. Warunek ten nie zostaje jednak spelniony w przypadku, gdy tylko jeden z
tytulow ubezpieczenia pozostaje tytulem waznym. Takim tytulem ubezpieczenia nie byly natomiast umowy zlecenia
na $wiadczenie ustug porzadkowych zawarte przez zainteresowanych ze sp6ika (...). Dokonana w tym zakresie przez
Sad Okregowy bardzo szczegblowa i w pelni poprawna analiza tych umow zlecenia jako czynnoS$ci prawnych majacych
na celu obej$cie ustawy, w pelni zastuguje na akceptacje i w zwigzku z tym nie zachodzi potrzeba powtarzania jej przez
Sad Apelacyjny. Zarzuty apelacji w tym zakresie nie dotycza okoliczno$ci nieporuszonych przez Sad I instancji. Fakt,
ze z tytulu wskazanych umow zlecenia zainteresowani otrzymywali wynagrodzenia, ktére niezaleznie od ich wysokosci
stanowily ich Zrodla utrzymania, nie oznacza, ze przedmiotowe umowy nie zmierzaly do obejscia prawa i faktycznie
byly wykonywane. Sprzatanie stanowiska pracy po zakonczonej zmianie nie oznacza wykonywania umowy zlecenia
na $wiadczenie ustug porzadkowych na rzecz (...) spotki z 0.0. w R., o czym byta juz wyzej mowa. Wbrew twierdzeniom
apelantek, z zeznan zainteresowanych nie wynika przy tym, zeby ustlugi sprzatania $wiadczone w ramach uméow
zawartych z (...)spolka z o.0. w R. byly wykonywane w inny dzien niz praca ,,na produkcji”. Zainteresowani zgodnie
zeznali, ze faktycznie sprzatali codziennie jedynie swoje miejsca pracy. Z ich zeznan nie wynika, ze w soboty zajmowali



sie wylacznie sprzataniem na podstawie umoéw zawartych z (...) spétka z o0.0. Umowy te dotyczyly zreszta sprzatania
w okreS§lonym przedziale czasowym, w ciggu jednej godziny w kazdym dniu pracy. Zgodnie z postanowieniami uméw
dluzsze sprzatanie przez zainteresowanych w jednym dniu tygodnia nie byloby mozliwe. Przedstawiona w apelacji
argumentacja nie moze by¢ wiec uwzgledniona jako podstawa do zmiany, czy tez uchylenia zaskarzonego wyroku.

W tym miejscu nalezy z cala mocg podkreslié, ze zredagowanie dwéch umoéw zlecenia przez podmioty o Scistym
powiazaniu osobowym i kapitalowym, obejmujacych w istocie tozsamy zakres obowiazkéw i wskazanie, jako tytulu do
objecia ubezpieczeniami spolecznymi tylko jednej z nich, nalezy traktowac, w $wietle art. 9 ust. 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych jako obejScie prawa w rozumieniu art. 58 § 1 k.c., ktérego celem jest pozorowanie zbiegu
tytulébw podlegania ubezpieczeniom spolecznym i obnizenie kosztow wynikajacych z obowigzku odprowadzania
skladek na obowigzkowe ubezpieczenia spoleczna (por. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 2 pazdziernika
2018 r., IIT AUa 991/18 — Legalis nr 2315073). W sytuacji, gdy finalnym odbiorca uslugi byl ten sam podmiot,
a zleceniobiorca wykonywal czynnoséci w tym samym miejscu i czasie, to rozbicia tego zlecenia na dwie umowy,
zawierane z dwoma podmiotami bez jakiegokolwiek logicznego czy ekonomicznie uzasadnionego celu, nie mozna
rozumie¢ inaczej, niz jako dzialanie w celu obejscia prawa — dzialanie pozorujace zbieg tytuléw do ubezpieczenia
spolecznego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2019 r., 1 UK 110/18 — OSNP 2020, nr 3, poz.30). Taka
wlaénie sytuacja miala miejsce w sprawie niniejsze;j.

Skoro zatem umowy zlecenia zawarte przez zainteresowanych z (...) sp6lka z 0.0. w R. byly niewazne, Sagd Okregowy
prawidlowo ustalil, Ze tytulem do podlegania ubezpieczeniom spolecznym zainteresowanych w okresach szczegotowo
wskazanych w zaskarzonych decyzjach organu rentowego byly umowy zlecenia zawarte przez ubezpieczonych z (...)
sp6tka z 0.0. w R. i od wynagrodzen otrzymanych z tytutu tych uméw winny byé odprowadzone sktadki przez ostatnio
wskazang spoétke. Sad I instancji nie dopuécil sie wiec naruszenia art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z 12 ust. 1 oraz 13 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych.

Wszystkie zarzuty przedstawione w apelacji wniesionej przez spdlki (...) i (...) okazaly sie wiec chybione.

O kosztach instancji odwolawczej Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. art. 98 § 11 3 k.p.c. wzwigzku z art. 99 k.p.c.,
art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (t.j. Dz.U. 2018 r., poz. 265). Podlegajace
zwrotowi koszty postepowania apelacyjnego obejmuja wynagrodzenie radcy prawnego reprezentujacego pozwany
organ rentowy.

Z przedstawionych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 2 k.p.c. (w czeSci dotyczacej
ubezpieczonego H. B.) oraz art. 385 k.p.c. (w pozostalym zakresie) orzek} jak w sentencji.



